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Lib, xu. Tit. w. ur 


De condictione eaufa data, ‚caufa non: 


fecuta. 





$. 820. u 


Was FIR condictiones? ‚Condictio caufa data caufa non fecuta? 


‚ine befonbere Art von perſoͤnlichen Klagen ſind bie Con- 
dictiones ober condictitias actiones, von welden nun 
in einer Reihe von Titeln zu handeln ſeyn wird. Zwar 
hießen ehemals alle perſoͤnliche Klagen, weiche auf. ein 
dare aut facere oportere gehen, im Allgemeinen Con- 


. dietiones *), nämlid) von dem ritus denuneiationis, mel 


cher. nad) ‚der alten römifchen Gerichtsorbnung bey biefen 
Klagen üblich war, vermöge deffen die Partheyen einen 
Tag beftimmten, wo fie vor Gericht erfcheinen, und litem 
conteſtiren wollten, welches man condicere *) nannte, fo 
fo wie von dem ritus vindiciarum die Realklagen Yin- 
disationes ‚genennet wurden. Allein wie jene Denunciatio 
auffer 
ı) L. 33. pr. D. de obligat, et action. 
2) Was condicere und denunciare in der Sprache ber alten tb 


miften Gerichtsordnung hieß, und worin die alte lieis demun -· 


ciatio beflanden ‚ babe ich an einem andern Ort, in Opufeul 
- Fafeic: IR. pag 350. und pag: 356. fqg- gezeigt. "Man fehe wo 


 Brissonius de Verbor. $ignif. v. Condicere. Iac. GoTno- 


Slids Erlãut. d· Paud. 13. 8 Un FREBUS 


= 


J 





2, 12. Buch. 4. Tit. 820. 


- 


auſſer Gebrauch kom 2), fo blieb ber Name Condictioner 
blos denjenigen perfönlichen Klagen im engſten Sinn eigen, 
welche auf eine Uebertragung , des Eigenthums, ober Her, 
ausgabe * abzwecken, wovon der Klaͤger nicht Eigen⸗ 
thuͤmer iſt *). © Alles dieſes beſtaͤtiget folgende Stelle 
Juſtinians, welcher $. 15. J. de Action ſagt: Appella- 
mus autem in rem quidem actiones, Vinditationer: in 
perfonam vero actiones, quibus dare aut facere opor. 
tere intenditur, Condictiones.. Condicere enim elt de- 
nunciare prifca lingua‘ nunc vero abusive dicimus 
“ Condictionem actionem in perfonam efle, qua actor in- 
tendit ‘das ſibi oportere. Nulla enim hoc, tempore 

| En 


— 


un FREDUS in Gömmentar. ad, Cod. Theodof. Tom. I. Lib. I. 

Tit. 4, p, s12.edis,,Ritter. Hug. DONELLUS Commentar. iu- 

ris ciy. Lib. xxili. ‚Qap- 9. lo, corasıusMifcellaneor. Lib. IV. 

cap. 7. und Franc. HOTOMAN in Tommentar. ad 6.15. 1. de 

— Action. pag. 448. se. irn u 

» Es iſt gan irrig, ‚wem MÄRCILIUS ad S. 15. 1. de Action. 

: unb vinsıus in Comm. ad eund, $. I. nr. 3. behaupten wol⸗ 

— len, daß Kro Theodoſius ‚bie denunciatiogum ambages in ber 

- L. 6. Cod, Theod, de denunciat, abgefchafft habe. Es geſchahe 
dies nur in. Sällen, bie er ausnahm. &. meine Opufcula 

Fraſe. Il, pag. 360. a | | u 


! \ 

4) © Frid. Nathav. voncmar Di. de condictionum indoie | 

_ + atque natura, praefide Io. Chrifi. worLTAEro def. Halae 1777» 

' de cocczjı fur. eiv..cantrov. h. t. Qu. I. et. 2. Io; Lud. 

CONRADI luventiana condictio,. quae eft inL. 32. .D. de reb. | 

credit. Marb. 1774. 8. Cap. Il. $. 1. Hugo Civiliſtiſches Ma⸗ 

san ı. Band S. 463. u. folge und THIBAUT im Sylt. des 
Paad, Rechts. 1. B. 6. 60. 


N 
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De condictione caufa data, caufa non fecuta. 3 


. eo nomine dehunciatio fit. Theophilus °) har biefe 
‚Stelle: auf folgende Art erläutert: Tläoaı dd ai in rem ra 
olyeı Adyovres vindicationes, worep xe} za af TEp00- 

" yarlını aovdinrlrıio mpDGEYopEvOVTE&L. Kai röde⸗ hyra. xov⸗ 
dinrfriog, wvayanıov &ırsiv. Condicere is? Kara TV 0p 
xv dınhenroy TO Tapayyeika. HeAzı yop 0 Exmv — 
wpde rıva wupyvyshev wury, ori &AJ8 ride 77 1ufor, we dr 
Nacousvog ner Luob.  OMMEpov dE xuranpysinng Adyeraı H0V- 
\diuririog 7 ayayı) 7V 6 axrwp Kuvav Alyen E Qaberai, 
rövòs xpjvaı devaı, dweicy mare vo yüv uparev ovdenle arpöc- 
zov. avridınov ylvaraı wapayyslic, ovda yap # npayyehkeı wuro 

6 Eva, örı der auror &JEy Tyde F7 uioa mal dinacncdur. J 

i. e. Omnes autem in rem actiones in genere vocantur 
Vi ndicationes,. ficut et omnes personales Condictiones ad- 
pellantur. Atquiunde Condictio nominetur, necefle eſt 
dieere. Condicere fecundum antiquam linguam eft de- : 
nuntiare, Olim enim, qui cum aliquo litem habebat, 
denuntiabat ei, Venito illa die, ut iudicium mecum 
fubeas; hodie autem abufive Condictio dicitur illa actio, 
quam actor inſtituens dicit, Si adparet, illum dare opor- 

‚tere; quoniam ſecundum id, quod minc ohtinet, nulla 
adverfario fit denunciatio; nec enim actor ei denun- 
tiat, oportere eum venire illa die ac iudicium ſubire. 


Es ergiebt ſich hieraus, daß die Idee, ‚welche Hell⸗ 
feld Hat, wenn er unter Condictionen perföhlihe Kia 
gen verfteht, die nicht aus einem Contract, fondery blos 
aus einer geſetzlich anerfannten Billigkeit eneftehen, nicht 
erſchöpfend iſt. Denn auch davon abgeſehen, daß die con- 

A225 ‚dietio 
5) Paraphr. graec. Inftitur. Lib. IV. Tit, 6. d. 15. Fom.il. p 805. 
edit. Reitz, 


Fa 
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Li 
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4 07. Buch. 4. Tg © 
dictio certi ex mutuo_eine Condictio ex'contractu if, 


ſo wuͤrden nach dieſem Begriff auch alle actiones in factum 
Condictionen ſeyn. 


Condictionen ſind nun u 


1) blos perfönliche Klagen. Realklagen find nie ſo 


genennet worden, ſondern haben immer ben Namen vindi- 
-cationes geführt. Johann Earl van Wachendorff 6) 
ift zwar anderer Memung: allein Janus a. Cofta ”), 


hat das Gegentheil gezeigt. = 


‘ 


2) Es find Civilklagen. Denn es giebt Feine Con 
bietion;, welche einen Prätor zum Urheber hätte. Sn Ans 
fehung ter condictio tritieiaria und der condictio de eo, 


% 


quod certo loco find zwar mehrere anderer Meinung ey, 


und haben ſich fogar bemüher, die Worte des prätorifchen 


Edicts herzuftelen. Allein vergeblih. Es finder fich hier⸗ 


von nirgends eine Spur °). Den Grund, baß mehrete 
Stellen, des Ulpians und Cajus in den Titeln der Pan 
decten, die von biefen Condictionen “handeln, aus ihren 


Commentarien über das Edict des Prätors genpmmen 
g find, bemeifen nichts. Wie viel Fragmente in dem Titel 


| | in de 
6) Differtation. Trias. Difl. II. Cap. II. $. 1. pag. 331. 


:7) Commentar. ad |. 15. I. de Actionib. pag. 539. 


8) wıssensach Exercitat. ad Pandect. P. I, Diff. XXVI. Th. 7. 

" scuiLrer' Prax. Iur. Rom. Exercit. XXIV. Th. 56. WESTEN- 
BERG de caufis obligationum Diſſ. VI), Cap. V. $. 10— 12. 
‚Ger, NOODT- Commentar. ad Dig. Tit. de condictione de eo 
quod certo loco Tom. II. Operum pag. 308. .. 


9 Man fehe wAcHEnDoRFF cit. Triad. Differtationum Dif. II. 


Cap.il. $. 4. pag. 241. ſq. und de COCCEJI in iure civ. con- 
trov. Lib, XIII. Tit. 3. Qu, 6. 


+ 


De condictione caufa data, caufa non ſecuta. 5 


de Rei Vindicatione fmd niet aus biefen Commentaren 


entlehnt, und doch weiß jeber, ‚daR die Rei. Vindicatia 


eine Cwilllage iſt? 


3) Ste 'haben das Unterſcheidende, daß fi ſ e auf ein 


are oporfere gehen. Das Wort dare heißt aber in ber 
Sprache des rim. Rechts. nicht bios herausgeben, 
ſondern es fell. eine Webertragung des Eigenthums ause 


drücen.: Juſtinian fage $. 14. 2. de artionib. Dari 


duiquam #d intelligitur,, quod ita datur, ut eius fiat. 


Diefe Klagen haben alfo zum Zweck, entweder die Erwer⸗ 


bung bes- Eigentums: einer Sache ‚ von welcher der Klaͤ⸗ 


dittio ex lege, triticiaria u. dgl. oder ein Herausgeben defs 
fen zu bewirken, wovon zwar dem Beklagten das Eigen, 


thum mar übertragen worden, mas biefer aber entweder.’ 


vermöge der Contractsverbindlichkeit jege wieder in gleicher. 


Arc reſticuiren muß, wie bey ter condictio ex mutuo, ober 
nun ohne rechtlichen Grund befist, mie bey ber. condictio 
‘ob cauſam dati, cauſa non ſecuta, condictio indebiti, condi- 


ctio ob turpem vel iniuſtam caufam, und condietio fine cau- 


‚fa '°): Hingegen auf Herausgabe einer Sache, deren Eis 
genihum dem Kläger unveraͤndert verblieben jſt, geben bies 


‚fe Klagen nicht. Daher finder man in dem ganzen röm. 


| Gefeßbuche nirgends etwas von einer condictio cx com- 


. modato,.:oder depofito, . ober pignore “Nur dee 


Klage: aus bem Darlehn konnte darum der Name condi. 
ctio > bielben , weil ber Gläubiger nicht mehr Eigenthuͤmer 
Aa deſſen 


203 L. 1.65 D. de condict. indeb, 


11) ©, de awres Opufevlor. ‚Lib II. Seet. I. cap. & nr. 8. Ein 


' Ger, meurman Thef. iuris civ. et canon. Tom, VI. pag, 107.) 


. 
Rn. 


x 


6. ..:m Buch. 4, Tit. $. a0. aan | 


deffen. iſt, was er von dem Schuldner alg Darlehn zu⸗ 


ruͤckfordert. Es iſt daher eine Regel, doß ber Eigenthuͤ⸗ | 
mer feine Sache nicht condicire. Juſtinian ſagt F. 14. 


I. de Aktion. Certum eft, non-.pofle actorem-fuam 


N 


rem ita ab aliquo peteres Si apparet, sum dare oporte- 


- Nec enim, quod actoris eſt, id ei dari oportet: 


feier, guia dari cuiguam 1 id intelligätgg , :quod.ita, datur, 
ut eins fiat. Neo res, ‚quae jan, Actoris eſt, manis 
eius fieri poteft. Mur gegen den Dieb, gegen den. Raͤu⸗ 
ber, gegen einen. Ehegatten, welcher. dem andern wegen 


vorhabender Eheſcheidung Sachen entwendet hat, und. ge⸗ 


gen den Depoſitar, welcher ſich eines Dolus ſchuldig ger 


macht hat, geſtatten die Geſetze dem Eigentpämer eine - 


Condiction, wie folgende Stellen beweifen. . 


14 J. de Aktion. Plane odio forum ;: qua ma- 
gis pluribus actionibus teneantur, effectum est,. ut 


extra ppenam dupli ‚aut quadrupli,..rei recipjiendae 
nomine fures etiam hac actione teneantur: Siappa- 


reat, eos dare oportere: quamvis fit adverſus eos 


‚etiam in rem actio, per quam rem ſuam quis efl& petit, 


L. ult. in in m. D. Up ‚fractuar. quemadm. caveat. 


Proditum eſt, neminem rem ı ſuam, nifi * condicere 


poſſe. F 
L. I. G. 1. D. de vondict, triticier. Rem a autem 
firam per hanc actionem nemo petet, niſi ex caufis, 


ex quibus pofeft,- veluti ex cauſa furtiva vel vi. i.mobili | 


re abrepta. nn Er . 


L. 25. D. de actione ver. amotar. Rerum quidem 


amotarum iudicium fic habet locum, fi-divortii confi- 
‚lio res amotae fuerint, et fecutum divortium fuerit; 
RN ! J N ; fed 





“ 
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De condictione caufe ‚data, cauſs non fecuta, 7 


‚fed fi, in matrimpnio uxor marito res fübtraxerit, 
licet ceffat rerum amotarum ‚actjo, tamen, ipfas res md- 
situs condicere potif: nam iure gentium condiei puto 
poſſe res ab his, qui. non ex iufta cauſa ‚Pöffidene, 0 


L. 26. D. codau. Rerum amotarum actio 4 * 
stio. eſt. F 7 


12.13. %. 1. D — conpen etiam condi. 
ctio, depofitae rei nomine: ſed non antequam id dolo 
admiſſum fit, non enim quemqquam hoc ipſo, quod 

depoſitum accipiat, sondictione obligari, . ‚veröm mod 
dolum malum adıniferit, 


| 4) Die, Eonbictionen find entweder Hauptkl agen, 
welche zum Zived der Verfolgung‘ einer Verbindlichkeit 
gebraucht werden, aus welcher fie unmittelbar hervorgehen; 
wie z. €. die condictio ex Lege, dondictio ob’ caufam 
dati, caufa non ſecuta, condietio ob 'turperi caufam, - 

| condistiö indebiti, und -fo bie meiſten Condietionen; oder 
es : finb:-blog adiectitius qualit ata anderer Haupt⸗ 
Hagen, welche dem Mamen ‚derfelben beygeſetzt werben, 
"zum. ihren Zweck noch näher zu bezeichnen; - wie 3. B. bie 
condictio triticiaria und Die condicgio de eo quod cer- 
to loco '*)- 


5) Der algenieine Geund der Eondietionm in bie, na 
tuͤrliche Billigkelt. ‚Sie werden daher in den Geſetzen aus 
dem iure gentium hergeleitet. Marcian ſagt L. a5vD. 
dr act, serum amotar, lure .gentium condiei putp 
a). Bunde coccep, iur. civ. contr. n. t. Qu. }. Not. Hübs 
ners Berichtigungen und: Zufäge zu ben Inſtitutionen des 
Kom. Rechts. ©. 84. ff. | 


nn} 


— 


—4 
ni 


Ne 


— 
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6 12. Bud. 4. Til. F. sꝛ2o.. 


deſſen iſt, was er von dem Schuldner alg Darlehn gie 
rücfordert. Es iſt daher eine Negel, doß ber Eigenthis 


- mer feine Sache nicht condicire. Juſtinian fage 6. 14. 


“I. de Aktion. Certum eſt, non-pofle actorem-fuam 


\ 


rem ita ab aliquo petere: Si apparıt, eum dare oporte- 


‚se,‘ Nec enim, quod actoris eft, jd ei dari oportet: 


feilicet, guia dari cuiguam id intelligötae , quod.ita.datur, 
ut eius fiat. Neo res, ‚quae iam actoris eſt, maꝶis 
eius fieri poteft. Mur gegen ben-Dieb, gegen den. Raͤu⸗ 
ber, gegen einen. Ehegatten, weldyer dem andern wegen 


vorhabender Eheſcheidung Sachen entwendet hat, und ge⸗ 
gen den Depoſitar, welcher ſich eines Dolus ſchuldig ge⸗ 
macht hat, geſtatten die Geſetze dem Eigentümer eine 


Condiction, wie folgende Stellen beweifen. , . 
. 14. I. de Aktion. Plane odio farum, quo ma- 


gis pluribus actionibus teneantur, -'effectum est,. ut 


extra poenam. dupli ‚aut quadrupli, rei recipiendae 


nomine fures etiam hac actione teneantur: Si appa- 


reat, eos dare oportere: quamvis fit adverfus. eos 


‚etiam in rem actio, per quam rem füam quis eff& petit, 


L. ult. in fm. D. Ufufrsctuar, quemadem, cavcat. 


Proditum ett, neminem rem ſuam, niſi iu condicere | 


poſſe. oe 

L. I. G. 1. D. de cnæict. tritieiar, Rem autem 
ſuam per hanc actionem nemo petet, nifi ex caufis, 
ex quibus poteft,- veluti ex cauſa furtiva vel vi.mobili 
re abrepta, _ Ken! 


* 
L. 25. D. de actione ver. amotar. Rerum quidem 
amotarum iudicium ſic habet locum, fi-divortii confi- 
lio res amotae fuerint, et ſecutum divortium fuerit; 


! “ . | 
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erum amotarum actio, tamen ipfas res mu 


tio eſt. a u En Ze 
u LUn.‘r ‚D! Depopti: Competie etiam eoyaf. 
.  €tio, depofitae rei nomine: ſed non antequam id dolo 
admiſſum fit, non: enim quemquam hoc: ipfo, ‚quod 
' depofitum accipiat, sondirtjon; obligari, verum quod 
dolum malum admiſerit. en: | x 
2.34) ‚Die, Condictionen find entweder Hauptklage n, 
‚welche zum Zweck der Verfolgung "einer Verbindl 
gebraucht werden, "aus ivelcher fie unmittelbar bervorgehen; 
wie €. die condictio ex Lege, condictio ‚ob‘ caufaın 
dati, caufa non fecuta, Condietio ob turpem cauf 


& 
a 
* 


am. ihren Zweck noch näher zu bezeichnen; . wie 5. B. die 
Condictio triticiaria und Die Condictio de eo quod cer. 
t0 loco 2), u ee — 
5) Der allgemeine Orund der Condietlonen iſt die na⸗ 
tuͤrliche Billigkele Sie werden daher in den Geſetzen "Au 
dem iure geritium hergelelter Mareian ſagt LaS. D_ 
de act, verum. amotar. lure gentium condici Put, 
A4 ——— 


— 


d 





2,0 12. Buch. 4. Tit. $. 820. 
auſſer Gebrauch kom ?), fo blieb der Nanıe Condiitiones 
bios denjenigen perfönlichen Kiogen im engſten Sinn eigen, 
welche auf eine Uebertragung ‚des Eigenthums, oder Her⸗ 
ausgabe deßen abzwecken, wovon der Klaͤger nicht Eigen‘ j 
ehünier iſt *). —Alles dieſes beflaͤtiget folgende Sielle 
Juſtinians, welcher $. 15. J. de Action ſagt: Appella- ° 
‚mus autem in rem quidem actiones, Vinditationes: in 
perfonam vero actiones, quibus dare aut facere opor. 
tere intenditur, Condictioner. Condicere enim elt de- 
nunciare prifca lingua: nunc vero abusive dicimus 
Condictionem actionem in perfonam eſſe, qua actor in- 
tendit ‘das; ſibi oportere. Nulla enim hoc, tempore 
| ‚eo 


— 


. IFREDUS in Commentar. ad Cod. Theodof. Tom. I. Lib. I. 

Tit. 4, p, 112. edit. ‚Räter. Hug. vonzLLus Commentar. iu- 

sis civ. Lib. xxiii. ‚aap- 2. lo, corAsıusMifcellaneor. Lib. IV: 
cap. 7. und Franc. HOToMaAn in Tommentar. ad 6.15. 1. de 

‚ Action.’ pag. 448: fen. ei r 
» Es iſt ganz rrig wenn m. mArRcıLIUs ad $ 15. I. de Action. 

und vinnıos in Comm. ad eund. $. I. nr. 3. behaupten wol⸗ 

- len, daß: Kro Theodoſius ‚die denunciatiogum ambages in ber 

-L.6. God, Theod, de denunciat. abgefhafft habe. Es geſchahe 
dies nur in 7. Fäden, die er ausnahm. S. meine Opufcula 

Fafc, II, pag. 360. fq. . _ 


' \ 

4) © Frid. Nathen. vorcman Diff. de copdictionum indole 

atque natura, praefide Jo. Chrifl. woLTaero def. Halae 1777. 

' de coccejı jur. eiv.. controv. h. t, Qu. 1. et. 2. Zo; Lud. 

GonrAD: luventiana condictiö, quae eft inL.32..D. de seb. 
credit. Marb. 1774. 8. Cap. 11. $. i. Hugo Civiliſtiſches ar 
san 1. Band &.463- u. folge u und THIBAUT im Syſt. des 

Pand. Rechts. 1. b. 6. 60. ’ 


Stelle auf folgende. Art erläutert: Tläsaı d2 af in rem ra 
yöysı Adyovres vindicationes, worep nal van ai mepoo-. 


N 


— 


De condictione cauſa data, caufa non fecuta. 3 
eo nomine denunciatio ſit. Theophilus 5) hat biefe 


vohını noydınrlrıos mwpooayopevovras. Kal modev eioyraı mov. 


Öinririog, evayaaiov dimeiv. Condicere 2} kur Tv 0p= 
xEn av dielenrov To wapuyyeihan. HeAcı yap 0 Exov — 


"wpo6 Tıva wupyvyslev wury, ors &IJ2 ride 77 1ukor, wc dr 


Auodusvog ner LuoV.  omrepov O neraxpysing Adyeraı xov: 


Mdiurlrioß q wyayı Av 6 kurwp aıvmv Adyc. E/ Pawverai, 


rovds xpyvau daveı ‚ Ewsidy nara ro yuv uoarã, —R wos. 


Toy uvridnov viveras. rapayyelz, öuda yap mapayyelisı aurs 
6 Evayıny „ örı des aurov EAdelv Tyds ri yuspe mal dinaonaden. 


i. e. Omnes autem in rem actiones in genere vocantur. 


Vindicationes, ficut et omnes personales Condictiones ad- 


pellantur. Atquiunde Condictio nominetur, necefle eft- 
dicere, Condicere fecundum antiquam linguam eft de- 


nuntiare, Olim enim, qui cum aliquo litem habebat, 
denuntiabat ei, Venito illa die, ut iudicium mecum 
fubeas; hodie autem abufive Condictio dieitur illa actio, 


quam actor inftituens dicit, Si adparet, illum dare opor- 


‚tere; quoniam fecundum id, quod nunc obtinet, nulla 


adverfario fit denunciatio; nec enim actor ei denun- 


tiat, oportere eum venire illa die ac iudieium ſubire. 


Es ergiebt ſich hieraus, daß die Idee, welche Hell⸗ 
feld hat, went er unter Condictionen perföliche Kla- 
gen. verfteht, die nicht aus einem Contract, fonderg blos 


aus einer geſetzlich anerfonnten Billigkeit entſtehen, nicht 

een iſt. Denn auch davon abgeſehen, daß die con- 

42 \ dietio 

P Paraphr. graec, infitur. Lib. IV. Tit, 6. 9, 15. Fom. II. ® 805. 
edit. Keil, 


Sr 


/ 


. 


L 


: 


trov. Lib, XII. Tit, * Qu. 6, 


tn u 4 
4 12. Bud. 4. Tg © 
dietio certi ex mutuo eine condictio ex’contractu if, 
ſo wuͤrden nach dieſem Begriff auch alle actiones in factum 
Condictionen ſeyn. 


Condictionen ſind nun alſo | | 

. r) blos perfönfiche Klagen. Realklagen ſind nie ſo 
genennet worden, ſondern haben immer ben Namen vindi- 
cationes geführt. Johann Carl van Wachendorff ) 
ift zwar anderer Meinung: allein Janus a Cofta Y 
hat das Gegentheil gezeigt, 


2) Es find Civilflagen. Denn es giebt Feine Con 


diction,, welche einen Prätor zum Urheber hätte. In An⸗ 
ſehung der condictio tritieiaria und ber condictio de eo, 


quod certo loco find zwar mehrere anderer Meinung °), 


und haben ſich fogar bemüher, die Worte des prätorifchen 


Ediects herzuſtellen. Allein vergeblich. Es findet ſich hier⸗ 


von nirgends eine Spur )). Den Grund, daß mehrere 
Stellen, des. Ulpians und Cajus in den Titeln der Pan« 


decten, die von dieſen Condictionen -handeln, aus ihren 
R Commentarien über. das Edict des Prätors genpmmen 
find, | bemeilen nichts. Wie viel dtagmente in dem Titel 


de 
6) Diſſertation. Trias. Diff, II. . Cap ll. $. 1. pag. 231. 
:7) Commentar. ad |. 15. I. de Actionib: pag. 539. 


8) Wissensach Exercitat. ad Pandect. P. I, Diff. XXVI. Th. 7. 


“ scuıLrer'Prax. Iur. Rom. Exercit. XXIV. Th. 56. wESTEN- 
BERG de caufis obligationum Diff. VI), Cap. V. $. 10— 12. 
‚Ger, NOooDT. Commentar. ad Dig. Tit. de condictione de eo 
quod certo loco Tom. II. Operum pag- 3085. - 

9 Man febe WACHENDORFF cit. Triad. Differtationum Dif. II. 
Cap. II. 4. pag. 241. fg. und de. COCcEJI in lure civ. con- 


nr. 





De condictione caufa data, caufa non fecuta. 5 
de Rei Vindicatione fihd niehr aus biefen Commentaren 
entlehnt, und doch weiß jeder, daß die Rei Vindicatio | 
eine Ciwilllage iſt? er | 

3) Ste haben das Unterfcjeidende, daß fi ſ e af ein 
dere oportere geben. Das Wort dare heiße aber in ver 
Spradje: des rim. Rechts. nicht bios herausgeben, 
ſondern es fell. eine Mebertragung des Eigenthums aus- 
druͤcken. Juſtinian ſagt $. 14. 2. de actionib. Dari 
cuiquam #d intelligitur,, quod ita datur, ut eius fiat. 
Diefe Klagen haben alfo zum Zweck, entweder die Erwer⸗ 
büng des Eigenchums einer Sache, von welcher der Klaͤ⸗ 
ger noch nicht Eigenthuͤmer wär, wie 5.8. ben der condi- 
uictio ex lege, tritieiaria u. dgl. oder ein Herausgeben befs 
fen zu bewirken, wovon zwar dem Beklagten das Eigen, 
thum mar übertragen worden, was biefer aber entweder. 
vermöge der Contractsverbindlichkeit jege wieder in gleicher. 
Are reſtitniren muß, wie bey ter condictio ex mutuo, oder 

nun ohne rechtlichen Grund befigt, wie bey der condictio 
‘ob cauſum dati, cauſa non ſecuta, condictio indebiti, condi- 
ctio ob turpem vol iniuſtam caufam, und condietio fine cau- 
‚fa '°): Hingegen auf Herausgabe einer Sache, deren Eis 
genthum dem Kläger unverändert verblieben jſt, geben Dies 
‚fe Klagen nicht. Daher findet man in dem ganzen rom. 
Gefegbuche nirgends etwas von einer condictio cx com- 
. modato,: oder depofito, . ober pignore “) Nur der 
Klage: aus bem Darfehn konnte darum der Name condi. 
ctio o bielben, weil ber Gläubiger nicht mehr Eigenthümer 
43 deffen 
20) L. 65. D. de cowdict. indeb. ° . 
ir) ©, de-reres Opufculor. Lib II. Seet.1. cap. & nr.8. Ein. 
' Ger. mzerman Thef. iuris civ. et canon. Tom, VI. pag, 107.) - 


| 6 ° I2. Buch. 4. Tit. F. gao. rn! 
deffen. in, mag er von bem Schuldner ale Darlehn za⸗ 


rücfordert. Es iſt daher eine Regel, daß der Eigenthuͤ 
mer feine Sache nicht conbicire. Juſtinian ſagt K. 14. 


I. de Action, Certum eſt, non-pofle actorem-fuam 
rem ita ab aliquo petere: Si apparst, um dare oporie- 


sc, Nec enim, quod actoris eft, id ei dari oportet: 


fcilicet, guia dari cuiquam id intelligiiar, quod.ita.datur, 
us eins fiat. Nec res, quae jan, actoris eſt, magis 
eius fieri poteft. Mur gegen den Dieb, gegen den Raͤu⸗ 
ber, gegen einen. Ehegatten, welcher dem andern wegen 
vorhabender Eheſcheidung Sachen entwendet hat, und. ge⸗ 
gen den Depoſitar, welcher ſich eines Dolus ſchuldig ge⸗ 


macht hat, geſtatten die Geſetze dem Eigenthuͤmer eine 


Condiction, wie folgende Stellen beweifen. . 
. 14. J. de Aktion. Plane odio farum, quo m- 


- 


x 


gis pluribus actionibus teneantur, effectum est,. ut 


extra poenam. dupli aut quadrupli, rei recipiendae 
nomine fures etiam hac actione teneantur: Si’appa- 
reat, eos dare oportere: quamvis fit adverfüus. eos 


‚etiam i in rem actio, per quam rem fuam quis eff& petit, 


L. ult. in fm. D. Uſufructuar. quemadm. caveat. 


Proditum eſt, neminem rem ſuam, nill an, condicere 


poſſe. 

L. 1. §. 1. D. de cnuict. triticier, Rem autem 
ſuam per hanc actionem nemo petet, nifi ex cauſis, 
‚ex quibus poteſt, veluti ex caufa furtiva vel vi ’ mobili 
re abrepta. 2 

* 

L. 25. D. de actione rer. amotar. Rerum quidem 

amotarum iudicium ſic habet locum, fi-divortii confi- 


lio res amotae fuerint, et fecutum divortium fuerit; 


NS. fed 


» 


r 


\ x * * 
J 


De condictione cauſa data, canfa.non fecuta. 7 


ſed fi in matrimpnio, uxor marito res ſubtraxerit, 
licet ceffat rerum amotarum ‚actjo, tamen, ipfas ves'md- 
ritus⸗ condicere potöf: ‚nam iure gentipm condici puto 
poſſe res ab his, qui non ex iufta caufa, ‚Poli dent, |. 


'L.26.D. voran... - Rerum amotarım aclio condi- 
ctio eſt. ES Se na 

"L. 13.% 1. D. —* Coiipeti etiam void. 
.etio, depofitae rei nomine: fed non antequam id dol® 
admiflum fit, non enim quemquam hoc ipfo, quod 
ı depofitum accipiat, sondictione obligari, . ‚verdm mod 
dolum malum adıniferit, 


24) Die. Eonbictionen find entweder Hauptkl agen, 


a} 


ER, zum Zwei der Verfolgung’ einer Verbindlichkeit ' 
‚gebraucht werden,’ aus welcher fie unmittelbar hervorgehen; 


wie z. E. die condictio ex Lege, dondictio ob eaufum 
dati, cauſa non ſecuta, condietio ob turpem cauſam, 
Sondistiö indebiti, und -fo die meiſten Condictionen; oder 
es find:-bles adsretitins..gwalitater: anderer Haupt⸗ 
Hagen, welche dem Mamen derſelben beygeſeßzt ‚werben, 
“am. ihren Zweck noch naͤher zu bezeichnen; wie z. B. die 
condictio triticiaria und bie condictio de eo quod cer- 
to loco '?).. 


5) Der algenieine Grund der Gonbietionen in bie, no 


tuͤrliche Billigkeit. "Sie werben daher Inden Gefegen aus 
dem iure geritium bergeleiter. Marcian ſagt L as: D. 


— 


de act. rerum amotar. lure ‚gentium condiei putp | 


44 | poſſe 


32).@..dr coccejı.iur. civ. contr. h. t. Qu, 1. Not. Hilde 
werd Berichtigungen und:Zufäge zu ben Inſtitutionen des 
Roͤm. Rechts. ©. 84. ff. 
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poffe res ab his, qui non ex iuſta caufa pofident. | 
. Eben dieſes beftäcige Paulus L. 65.8.4 D. de condict, 


indeb. Quod ob rem datur, ‘ex bono et aequo 
habet repetitionem: veluti, fi dem tibi, ut aliquid 


eias, nec feceris; und Papinian fagt infonberheie von 


der condictio indebiti, L. 66. D. de tondict, indeb, 
Haec condictio ax.bono et argua iniroducta, quod alte- 


sius apud alterum, fine caufä..deprehenditur, revoca- . 
‚resconfuevit. Es iſt ben fo.;flasen Stellen der Gefege 


ganz unbegreiflich, wie dennoch: mehrere berühmte Rechts⸗ 
gelehrte *?) die Condictionen, von denen wir ‚bier reden, 


für actiones fricti turis haben, haften fönnen '*), Des 


yorgen haben ‚aber. doch die Condictlonen noch ihren beſon⸗ 


J dern Kipgegrund,. wodurch ſich biefelben: von einander un⸗ 


terſcheiden. So ſagt Juſtinian Pr. 1. Quibus mod, ‚re 
eontr. obligat... Ex mutuo nascitur actio, quae vocatur 


corti: coondiesiö.:.: "Die: condietio.Nindebiti. leitet Cajus L. 5. 


3. D. de:oblip: et urtion. .quafi ex mutui datione her, 
| ‚Die condicri⸗ ob anf dati wird bon eigen ’?) ex con 
J th i tractu 


ur . j m 
‘ I“ u st, 1, Der BR R8— 


13) Ant. FABER _Conjectur. juris clv. Lib. XVI. cap. 4. . ER 
ntecıvs in Elem. iuris fec. ord: Pand: Lid. XII. Tit. 6 $. 59. 
WESTENBERG "Princip. iuris ſec- ord. :Dig..h. t. 9. HoF 
"ACKER, Princip, iur, civ. Tom, I, g. 3089. U. 0. m. 


24) Def die Eondktionen vieimehr actiones bonae’ fidei Ab, 
jelgt de nurzs Opufculor. Lib. Il. Sect. III. cap. 6. in Thef,. 


Meerman. Tom. VI, pag. 165. de coccejı in iure civ. con- | 
trov. h. t. Du. 3. rechnet fie zu dem’ actionibus arbitrariis, 


Man f. auch EMMINGRAUS ad Enndem l “not, ke — 


15) ©. westenserc Dig. h. t. 6. 4 





/ 


‘ 
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De condietione caufa data, cauſa non ſecuta. 9 


tractu innominato do ut des aut facias; von andern "°) 
quaſi ex contractu, oder auch ex conſenſu praefimtö”” > 
hergeleitet. Die’ condictio furtiva entſpringt aus einem 
Delict **). ‚Aus demſelben Grunde leiten einige *2) auch 
die condictio ob turpem vel iniuflam. canfam, andere 0) bins | 
gegen aus einem Quafi-Delict, noch andere 23) foger quafi 
ex. contractu her. Ich werbe von. bem befondern Klager 
grande bey den einzelnen Condietionen noch genauer, honbeln 


Unter den einzelnen. Condictionen iſt nun bie Condictio cau- 
‚fa data, tauſa non fecuta 22) die erfle; von welcher bier zu 
handeln ift. Diefe Condiction, welche aud) Condictio ob canifam 
datorum ”?) genennet wird, iſt eine perfönliche Klage,, welche 
von demjenigen; der etwas, in Ruͤckſicht eines zu. erfüllgns 
2 5 u ben, u 


— 


* 


16 


16) vorr 7 Comm. ad Pand. h. €. SCHULTING Thef. e con- " 

trov. Decad. ARKKI, T h. 2. 'FINESTRES in ſle moeßeruane 
pas 435. 

“m LAUTERBACH Colleg. a. pr. ‚Band. ht g. 5. 


” I, J 


49) WESTENBERG Dig: Lib. XIL Fin, 6.9 3- | % ee 


+ 


0) de ‚(COCCEJB jur. civ. controv. Lib. Kl. Tit. Ser Qu %. 9 
'9}) :HEINECCIUS Pandectar. Lib: KIT. Tie 5: 6.9. 
2) Bon dieſer handeln Hug. DONELLUS in Commentsr. iuris 
civ. Lib. XIV. cap. 20. ſqq. "Franc. DUAREnNus ih Commentar. 
-* ad hune Tit, Pandectar. Tom: Il. Operum. pıg. 896. faq. Tof. 
Vernand. de xerEs Opufculor. Lib. ii. Sect. 2. et 3. (in MEER- 
“manı Thef. iuris'eiv. et canon, Tom. VI. pag. 113. fdq.) 
crupu Tr. de cöndictione ob caufam datorum. Lipfiae 1659, 
unb Io. Chrifiph. HOEGER Diff, de ufu eondictionis caufa dära, 
caufa non fecuta, Altorfſii II. 


53) Vid, Tit. Cod. de condictione ob cauſam datorum. IV. 6. 


* 


ao... 12. Bud. 4. Ti. 82 oo 5 
den, an ſich untabelhaften Zwecks, gegeben hat, „gegen den 


Empfänger auf Zurüdgabe bes. Empfaugenen . ‚mit allen 
Nutzungen und Zubehoͤr in dem Fall angeſtellet wird, wenn 


bie beabſichtigte Gegenleiſtung nicht erfolge, Das Wort 


Caufa bebeutet alfo ‚bier footel als ein 2 Zweck, wozu etwas 
gegeben wird, ober auch die Sache ſelbſt, welche in Ruͤck⸗ 
ſicht einer fünftigen Gegenleiſtung gegeben wird. Daher 
werden hier die Benennungen cau/a und res als "gleiche 


. bedeutend ‚genommen **). Bekannt iſt die in ben Gefegn 


dieſes Titels Häufig vorfommende Redensart: ob rem. da- 


vs. L. i. pm Lg pr beta Diht. LsprD. 


de de pragfripe verb, 2 Br 


| $. 821. 
erfordern biefer Condictior. Mag heißt hier Geben: 


| Datio, 
- Die Condictio c..d. c. n. ſ. fege nun voraug, 
1) daß von Seiten des Klaͤgers etwas gegeben 


worden ſey. Dis Wort Geben wird jebody bier im recht⸗ 
lichen 


⁊ 


24) m engern Ein unterſcheiden jedoch die Geſetze zwiſchen 
Caufa und Res, und nennen cauſa dasjenige, was in Hinfiche 


einer fchon geſchehenen Leilımia, res’aber, , was in Beziehung 


aufeine tünftige Gegenleiſtung gegeben worden il. So z. B. 


ſagt L. 532. D. de condict. indeb. Damua aut ob cauſam, aut 
ob rem. Ob saufam praeteritam, veluti cum ideo do, quod 
aliquid a te confecutus fum, vel quia aliquid a te factum eft, 


Ob rem vero.datur, ut sliquid fequatur. Und L. 65. 9.2. . 


D. eodem heißt ed: Id quoque ob canfam datur, puta quõd 
negotia mea adiuta ab eo putavi. Eben ſo unterſcheidet T. 1. 


— 


De de condict. ob turp. cauſam. Allein im allgemeinen Sinn 


find die Ausbruͤcke ob rem und ob cauſam datum. gleichheben« 


tendb. ©. zrıssonius de Verb. Signif. ſub v. Caufa und de. 


RETES 1. c. Lib. Il, Sect. Il. cap. 2. nr. 1. 


7 


De condierjanie-caufa data, caufa non fecuta. ı7 


Achen Sinn genommen, und tarunter auch eine ſolche Lei⸗ 

ſtung verſtanden, die dem Geben einer Sache in Natur 

gleichgeachtet wird. Dahin gehört z. B. Ausſtellung eines 

Schuldſcheins uͤber eine in Ruͤckſicht einer. Gegenleiftung 

verfprochene Summe, oder Ausftellung einer Quittung 

über eine Forderung, bie man an den Andern hatte. Es 
beftdtigen bies folgende Geſetzſtellen. 


L. 4. Cod, de condict. ob cauſam dator, Si gms exi- 
2ęuam pecuniam revera füfciperes, longe mäiorem te 
accepifle cavifti, eo quod tibi patrocinium adver@ _ 
rius repromitteret, cum dicas, fidem:promiffi:non ſe- 
cutam, ‚ut libereris ab obligatione eius, quod non ac- 
ceptum propter ſperatum ——— BEN per 
‚condictiohem confequeris, Bu ee, 


| £. 10. D. ht. Si mulier ei, cui nuptara erat, 
-cum dötem dare vellet, quae fibi debebatur, aceep- 
tam fecit, neque nuptiae inſecutae ſunt, recte ab eo 
pecunia condicetur: quia nihil intereſt, utrum ex nunie- 
ratione pecunia ad eum fine caufa, an per‘ aceiptilationöm 
pervenerit. | 


L. ı 15.2P7. D, Pr div, rg. : iuris, - Si quis — 


. ‚tione, liberatus fit, poteß vidiri cpiſſe. 


Ein bloßes Verſprechen, daß man dem Andern etwüs ge⸗ 
ben wolle, wenn es auch gleich in Ruͤckſicht einer Gegenleiſtung 
geſchehen iſt, begruͤndet dieſe Condiction nicht. Denn hier iſt 

keine Zuruͤckforderung denkbar. Ueberdem iſt Hier der Pro« 
mittent fehon durch eine Erception hinlaͤnglich gedeckt, es 
kann daher ſchon darum das bloße Verſprechen bier dem Ges, 
ben nicht gleichgeachtet werden. Denn nz giebt uns 

L II 5. j 


‘ 


! 
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L 1417 & T. D: de Reg. iur. 265 die Regel! Non poteſt 
Vvieri 'derepife, qui flipulatus poteft exceptione fub- 
moveri, Anderer Meynung iſt zwar Anton Schuls 
ting ), ‚ welcher ſich deshalb auf die Worte Ulpians in ' 
der L. 24: in fin. D. de acquir. vel omit. he redit, beruf, 
wo eg’ heißt: 'quod et fipulando capiamus. "Allein man 

verbinde damit die Z. 8. D: ‘de mortir caufa donat  Denh 
bryde find aus Ulpiani Libro‘ VII. ad Sahinum genome 
menz und man wird. fi) ſogleich von dem Qirgentheif-uber 
zeugen. ; ‚Die frage war, ob man. von. denjenigen, wel 
chem eine Summe Geld verfprochen worden iſt, damit er 
‚einer::ifm angefallene Erbfchaft‘ ausfchlage,, fagen koͤnne, 
er; habe. ſich als Erbe geriet? : Diefe Frage entfcheibef 
Ulpian zwar verneinend; indeßen trete doch Bier das Edice 


. bes. Prätors Si ‚quis omiſſa caufa teftati, ein, nn es. 


fey ſo gut eine mortis cauĩa capio geſchehen, als wenn er 
das Geld. erhalten hätte. ‚Nam. et ſtipulanda mortis 


cauſa capit. D. h. wenn er gleich das Geld wegen der 


ausgefchlagenen. Erbſchaft noch nicht erhalten bat, fo kann 
er doch darauf ex. ſtipulatu klagen, nun iſt es zur mor- 
tis caufa capio nad) L. 31. pr. D. eod. ſchon geluig, cunt 
propter mortem alicuius capiendi occaſio obvenit. 
Auf jeden Fall aber hat“ er durch die: Annahme: des Ver— 
ſorechevs feinen Bilen erklärt, . ‚daß er nich Erbe fen 
ange 2 Na. 9 wolle, 
5) Baulue eitldet war eigentlich Lib. XL. ‘ad Edictum), 
woraus die L. ns, D de Reg. iur. genommen iſt, bas Ebift - 
des Prators de calumniatoribus. Allein die bier dorgetragenen 
Rechtsreteln ſind allgemein. G. Int, —E —— in Com: 
-  mentär, aa'tfie. Pand;-de divi regulis iuris. pog- 403. q. 


26) 7uicum coniroverſar. Dec. XLII. Th. 5 
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De condictione vaufa data, caufa non fecuta. 13 
yoolle *7)., "Wie läßt fich alſo hieraus der Schluß machen, 


‚eine, ftipulata promiflio habe mit ber. datio gleiche Bir. 


fung, und begrünte eine condictio caufa data caufa non 
ſecuta, von welcher bier gar niche die Rede war. **)? .. 
Eben fo wenig koͤnnen aud) die Z. 3. $. 4. und L. $. Id. 


D. k. t. zum Beweis dienen, welche Cludius *?) für dieſe 
Meynung anfuͤhrt. Keine dieſer Stellen redet von unſerer 


Condiction. Die erſte Stelle: Etfi nihil dedi, ut manu- 
mitteres, placuerat tamen, ut darem, ultro tibi com- 
petere actionem, quae ex hoc contractu naſcitur, id 


- eft, condictionem defunctö quoque eo; handelt offen- 


bar von ber Klage: auf Erfüllung des Contacts; bie an. . 
bere aber: Si quis indebitam pecuniam per ertorem 
iuffu mulieris fponfo eius promififfet, .et nuptiae fecu- 
tae fuiffent, "adverfus mulierem condictio ei competit, 
ut aut repetat ab ea, quod maritö dedit, aut ut libe- 
retur. ſi nondum ſolverit; von der condictio indebiti. 


Odb übrigens der Kläger für ſich ober für einen ans 


“bern gegeben hat, ift gleichviel. Derjenige, für welchen. 


‚etwas gegeben worden ift, Fann nur dann gegen ben Ems 


pfaͤnger auf Zurücgabe flagen, wenn der Geber die Ab 


ficht gehabt hat, dem Dritten damit ein Geſchenk zu ma⸗ 


chen, wie folgende Geſetzſtellen beweiſen. | 


L. 6. D. ht. Si extraneus ‘pro muliere dotem 
dediſſet, et pactus eſſet, ut quoquomodo finitum ef- 


fet 


- 87) 6. Weſtph— als Sommentar über bie Geſetze von n Borle ' 


gung und Eroͤfnung ber Teſtamente d. 231. 
28) Vergl, nöcer Diff. cit. $. 3 not. h. 
= Cit. Tr. de condictione « ed. cn fec. Cap. iu. ar. 23. fa. 


[2 


ce ondicet. Sed ſi ego contraxi cum fponfo, et pecuniam 


+, 


1a 12. Bud) 4. Tit. J. 2ꝛꝛ. 

et matrimonium, dos ei redderetur; nee-fuerint mup« 
tiae fecutae, quia de his cafibus folummodo fuit con- 
ventum, qui matrimonium ſequuntur, nuptiae autem 
fecutae non ſint; quaerendum erit, utrum mulieri 
Condictio, an ei, qui dotem dedit competat? Et 
verifimile eft, in hunc quoque caſum, eum, qui dat, 


ſibi profpicere. Nam, quaß cauſa non fecuta, habere po- 


teſt Condictionem, qui ob matrimonium dedit, matrimonio 
non copulato: nifi forte evidentifimis probationibus 
mulier oftenderit, hoc eum ideo feciffe, ut ipfi magis 
mulieri, quam fibi profpiceret. : Sed et fi pater pro 
filia det, et ita convenit, nifi- evidenter alind actum 
fit, condistionem patri competere. 

L.7. D. eodem. Qui fe debere pecuniam mulieri 
putabat, iuffu eius dotis nomine promifit fponfo, et 
folvit: nuptiae deinde non interceflerunt: quaefitum 


eſt, utrum ipfe poteft repetere eam pecuniam, qui de- 
diffet, an mulier? Nerua et Attilicinus refponderunt ; 


'Quoniam putaffet quidem debere pecuniam, fed ex- 
ceptione doli mali tueri fe potuiffet; ipfum repetitu-. 
sum. Sed fi, quum feiret, fe nihil mulieri debere, 
promififfet; mulieris eſſe actionem, quoniam pecunia 
ad eam pertineret. (Denn hier wird eine Schenkung 


. vermurhet.) Si autem vere debitor fuiffet, et ante 
'nuptias ſolviſſet, et nuptiae fecutae non fuiflent, ipfe 


poflit cordicere: .caufa debiti integra. mulieri ad hoc 
folum mäanente, ut.ad nihil aliud debitor compella- 
tur, nifi ut cedat ei condictitia actione. 

L.9.D. eodem, -Si donaturus mulieri, iuffu eius 
fbonfo numeravi, nec nuptiae fecutae funt; mulier ' 


in 


N 


» 
* r 


Li 


De condietione canfa data, caufa non fecuta. is 


in hoc dedi, “ut, fi nuptiae fecutae effent, mulieri dos’ 
'acquiferetur; fi non effent feeutae, mihi redderetur: 
quafı ob rem datur, ei ve non ſecuto, eg0.a /pon/o eöndicam. 


2) Es muß Etwas wegen einer kuͤnftigen Gegenkei 
ftung (ob caufam faturam) gegeben worden, feyn. Iſt 
etwas in Beziehung auf eine bereits geſchehene Leiſtung 
des Andern gegeben worden ſo findet keine Zuruͤckſorde⸗ 
rung Statt, wofern nicht etwa wegen eines dabey zum - 
Grunde gelegenen Jerthums die condictio indebiti be 

gruͤndet wird. L. 52. D. de‘ condict. indebiti ſagt: 
Damus ob caiiſum proeteritam; veluti cum ideo do, 
quod aliquid a te confecutus [am ; vel guia- aliquid a te 
. fartum ef: nt, etianıf alfa cauja fit, repetitio eins. 
pecuniae #on fit. Ob rem vero datur, ut aliquid 
fequatur, guo non fequente, repetitio competit, Und 
inmn der L. 65. q.e 2. D. adenc heißt es: Id quoque, quod 
ob caufdm datur, puta, quod negotia mea adjuta ab eo ' 
putavi, licet non fit factum; quia donare volui, quam- 
vis falfo mihi perfuaferim, : repeti non poſſt. 


-_ 3) Der Zweck, wozu etwas gegeben worden iſt, muß 
| an ſich untadelhaft feyn, (cauſa honesta). Ulpian bemerke 
dieß ausdrüclich, wenn er L. 1. pr. D. h. t. fagt: Si ob- 
rem non inhoneflam data fit pecumia, ut filius 'emanci- 
. paretur, vel fervüs manumitteretur, vel a lite disce- 
Natur, caufa fecuta, -repetitio‘ ceflät. Hierdurch unters 
ſcheidet ſich die condictio ob cauſam datorum von der 
eondictio ob turpem caufam, Die.Caufa Fann. übrigens 
Aentweder barin beftehen, daß Etwas gefchehe, oder daß : 
Etwas nicht gefchegen möge.. : In dem letztern Falle finder 
keine Zeruchorderueg Statt, ſo lorge das 8 Factum Tina 
blei t, 


—i R 
% 


| ⸗ - 


36. ...1. Bud. 4. Tit. Hal... 
bleibt, es waͤre denn, daß. zur Sicherheit bes Klägers e eine 
Cautionsleiſtung verſprochen worden, und biefe nicht er⸗ 
| folge it. Es gehen hierauf. folgende Geſetzſtellen. J 
L. 3. pr. D.h.t. Dedi tibi pecuniam, we ad iudi- | 
cem ireiur. quaſi decidi. An poſſim condicere, fi mihi 
non caveatur, ad iudicem non iri? Et eſt verum, 
multum intereffe, utrum ob hoc ſolum dedi se ealur, 
an ut et mihi repromittatur, son iri: ũ ob hoc, ut et re- 
Promittatur. condici poterit, fi non repromittatur: ſi ut- 
ne eatur, condictio ceflat, quamdiu non itur. 


. 1. Idem erit, et fi tibi dedero, ne Stichum 
manumittas: nam ſecundum diſtinctionem ſupra ferip- 
tam, aut admittenda erit repetitio aut inbibenda, 


Wird das Factum dennoch unternommen, was niche 
- hätte, geſchehen ſollen, ſo iſt es zwar deshalb an ſich in der 
Regel nicht ungültig, allein bie, Klage - auf Zurücfordes 
rung des Gegebenen ift nurmehs begründet, wie. folgende 
‚Gefesftelle außer Zweifel ſetzt. J 
L. 3. Cod. de condict. ob cauſam dotor. Ea lege ; in 
vos collata donatio,, ut neutri alienandas [une portionis 
facultas alla competeret, id eflicit, ne alteruter veftrum 
prorfus alienet; vel ut donatori, vel eius keredi condi- 
ctio, F non fuerit condictio Jervata, quasratur 0 DE 
0. Ä Ge— 
30) Daß bie Veraͤuſſe rung an ſich nicht ungitiig fey / Selten 
auch die Bafılica Lib. XXIV. Tit. 1. Conſt. 31. (bey FARROF 
Tom. IM. pag. 503.) : Ead 7 :dwpren ; raf mın rl —* 
rapdrv, Earl To Knderors 10 dupysevre Inresci, 19 
:udv vuu inzohens DU nenwhuren. 6 ck dumomycay, nardyeros 


v9 Try. aroırzaew; dicker ee. Si quis ea conditions alicui 
u dona- 
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| ‚De condictione caufa data, caufa non fecuta. 17 


Gehet ‚die cauſa dati dahin, daß Etwas geſchehe, 


ar kann fich die Handlung auch fetbft auf die Perfon bes 
Gebers beziehen, und doch‘ kann, re non fecuta, bie 
RKlage auf Zurücdforderung des Gegebenen, ‚gegründet feyn. 
8.3. der Erhe ober Segatar ‚giebt einem Dritten Geld, um 


badurd) einer ihm aufgelegten Bedingung zu genügen, un« 


ter welcher ihm die Erbſchaft oder das Legat hinterlaſſen 


.. worden ft; er erhält aber nachher bie Erbfchaft oder dag 


. $egat nicht, entweder weil. das Teſtament fuͤr falſch oder 


fuͤr pflichtwidrig erklaͤrt worden iſt, ober weil er ‚die Erb⸗ 
ſchaft oder das Legat nachher ausgeſchlagen hat. Hier kann 
„das, was zur Erfüllung der Bedingung gegeben morden 


| 
| 
| ft, zurücdgefordere werden. Es muß nur dem Kläger. 
*| Feine unerlaubte Handlung zur Saft fallen, warum er ben 


ihm unter ber erfüllten Bedingung zugedachten Vortheil 
nicht erhielt. Die hierher gehörigen Stellen find 

|  Er$gin Dh Siparendi conditioni canfa, 

tibi dedero decem, mox repudiavero hereditatem vel 
legatum, poflum condicere Bi . 

2. 

donaverit, ne alienaret: alienatio quidem iw iure prohibita non efl, 

. Qui autem alienavit, condictione tenetur. Wegen des Beräufe 


. ferten kann nun aber freplich die Klage nur auf den Werth 


9 


ber Sache gerichtet werden. Eujaz in Recitatt. folemnib. in - 


Cod, ad h. L. 3, fagt: Condemmatio autem fiet non in fundum, 
un quem non habes, ſed in aeſtimationem, lis aefliimabitur : aliena. 
tio autem non fiet ireita. L. 135. $.3. D. de Verb. obligat 
| | ©. auch rormer Pandect, Iufin, Tom.I. hk. t, Nr. XII. 


| . not, K. pag. 364. und Henr. CARRARD.DIf. de‘ pacto de non 
‚| allenando, praef. Chrifl. GMeLıN def. Tubingae 1739. $. 20. 


N Zumeilen iſt jedoch die Veräufferung nichtig. L 1. Cod, de 
donat, quae üb modo, — 


- 31) Mat koͤnnte hier einwenden, daß der Erbe dar Erfaluig 
der Bedingung ſchon ſeine Abſicht erklaͤrt babe, daß er die 


j 
ı 
— 
— * 
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18 12. Bud, 4. Fit, $, gaı. | 
'L.2. D. eodem. Sed et fi.falfum teftamentun fine . 

fcelere eius, qui dedit, vel inoficiofum pronunciarum ' 

fit, veluti Caufa'non fecuta, decem repetentur ?*), 

u 4) Der Zweit muß beflimme feyn, und deſſen Er 

fuͤllung für ‘den Geber ein Intereſſe haben ??). - Hatte 
ſich der Geber über die-Abfiche, warum er dem Andern 

Etwas gab, nicht beftimmt geäuffert, fo. wird eine unbe« 

Dingte Schenkung angenommen, und bie Zurücforderung 

fälle weg, mofern ſich nicht etwa die Abfiche des Gebers 

aus ber Natur des Gefchäfts erklären laͤßt. Folgende 

Stellen werben dieſe Säge beftätigen und > zugleich er⸗ 

laͤutern: 

L. 3. §.7. D. M. t. Conſtat, eum, qui dedit, ea: 

ne, quod fe ab eo, qui acceperit, remunergri exifti- 

maret, 
Erbſchaft annehmen wolle, und alſo keine Kepublation weiter 
Statt haben koͤnne. Allein die Erfuͤllung der Bedingung iſt 
neoch nicht die Annehmung der Erbſchaft ſelbſt, ſondern ſetzt 
den Erben nur erſt in den Stand, die Erbſchaft antreten zu 
koͤnnen. Er kann fie alfo auch noch ausſchlagen. L. 17. 
L. 26, D. de condition, inſtitut. Dit Recht fagt Daher po- . 
 THIER in Pand. Iufin, h. t. Ne. XV. not. e. Parendo condi- 
tioni, volui/fe me non tam mihi acguiri, quam mihi deferri he- 
reditstem aut legatum: ut poflsa pojfem, prout mihi conveniens 
elfe exiflimarem, aut acquirere aut repudiare. 

92) Hier war zwar die Antretung ber Erbſchaft fchon gefchehen, 
allein tft das Teſtament falſch, fo war fie gleich aufangs nich⸗ 
ti. L.u. D. de heredit, petit. iſt es pflichtwidrig, fo wird 
fie für nicht gefchehen gehalten. L an $.2. D. deinoff.te- 


Aam. ©. loſ. rınastaes Hermogenian. ad L. a2. D. n.t. 


Pag. 435. fq. 

39) ©. de aeres Opufculor. Lib, II, Sect. II. cap. 8. nr. 6. ſqq. 

et eap. 3. Aus, SCHULTING Thet controverlar. Decad. XXX X 1. 
Th, 4 


PD 


I) 
\ 


De condictione caufadata, caufa non fecuta, 19. 


maret, vel amiciorem fibi effe eum futurum, repete: u 


re non pofle, opinione falfa deceptum, 
L. 7. Cod, eodem. Si repetendi, quod donatus 


'uxori eius, quem ad proficifcendum tecum huiusmodi | 
.liberalitate provocare propofüueras, nullam addidifti, 
conditionem, remanet-integra donatio: · eum levitati _ 


perfectam donationem revocare cupientium iure oc- 


curratur, , - : > 


Beyſpiele von einer caufa tacite  fubintellects 
geben die Beſtellung eines Brautſchatzes, und die Bezah · 
lung einer Schuld an einen falſchen Procurator des Glaͤu⸗ 

bigers. Denn jene hat die Schließung einer Ehe, letztere 
bie Aberation des Schuldners ‘zum Zweck. Erfolge num 


jene nicht, ober. genehmiger in dem legten Falle der Glaͤu- 
biger die Handlung bes falfchen Sachwalters nicht; fo 


findet eine Zuruͤckforderung des Gegebenen Statt, weni" 


auch weber bie Schließung ber Ehe, noch die Ratihabi⸗ 


tion des Gläubigers zur ausdruͤcklichen Bedingung: mar 


gemacht worden. Denn beydes Inge ſchon in der Rau 


der Sache 20). 


Daß hingegen die Condietion wegfaͤlt, wenn de Sr 
ber bey der Erfüllung der caufa nicht intereffire iſt, lehet 
Ulpian, wenn er L. 13.9.2. D. de dont. inter vir. 
et uxor. fagt: Quum quis acceperit, ut in. ſuo ardi iſicet, 
conditi id ei non poteſt, quia magis donari ei viderur, 
Quae fententia NERATII quoque fuit: ait enim,, “da. 


sum ad villam exfßirumdam, vel agrum ferendum, a qüod 


D2 alio- 


pP 


| 94) ©. ge nerze Opufeulor. Lib. II. Seet. II cap. 3. ercchth 


meraman Tom. Vi. pat. 124. ſaq) und Ger. NoanTMöm: 


mentar. ad Dig. h. t. Tom: II. Opern pag. 294. | 
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actio kffeti’ Baris fey. ’ Allein dieſer Meynung wiberfpriche 
Paulus, welcher L. 65. . 4. D. de comdittione: indeb. 
ausdruͤcklich ſagt: Quod ob rem datur, ex hono et aequo 
habet repetitionem. Es ſcheint vielmehr gerade die Bil— 
ligkeit, worauf die Klage gebauet iſt, die Geſetzgeber be⸗ 
wogen zu, haben, den Beklagten von der ‚Berbindlichkeit 
zur Zinfenvergütung zu befreyen. . Denn.es find nur zwey 
Faͤlle denkbar, der Beklagte hat entweder Zinſen erhoben, 
oder nicht. Im erſten Zalle hatte er ja das Geld auf fels 
ne Gefahr ausgeliehen, und es ift daher. auch billig, daß 
er- die Zinfen behalte **), und da ihm das Eigenthum des 
Geldes war uͤbertragen worden, ſo konnte er ſolches auch 
yon Rechtswegen ausleihen. Anderer Meinung iſt zwar 
Coceeji) aus dem Grunde, well uſurae perceptae Den 
Fräuchten gleich geachtet wuͤrden. Er beruft ſich deshalb 
auf die L. 34. D. de ufaris, wo gefügt. wird: ; UVſurg 
vicem fructuum ebtinent, et merita non -debent. a 
frnetibus, feparari: et.ita in. legatis. et in.tuteläe action - 
pe, eL:in caeteris iudiciis bome- fidei fervatur. An 
lein offenbar gehört diefe Steße, nicht, hleher, ſondern re⸗ 
det bloß von den Faͤllen, wg ‚bie Zinfen ‚eben fo, wie die 
Fruͤchte, ‚wegen. des Verzugẽ des Schuldners. oder fon 
aus, Gründen der Billigfeit vom Richter zuerkannt werden 
konnen. Daß auſſerdem uſurae perceptae nicht ſchlechter- | 
dings wie” Fruͤchte Betrachter werden” koͤnnen, ‚ ehit 
Pomponius L. 121. D. di Verb“ —— Wo "er 
ſagt: ‚Urs pertmine; man Bere, in fra‘ nF 
| Nee Be 


x — «L si Inn FOR FR 
5$) L. 67. 6-1. D. pro Socio. L. 10. Pe —2 I. 
6% D. de Reiwindie, .. nen 

56) lur. &ivs-tontrovi hi i t. Qui ee . 
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De condictione caufa data, caufa non fecuta. 29 


«ef: quia non ex ipſo oarpore, ‚fed ex alia caufa eft, 
id eft nova obligatione”).. In dem oben angegebenen 
legten Falle hingegen, da der Beklagte von dem empfange: 
‚nen Gelbe einen weifern Vortheil gehabt hat, iſt vollends 
kein Grund vorhanden, aus welchem Zinfen gefördert wers - 
ben fönnten, fofern nicht dem “Beklagten bey ber Reſtitem 
tion des Empfangenen ein Verzug zur Saft fälle. Nam:in 
bonae fidei iudiciis ex mora ufurae debentur °®), Aus 
der. ſtillſchweigenden Convention, woraus die Verbindlich; 
keit zur Zuruͤckgabe des Empfangenen, wegen nicht erfolgter 
Gegenleiſtung, : hergeleitet wird, läßt ſich wenigftens_ fein 
Grund hernehmen, aus welchem der Bellagtg zu einer 
Verguͤtung der Zinfen verurtheilt werden koͤnne, cum ufü- 
rae non natura, ſed iure percipiantur °°), 


Iſt die gegebene‘ Sache durch des Beklagten Schuld 
zu Grunde gegangen, ſo kann deren Werth gefordert wer⸗ 
den >, 


Def übrigens” bie Klage auf bie Erben gehet, leidet 

keinen Zweifel * BE | 

“ ee $. 823; 

Ps ©. lo. GOEDDAEI Commentar. in Tit. Dig. de Veibor. 
Signif, adL. 121. cit. pag 859. 

58) L. 32. h. D, de ufuris, ®. EMMINGHAUS ad Coccejum 

ak Quiz. not. c. Ä 
59) L. 62. D. de Rei vindicat. 

60) L. 15. D. ht. iungt. L. 65. 5. 6. D. de condict. indeb, G. 
Franc. vuarenvs in Comment. ad h. Tit, Dig. Cap- 6. 
Operum pag. 900: Und van neck eit. Diſſ. ad L. ul. D. h. t. 

- Cap. Ill, in fine, 

61) L. 2. ei 3. God. ds vondhch: ob auf dator.. 
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gaue, wo die Condictio c. d. c.n. ſ. nicht Statt findet. 
‚ Die Condictio ob caufam datorum fäle weg, 


1) wenn der Gebende einen unerlaubten Zweck zu er⸗ 
‚reichen ſuchte. Z. B. Es hat jemand, um eine Erbichaft 
“antreten zu fönnen, einem Dritten Etwas gegeben, weil 
er unter dieſer Bedingung. zum Erben eingefegt worden 
aM Er behält aber die Erbfchafe nicht, weil bewieſen 
wurde, daß das Teflament auf eine beträgerifche Art vom 
ihm erfchlichen worden fey. : Hier kann er das zur Erſuͤl⸗ 
Jung der. Bedingung Gegebene nicht zuruͤckſordern. Auf 
dieſen Fall deutet ohne Zweifel die L. 2. D. ut. bin, we 
Hermogenian fagt: Sed et fi falfum teftamentum Ans 
_ fielere eius, qui dedit, vel inofliciofam pronunciatum fit, 
veluti caufa non fecuta, decem repetentur; und Jo⸗ 
fepb Sineffres °*) erkläre diefe Stelle ganz richtig, wenn 
er daraus folgenden Sag ableitet: Ttaque fi heres, qui 
eonditionis implendas caufa dedit, teflamentum confinxerit, 
falfsque teſtibut fignandum curaverit, aut ipse ſua mans. 
exheredationem nominatim filii vel aliarum perfonorum ad- 
feripferit, out poflerius teflamentum ‚Juppreferit, aut cela- 
verit, ut Jolum appareret prius, in quo ipſe in ſtitutut erat, 
aut denique Smile quid fecerit, vel faciendum curaverit, 
quod vindicatur Lege Cornelia de falfr, L. 2. L. 4. Si 1. 
L. 6. $. 1. et paſſim Tit, de Lege Cornel. ds falf. condicti- 
onem datorum non habebit: nam cum turpis fit datio eius 

Pcounias , quam dolo malo dsdit, quo fieri heres noſſet ex 
fauiſo teflamento; merito-inhibetur repetitio, tametfi eins quo- 
-- 63) In Hermogenian, ad h. L. 2. pag. 43%. = 


N 





' J 
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que, qui accepit, verfaretur turpitudo. L. 3.6.8. D. de 
condict. ob turp. canf, L. ult. D. de condict. fins caufa, 

2) Wer:n der Geber felbft daran Schuld war, daß 
» ber Zweck auf Seiten des Empfängers nicht erfüllee wure 
de. Z. B. es ift ein Heyrathsgut in Ruͤckſicht einer kuͤnf⸗ 
tigen Ehe gegeben, oder einem Schuldner in dieſer Küche 
fihe von feiner Glaͤubigerin die Schuld: erlaffen worden; 
fie Hat ſich aber nachher mit einem andern verheyrathet. Hier 


findet Beine Zuruͤckforderung Statt. Wo jedoch dag roͤmi⸗ 


ſche Recht die Eonbietion aus bloßer Neue geſtattet, wel. 
ches aber freylich bey der dotis datio nie der Fall war’), 
da fommt es auf die bloße Bereitwilligkeit des Beklagten, 
die Gegenleiſtung zu erfüllen, richt an, ſondern die Klage 
auf Zurücdgabe des Empfangenen iſt gegründet, ſobald 
der Geber feine Einnesänderung erklärt hat, wenn gleich 
der Beklagte fchon Anftalten zur. Erfüllung gemacht haben 
- follte, und der Ktäger iſt blos zur Schabloshaltung des 
Beklagten verbunden *°). 3:38. wenn A dem B eine 
geroiffe Summe gegeben Hätte, um für ihn eine Reife zu 
machen, B auch ſchon alles Erforderliche veranftaltet, und - 
fi) Koften gemacht haͤtte; fo kann dennoch A, wenn er 
fih nachher anders befinnt, die Reife abfagen, und das 
Gegebene zurüdforbern, er muß nur dem B. bie bereits 
gemachten Koften vergüien 55). Aur banı wird bem Ge⸗ 
ber 


—— L.8. D.h.t. L. 15. Cod. ds donat, ante nupt, DONELLUS 
in Commentar. iur, civ. Lib. XIV. cap.a. 
6) L. 5. pr. de 6. 1. D. h. t. de RETES Opufeul,. Lib. II. 
Sect. III. cap. 3. nr. 7. qq. 
65) S. Schmidts theor. pract. Commentar über ſeines Vaters 
Lehrbuch von Klagen und Einreden 5. Band F. 1368. Dir. 8. 


— —— — — 
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ber. bie läge obgefprochen,; wenn bie von dem Empfänger 


gemachten Verwendungen. den Empfangenen gleich fomn 


men °°).. Zumellen kann fogar der Grund der caufae non 


' fecutae in. der gigenen Handlung des Gebers liegen, und 


doch eine Zuruͤckſorderung des Gegebenen Statt finden, 
wenn naͤmlich dieſe Handlung blos von feiner Willkuͤhr abs 


hieng, und nur das Geben die Bedingung --war, um biefe 
Handlung vornehmen zu Finnen, 3. B. Der Erbe giebe 


einem Dritten, eine Summe: Geld, um eine Bedingung 


zu etfuͤllen, unter welcher ihm eine Erbſchaft hinterlaffen 
worden iſt, die er anders nicht antreten und erhalten kann. 
Er ſchlaͤgt aber dennoch nachher die Erbfchaft aus, fo. fann 


er das Gegebene zurücfordern, wenn es auch gleich blos 


Nan ihm Ing, daß er die Erbſchaft nicht erhielt °”). Aus 


allem gehet alfo fo viel hervor, daß in dem Folle, da ber 


Geber felbft die Realifirung :der caufa binderte ‚bie Klage 
“auf Zurücgabe bes Empfangenen nur alsdann ‚megfälle, 


wenn der Geber ſelbſt zur Beförderung des Zwecks rechte 


lich verbunden war °®), oder das Gegebene blos der Sin. - 


nesänberung wegen nicht zuruͤck gefordert werden konnte. 


3) Wenn die ‚gegebene Sache durch Zufall zu Grunde | 


gegangen iſt. 


4) Wenn unter „Der Bedingung einer Gegenfeiftung | 


ein Factum geleiftet worden iſt. Hier Fann bloß auf Er⸗ 


— 


“füllung. ober Leiſtung des Intereſſe geflaat werden, und 
zwar mit der actio in factum praeſcriptis verbis, oder 
u 

66) L. 5. D. Mt t. 7 


67) L. 1. 9. i1. D. k. t. ©, de RETES Opuſc. Lib.l IL, Set. Il. 


‘cap. IL nr. 3. ⁊ 


68) s. DONELLUS in Commentar. eit. loc. pag. A 7. 
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auch mit ber actio doli, wenn ein offenbarer dalus vorhans 
den iſt, welche ſodann jener Klage vorgezogen’werben muß ?ꝰ) 
5) Wenn dem Empfänger die Gegenleiſtung unmoͤg⸗ 
ih iſt. Dictam legem donationi, ſagt L. 8. Cod. ds 
condict. ob caufam dator. finon impoffibilem con- 
tineat caufam, ab eo, qui hanc füfcepit, non im- 
pletam, condictioni facere locum, iuris dictat disc 
plina 70). Doch fällt Hier die Condiction niche ſchlechter⸗ 
dings. weg, fondern es iſt zu unterfheiben. Die Unmög. 
lichkeit war entweder 
IL.) gleich Anfangs vorfanbe. Hier eommt es wie⸗ 
der darauf an, 
a) ob der Gebende das Hinderniß wußte. Dann fin, 
det die Condiction ‚nicht Statt, weil anzunehmen iſt, der 
Gebende habe fchenfen wollen ”'). Von dleſem ‚Salle er 
klaͤrt man die augeſübete L. 8. Cod. h. t. 72). 


69) L. 5, $ 3. L 15. in infin D. de praufeript. verb. verglicden 
mit L. a. D. todem. L.6. Cod. de Transact. ©, BÖHMERI 
Docır. de actionib. Sect. II. cap. IX. $. 12. et 13, 


70) In den Bafilicis Lib.XXIV. Tit.ı. Conftit. 36. bey rAsror. 
Tom. Ill. pag. sos. heißt ed: To dogdv Er} wirle u) aduve- 
ro 776 alrlıg ur mwpoßawovons avrıspeßeru. I. e. Quod' 
donatur ſub caufa non impoſſ ibili, cauſa non ſecuta repetitur. 

71) L. 63. D. de Reg. iuris. Einen andern Grund giebt de 
_coccejı in iur. civ. controv. h. t. Qu. 8. au, nämlich quia 
cauſa habetur pro praeftita. Allein wollte man diefen Grund 

‚ annehmen, fo wuͤrde es darauf nicht weiter anfommen, ob 
der Geber die Unmöglichkeit gemußt habe, ober nicht: 

72) ©. vomerrLus in Comment. juris civ. Lib. XIV. cap. 37. 
pag. 716. vorr Commentar. ad Pand. h. t. 6.7. de reTeEs 


| Bude Erlaͤut. d. Pan. 8 € Opufs _ 


J . \ 


b) Dem 


4.2 Buß. 4. Tit. F. 8223. 
:b) Dem Geber. war bas Hinberniß unbekannt, , ober 
er hielt wenigftens die Realifirung der Caufa unter gemiffen, 
Umftänden für möglich. :Hier kann das Gegebene zuruͤck ger 
forbene werben, wenn auch bie Gegenleiftung wegen eines 
gefeglichen Werbots nicht möglich war; wie aus folgenden 
Geſetzſtellen erbeflet. J | 
- L. I. Cod, ds cond, ob cauf. dater. Pecuniam, quam 


te ob dotem accepiſſe pacto interpoſito, (ut fieri, cum 


iure matrimonium contrahitur, adſolet) proponis, im- 
pediente, quocunque modo iuris anctoritate matrimo- 
nio, iure condictionis reſtituere debes: et pactum, 
quod ita interpoſitum eſt, perinde ac fi interpofitum | 
non eflet, haberi oportet. - a | 


| L. 5. Cod. eodem. Si militem ad negotium tuum ; 
procuratorem fecifti, cum hoc legibus interdietum 


fit, ac propter hoc pecuniam ei numerafti: quicequid . 


ob caufam datum eft, caufa non fecuta, reftitui tibi 
competens iudex curae habebit, | 


Es erhellet aus dieſen Stellen, ‘daß es barauf nice | 
ankommt, ob die Unwiſſenheit in Anfehung des Kindernife - 
fes das Recht ſelbſt, oder das Factum betrift. Denn das 
Geſetz macht feinen Unterfchied. Anderer Meinung “if 
zwar Voet 72). Diefer unterſcheidet nämlich, wenn bie 
caufa auf Seiten des Empfängers wegen eines gefeglichen 
Merbots nicht möglich war, ob der Geber das.gefegliche 

Verbot ſelbſt nicht kannte, oder oh ihm blos das factifhe 
Ä Ver⸗ 


Opufeulor. Lib. II, Sect, Il, cap. IX., nr. 5. bey MEERMAN 
., Tom. VI. pag. 140. MALBLANC Digefl, h. t. P. II. $. 485. 


38) Commentar. ad Pand. h. t. $.7: 


\ 
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Verhaͤltniß der Perſonen unbekannt war, welche das Ver⸗ 
bot angehet. Im erſten Falle finde keine Zuruͤckſorderung 


des Gegebenen Start, weil die Unwiſfenheit ber Rechts 


Immer. demjenigen zur Laſt falle, der etwas vermoͤge der⸗ 
felben gegeben hat, ohne das Gegebene zuruͤckfordern zu 
Pönnen ”*). In dem andern Falle hingegen fey die Eon 
biction begründet, und von biefen Fällen erflärt er die bey 
den oben angegebenen Gefege. Allein die J.. 10. C. da 
iur. et facti ignor. redet von. der Bezahlung einer Nicht⸗ 


ſchuld. Nun laffen ſich aber die Grundfäge von der con. 


dictio indebiti Bier nicht anwenden, wo von einer datio 
ob caufam futuram die Rede iſt, wenn man aud) ‚ganz 
bavon abfieht, daß es felbit bey der condictio indebiti 
Fälle giebt, wo die Unmifferiheit bes. Rechts der Zuruͤch 


forderung der Nichefhuld niche entgegenfteht ”°).. Schon 


felbft die Z.9. D. de.iuris et facti ignor. worauf. fi) 
Voet beruft, fage ausbrüdlich, ‚daß es Perfonen gebe, 


denen die Unwiſſenheit des pofitiven Rechts nichts ſchade, 


wenn fie dadurch einen Verluft an ihrem Vermögen lei⸗ 
ben würden: z. B. Srauensperfonen, Minderjährige und 


— 


Soldaten. Hierzu kommt nun noch der Ausſpruch Papi⸗ 


nians, welcher L. 7. D. de iuris et facti ignor. die Regel 
giebt: Iuris ignorantia ſuum petentibus non nocet; dieſe 


Regel findet aber hier um ſo mehr Anwendung, da fie | 


mit der Billigkeit übereinftimme, welche bie Gelege bey 
Diefer Klage hauptfächlih zum: Maasflabe angenommen 
haben. Es muß nur aber freylich die Unwiſſenhelt feine 
grobe und affectirte ſeyn ?°). | 


75) &,. noracker Priacip- iur. ev. Tom, III. $ 3088... i .-- 
76) L. 6. L.9 9. 4. et 3. D, de iuris et facti ignor, 


— 


Cr *. Do 


74) Arg. L. 10. Cod, de iuris et facti iguor. et L.9. D. eodem, 


⁊ 
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| Noch weniger laͤßt ſich jedoch bie Meinung des Coc⸗ 
ceeji?) rechtfertigen, welcher auch nicht einmal in dem 


Fall die Condiction geſtatten will, wo der Geber nicht ge⸗ 


wußt hat, daß die Gegenleiſtung in facto unmoͤglich ſey, 
ſofern dem Empfänger dabey Feine Schuld zur Saft falle. 


Denn bie L. 10. Cod, h. £. worauf er feine Meinung grünr 


det, gehöre offenbar niche Hierher, fondern redet von einen 


. befondern Sale, wo durch Zufall bie Gegenleiftung war 


verhindert worden ??). Ob: übrigens der Empfänger bie 


- Unmöglichkeit: ber caufa gewußt habe, oder nicht, darauf | 
kommt nichts ans fo wie es denn auch in Abfiche auf bie 


Begruͤndung ber Klage feinen Unterfchled macht, ob bie 
Erfüllung der caufa wegen. ihrer Unmöglichkeit ganz unters 
blieb, ober ber Verſuch, fie zu erfülen, ohne Wirkung 


war. Beydes erlaͤutert Ulpian L. 3.$.5. D. h. t. durch 
folgendes Beyſpiel: Si liber homo, qui bona fide ſervie- 


bat, mihi pecuniam dederit, ut eum manumittam, et 
fecero; poftea liber probatus, an mihi condicere pof- 


“ fit, quaeritur? et 1uLIanus libro X1. Digeflorum ſeri- 


bit, competere manumiſſo repetitionem. NERATIUS 


etiam libro Membranarum refert, Paridem Pantomimum 


a Domitia Neronis filia decem, quae ei pro libertate 
dederat, repetiiſſe per iudicem: nec Fuiſſe quacſitum, an 
Domitia ſtiens liberum accepiffet. : Hier war nun zwar bie 


Manumiſſion erfolgt, man hätte alfo_glauben follen, die 


condictio ob caufam datorum. ‚fey hier niche begründet. 
Denn die Gefeße Halten ja auch bey letzten Willensverord« 
nungen ‚die edingung der Monumiſſior on für erfüllt, wenn 


> tor. eiv. eontrov. h. t. Qu 9 | 
78) ©. emmingnaus ad Coccejum c, 1. not. u. Tom. II, p. 184, 


- 


fie ° 
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ſie gleich an fi ch eine ganz vergebliche Handlung geweſen 
wäre. Genug, wenn fie nach dem Willen des Erblaſſers 
geſchehen if”) Warum follte es bey Vertraͤgen anders 
ſeyn? :Alleih es iſt hler nicht gleicher Grund vorhanben. 
Bey ben letzten Willensverordnungen iſt es genug, wenn 
dem Willen des Erblaſſers ein Genuͤge geſchieht, +08 ge⸗ 
ſſchehe mit oder ohne Wirkung °°): Aldi einen Contract 
. "pflege 'man nicht um einer vergeblichen Handlung willen zu 
ſchlieſfen, noch dem Andern deshalb etwas zu geben °*):- 


1) If hingegen die Unmoͤglichteſe der Gegenteitung 
erft in ber Folge eingetreten ſo war entweder 


—8* der Empfänger ſelbſt baran Schuid Hier ein. 
das Gegebene condicirt werden. „Advocationis caufa da- 
tam pecuniam, ſagt L. Il Cod. de ‚vondict, ‚ob ‚sonfape: da- 

. tor, ſi per. eos, qui. acceperant, quaminns fufeeptam 

‘ fidem impleant,, ſtetiſſe probetut· Feßitpendam eſſe 

convenit. Oder lie F 


hy die Geganteifung iſt dutch er Zufall gebinber | 
worden... Hier ift 26 ſtreitig, ob Die Zuruͤckforderung des. - 
Gegebenen Statt, finde, : Einige82) laͤngnen dieſes/ und 
‚vente iu uf di I. 10, Cod, hit, wo. geſagt wird: Pe- 


EL Zn ‚8 Bi na,  cuniagı 
. 29) L. oo. 6.1. D. de condit infhitut, Br 
.80).L. 35. D. de condit. et demönfirak) rim tn 
81) ©. de rerres, Opufeuler: "Libs: U, Beck; N. ei q. me. et 3: 
‚(bey mesaman: Tom: 17. päg- 336.) . are, 


90) Barthol, ‚euEiids ‚Differentlar. iusis cap. St. pr. Ir ( in In- u 
risprud. "Rom er Attie. Tom. Il.’ pug: 783.) und Guil. nana \ 

. CHINGs variar. Lection. Lib, III. can: 8;. Andp: Herm. SCHMIN- 

exu ‚Syntagm. erit, varior. Auctor, pag. 9. fq. j 


’ 
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| ‚ cuniam. a'te datam, ‚fi haee caufa, pro qua data eſt, 
non culpa. accipientis, fed fortuito.cafa non eſt ſecuta, 
minime repeti pojja, certum eft. Andere 83) Hingegen neh⸗ 
men die entgegengefeßte Meinung zur Megel an, und: gene 
‚ven fich auf die Zu 5. und L. wit. D. h. t. Die widerfirel« 
„senben Geſetze ‚Hingegen erklären ſie bloß von Ausnahmen. 


+ Moch ;andere.°*).;umrerfchelden. zwiſchen ber Condictio ob 


„eaufam non fecutam, und ex caufa poenitentiae.: - Ere 


ſtere falle weg, wenn es nicht an dem-Empfänger gelegen, 


daß. die Gegenleiftung nicht erfolgte, Tegtere aber habe ohne 
Unterſchied Statt, die Gegenleiftung möge durch des Em 
pfängers Schuld, ober durch Zufall gehindert worden fen. 
Eie glauben diefer Unterfchied fey in der L. 3. $ 3. unb 
L. 5. pr. D. h. t. klar gegründer, und’ fo Fönnten bie fi ch 
widerſtreitenden Geſetze leicht vereiniget werden. Allein die 


angefuͤhrten Geſetze kennen dieſen Unterſchled nicht. Es iſt 
dbie naͤmliche Condiction, welche ob caufam | non ‘fecutam 


und ex capite poenitentiae angeftellt wird ‚wie auch 
ſchon Reres 22) bemerkt hat. Mar hat nur. den Zwei⸗ 
-ſelsgrund, ‚ben Upian doch in der L. 5. pr. D. k. t. in 


Den Wertensscnm'per te non fteterit, poteſt diei, re⸗ 


petitionem veſſare, ſo deutlich ausdrutkt, mit dem Ent⸗ 


— BIN ohne ſich zu erinnerm, daß 


— dieſe 
— en, * — ne ’ ’ * 


nv men 


- 


83) Hug. DONELLUs Gömmenitaf, Iuris’civ. Lib. XIV, cap. s1. - 


., 0b MALBLANC. Brincip..iuris Row; PıH. 486.» u”. 


x 


” Jac. cujacıus Recitat. in:Lx 3. :Cod. de condiet. ab: cauf. 


. "dator,: do. ‚VOBT Comm. ad:Panf:: h. 4. ©. Se in fin.\ Hog- 


„.. &CKER Pringip..iuss iv; Ram: Germ. Tom- IL $ 3996... 


-85) Opufculor. Lili Bud, pe: a und Sect. U. cap. 3. 
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Diele Stelle aus ‚Ulpians libris Difputationum entlehnt 


ſey. Daher wollen Andere 80) vielmehr unterſcheiden, ob 
ſich der Empfänger zum Schaden des Gebers bereichern 
würde, wenn er das Empfangene bebielte, oder nicht, im. 


erften Zafle finde die Zurückförderung des Gegebenen Statt, 


in leßterm Falie aber nicht. Vergleichen wir alle die hier⸗ 
- . über in dem römifchen Rechte vorhandenen Geſetze, fo 


handeln fie, wie auch Strum ®”) fehr richtig eingeſehen 
hat, eigentlich von Wwey Faͤllen , hämlih | | 


«) wenn 6 ber Empfänger zur Leiſtung eines Factums 
verpflichtet har, und diefe durch Zufall unmöglich wird. 
Hier kann man als Regel annehmen, daß das Gegebene 
zuruͤckgefor dert werben fönne, ſoweit der Empfaͤnger da⸗ 


durch bereichert iſt, ohne Unterſchied, der Caſus habe die 


Perſon des Empfängers. betroffen, ober den Gegenftand 
ber Leiſtung. Diefe Regel Hat ipren Grund in der eigenen 
Natur der ungenannten Contracte. Die Geſetze gehen 
zwar zunaͤchſt von dem Grundſatz aus, daß bey dieſen Con⸗ 
tracten, die durch eine datio ihre Exiſtenz erhalten, die 
bloße Sinnesändberung demjenigen, welcher den Contract 


erfuͤllet Hag, ein Recht gehe, davon: wieder abzugeheng 


Allein es. läßt ſich bey dieſen Contracten das Recht zur 


Zuruͤckforderung des Gegebenen auch qus dem natürlichen, 


Grund rechtfertigen weil hier Die datio immer unter der. 


Voraus ſetzung geſchieht, daß von Seiten des Empfaͤngers 


die Gegenleiftung erfolgen wie. ih ſchon ben ‚einer andern, ° 


2 San Gelegen⸗ 


86) Ant. SCHULTING Theſ. controverf. Decad. XLII. Th. 9. 
87) Syntagm. lusis.Ciy, Exercic. XVII Ts 10,. 


— r 


, 


eo. m . Buß 4. rit. 5.923. 


Belegenheit gezeigt habe °®). - € finder jedoch gene 
Ausnahmen Statt. 


aa) Wenn der Geber bey der Leiſtung des gertume | 
‚Bein weiteres pecunläres Intereſſe hatte, fondern ihm blos 
darum zu hun war, daß fein Wille binnen einer beſtimm⸗ 
den Zeit erfuͤllet werde. Hier fällt bie Zurücforderung 
weg, wenn der Zufall noch vor dem Ablauf diefer Zeit die ' 
Leiſtung, des Factums, wozu ber Empfänger bereit, war, 
unmöglich machte, Ein anders wäre, menn der Zufall 
erft nach Ablauf dieſer Zeit ſich ereignet bite Hlerher 
gehoͤrt folgende Prralete W 


E 3.8. 3. D. ht t. Quie fi ita dedi, ut intra ker- 
zum tempus manumittas? Si nondum tempus präeteriit, = 
inhibenda erit repetitio, nifi poeniteat: quod fi prae- 
teriit, condici poterit, Sed,f Stichns derejjerit, an, re- 
peti, quod datum. eft, poflit t? procuLus ait, fi poft 
_ id temporis decefferit, quo manumitti potuit, repeti- 
tionem eſſe: fi minus, vejare. Ä " 


/ 


ulpian behauptet fogar‘, , deß in dieſem gele fer | 
 Bioße Bereitwilligkeit, das Factum zu leiſten, der caufae 
ſecutae dergeſtalt gleichzuachten ſeh, daß wenn auch des⸗ 
—* nichts gegeben, ſondern blos Etwas verſprochen 
‚werden ſey, mit der actio in factum auf die Erfuͤllung 
des Verſprechens geklagt werden koͤnne. Quin imo, fage 
er 9. 4. der angeführten Zi 3: 4.  etfi nihil-tibi dedi, ut 


manumitteres; placuerat tamen, ut darem, altro tibi u 
‚come 


e0) e den 4 % vu Kommata unsn ©. 3: fſf. 











— 
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competere actionem, quae ex hoc contractu naſtitur, id et 
condictionem ®*), defuncto quoque eo. 

bb) Wenn der Empfänger, um bas verfprochene 
Factum zu realiſiren, bereits einen dem Empfangenen 
gleichkommenden Aufwand gemacht hat. Hier findet feine 
Zurüdforderung, Statt. Iſt der: Aufwand fo beträchtlich 
nicht; fo iſt zwar die Condiction begründet, jedoch kann 
der Empfänger dem Kläger die bereits gehabten Unkoſten 
anrechnen, wie folgende Gefeßftelle beweißt. . 

L. 5. pr. D. h.t.: Si pecuniam ideo acceperis, ut 
Copuam eas, deinde parato tibi ad proficiscendum con- 


ditio temporis. vel valetudinis impedimento fuerit, 


quominus -proficiseereris; an. eondici poflit, viden- 


dum.? Et cum:;per te non fteterit, poteft dici, repe- 


titionem ceſſare. Sed cum liceat poenitere ei, qui 
dedit, procul dubio repetetur id, quod datum. eft: 
nifi forte.tua interfit,: non accepifie te ob hanc cau- 
-fam pecuniam, Nam R ita ves fe habeat, ut licet non- 
dum proſuia An ii tamen sem compofueris, ut necej]e 
89) Suja; raie bie Worte id. eft, condietionem' für ein Gloſ. 
- few, Anton Faber aber in Ratonal. den ganzen 5. 4: file 
einen Tribonianismus. Andere hingegen erklaͤren biefe- Stefle 
von einer Stipulation, 4.8. Barth. cnesıus Differentiar. iu- 


ris.Cap.sı.nr.8. Ale diefe Meinungen bat jeboch Jof,. Fır: 
nand, de RETES Opufculor, Lib. IE Sect. I. cap 9. nr.9. und 


Sect. IE. cap. 7. nr. 3. ſqq. widerlegt. Die Condictio, von wele 


Her bier Ulpian redet, iſt unſtreitig die condictio terti, 
wie aus L.9. D. de reb. eredit, erhellet, wo gefagt wird: 
Certi condictio competit ex ömni eaufa, ex’ omni obligatione, 
ex qua. certum petitur; ſive ex certo contractu petatur, five 
ex incerto. 


Cs. ,..00, habe. 


N 
\ 


N 
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 hubeas proficisch, vel ſumtus, qui neceſſarii ſuerunt ad pro. 
fectionem, iam feifi, ut manifeſtum fit, te plüs forte, 
quam uccepifi, erogafe, condictio celabit : Jedi minus ero- 
gatum fit, condietio lotum habebit; ita tamen, ut indemmi- 
ta⸗ tibi praeſtetur eius, quod expendiſti. n | 


ce) Wenn Die Erfüllung. bes Contracts ſelbſt den Zu— 
fall / wodurch die Gegenleiſtung unmöglich geworben # 
veranlaßt hat. 

L. 5. §. 3. D. hit. Sed fi-accepit pecuniam, ut 
ſitrvum manumittat, isque fugerit prius, quam manu- 
mittatur, videndum, an condioi poſſit, quod accepit? 
Et Aquidem diffracturus erat hunc ſervum, et propter hoc‘ 
non difiraxit; quod acceperat, ut manumittat, non 
oportet ei eondici. —: Quödfi dittracturusinon erät | 
eum,-opörtet id, quod &ccepit, -reftituiz aiſ i forte ds 
ligentius eum habitwus effet, fi non accepijfet, ut manu. 
mitteret: tunc enim hon eſt dequum eum et fervö et 
 toto‘ pretio carere. | 

T. s5. F. a. D. cd Sed ubi accepit)- ü ; miamumit. 
teret, deinde fervus deceflit: fi quidem' moram fecit 
manumifidn; confequens eft, ut dicamus, refundere 
-eum; quod accepiti Quodi moram non feit, Jed, cum. 
profertus’cffet ad Praehidem, vel apud quem manumittere 
‚ ‚poffer; ‚fervus in itinere decefferit, verius ef, fi quidem di- 

‚rachrus erat, vel quo ipfe uſurus, oportere dich, nihil cum 

sefundere debere: enimvero fi nihil eorum factur us, 
ipfi adhuc fervum dicimus obiiffe, decederet. enim,,et 
fi non accepiffet, ut manümitteret; niß forte prafectio 
manumißignis gratia, morti caufam prachuit, wi vel. a Ja- 


tronibus A væoſadvi- vel ruina in pareſſus, vel 
BE 3. uehi- 





— 
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J vekitulo obtritus, vel alio quo modo, guo nos periret, ni ⸗ 
‚manumifhonis cauſa proſiciſteretur. 


Endlich 


dd), wenn "einem Advocaten bie Belohnimg für die 
Fuͤhrung eines Proceſſes voraus bezahlt worden, ſo findet . 
“ feine Zurücforberung Statt," wenn diefer vor Beendigung 
“der Sache flirbe; welches unftreitig In einer beſondern Be. 
“ günftigung feinen Grund bar, wenn glei in den Geſe⸗ 
gen ein allgemeiner Grund angegeben wirb. 


L.38.$ 1. D. locati. Advocati quoque, per 
eos non feterit, quominus cauſam agant, honoraria red- 
dere non debent, 


J 
w' a 


L. 1. 5. 13. D. a⸗ extraord. tognit. " Divis Severus 
‚ab 'heredibus advocati,. mortuo eo, prohibuit merce- 


. dem repeti: quia per ipſum nom — quominus: can-' 
fam ageret. on, 


Daß biefe Verorbnang von der ge des gemeinen - 
Rechts abweicht, erhellet ganz klar aus L. 15. G. 6. D. 
Locati, wo es ‚heißt: Ctım 'quidam Have’ amifla vectu- 
"ram, quam: pro mutua ?°) acceperät; repeteretur >); ; 
“referiptum eft ab 4ntonino Augufto, non immerito 
Procuratorem Caeſaris ab eo vecturam repetere, cum 
munere vehendi functus non ſit. Quod in omnibus per- 
Jonis Fmiliter eaferandun fr. u BRr we 

“, in 


90) Die Haloand rine liefet pro invecto nauta. kein bie 
»  florentinifche- Leſrart bat and den Baſiliken und bem 
Harmenopudus vertheibiget.. Io. Guil. noremann in Me- 
letemat. f. Difputat. hebdomadal. ad Pand, Dif; XVII. 89 


61) galoanzer.iife roper —— — 


— 


| i we - 
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habeac proficitti, vel ſumtus, qui neceſſarii futrunt ad pro- 
fectionem, iam ſtciſti, ut manifefium fit, te plus forte, 
quam accepifli, eroguſſe, condictio cejabit : ſed ſi minus ero- 
gatum fit, condictio lotum habebit; ita tamen, ut indemni- 
tas tibi prasfletur eius, quod expendi /ti. 
ec) Wenn bie Erfüllung. des Contracts feibft den Zu⸗ 
‘fall, wodurch die Gegenleiſtung unmoͤglich — # 
veranlaßt hat. 
L. 5. §. 3. D. ht. Sed ſi accepit pecuniam, ut 
ſirvum manumittat, isque fugerit prius, quam manu- 
mittatur, videndum, an condici poſſit, quod accepit? 
Et Aquidem di iMracturus erat hunc ſeirvum, et propter hoc 
non diſtraxit; quod acceperat, ut manumittat, non 
oportet ei eondici. - Quodſũ diſtracturus non erat 
eum, oportet id, quod accepit, reſtitui; niſ i forte di. 
ligentius eum habitwius ejfet, fi non accepiflet, ut manu- 
mitteret: tunc enim non eſt en eum et fervo. et 
toto pretio carere. Ä Ä I 
L5«$ 2. D. eod. Sed ubi accepit,- uf mianumil- 
teret, deinde fervus’deceflit: fi quidem moram fecit 
manumiſſioni, confequens eft, ut dicamus, refundere 
. -eum; quod accepit; - Quodß moram non fecit, fed, cum 
profertus’ eſſet ad Prasfidem, vel apud quem manumittere 
pofet; ‚fervus in itinere deceſſerit, verlus ef, fi quidem di- 
ractkrus erat, vel quo ipſe ufurus, oportere dici, nihil cum 
sefundere debere: enimvero fi nihil eorum facturus, 
ipfi adhuc fervum dicimus obiiffe, decederet enim,,et 
fi non accepiffet, ut manümitteret; mifi forte profectio 
manumi ſſionis gratia, morti cauſam praebuit, ut velra la- 
tronibus Ab interfictuę, wel ruina in flabulo oppreflus ,„ wel 


- 
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‚ı vehitulo obfritus, vel alio, quo modo, quo non 
manumifhonis cauja proficifteretur. 
Endlich 


dd) wenn einem Advocaten bie Belohnung für bie 
Fuͤhrung eines Proceffes voraus bezahlt worden, fo findet 
keine Zurüdforberung Statt, wenn biefer vor Beendigung 
der Sache ſtirbt; welches unftreitig in einer befondern Bes 
guͤnſtigung feinen Grund hat, wenn glei in den Geſe⸗ 
gen ein allgemeiner Grund angegeben wird. 


L. 38. 5. 1. D. locati. Advocati quoque, fi pır 
eos non fleterit, quominus caufam agant, honoraria red- 
dere non debent., 


periret, nif 





L.1. 9.13. D. de extraord. tognit. Divus Severus 
ab heredibus advocati, mortuo eo, prohibuit merce- 
dem repeti: guia per ipfum nom fleterat, quominus can- 
fam ageret, | 
Daß biefe Verorbnung von ber Regel des gemeinen | 
Rechts abweicht, erhellet ganz klar aus L. ı5. 6.6. D. 
Lo:ati, wo es heißt: Cum quidam save amifla veczu- 
ram, quam pro mutua *°) acceperat, repeteretur ?"); 
referiptum eft ab Amtonino Augufto, non immerito 
| Procuratorem Caefaris ab eo vecturam repetere, cum 
munere vehendi functus non fit. Quod is omnibus per- 
Jonis Amiliter obfervandum ef. | 







90) Die Halsanbrime licfet pro inrerto zıutz Bleiz bie 


Rerentinifche Lefeart bat ans dem Bafilifen um Dem 
Darmeno 






x 
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Moch weniger laͤßt ſich jedoch die Meinung bes Cecs \ 
“eejt 7”) rechtfertigen, welcher auch nicht einmal in dem 
Fall die Condicrion geflasten will, wo der. Geber nicht ges 
wußt hat, daß die Gegenleiſtung in facto unmoͤglich ſey, 
ſofern dem Empfänger daben Feine Schuld zur Saft fälle 
Denn die L. 10, Cod. h. t. worauf er feine Meinung grüne 
det, gehört offenbar niche hierher, fondern redet von einem: " 

. befondern Falle, wo durch Zufall die Gegenleiftung mar 
verhindert worden ”®).. Sb übrigens der Empfänger bie 
Unmöglicjfeit: der caufa gewußt habe, oder nicht, darauf 

: tomntt nichts an; fo wie es denn auch in Abficht auf bie 
Begruͤndung der Klage feinen Unterfchled macht, ob bie 
Erfüllung der caufa wegen. ihrer Unmöglichfeit ganz unters 
blieb, ober ber Verſuch, fie zu erfüllen, ofne Wirfung 
war. Beydes erläutert Ulpian L. 3.9.5. D. k. t. dur) 
folgendes Beyfptel: Si liber homo, qui bona Ade fervie- 
bat, mihi pecuniam dederit, ut eum manumittam, et 
fecero; poftea liber probatus, an mihi condicere pof. 
fit, quaeritur? et IULIANUS libro X]. Digeflorum feri. 


bit, competere manumiflo repetitionem. NERATIUS , 


etiam libro Membranarum refert, Paridem Pantomimum 

a Domitia Neronis filia decem, quae ei pro libertate 

dederat, repetiiffe per iudicem: nec Fuiffe quasfitum, an 

Domitia feiens liberum accepiffet. - Hier war nun zwar bie 

. Manumiſſion erfolgt, man hätte alfo_glauben follen, die 

condictio ob caufam datorum. fey bier niche begrünber. 

- Denn 'die Gefege halten ja auch ben legten Willensverord« 

mungen. bie edingung der Manumiſſion für erfuͤllt, wenn ‚ 
fie 

m iur. civ. eontrov. k. t. Qu % 
29) ©. emmincaaus ad Coccejum c, l. not. u Tom. IL p. 184. 
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- fie gleich an fich eine ganz vergebliche Handlung geweſen 
wäre. Genug, wenn fie nad) dem Willen des Erblaflers 
geſchehen ift ”°). Worum follte es bey Verträgen anders 
ſeyn? Allein es iſt bier nicht gleicher Grund vorhanden. 
Bey den legten Willensverordnungen iſt es genug, wenn 
bem Willen des Erblaſſers ein Genüge gefchieht, : es ges 
- -fehehe mit oder ohne Wirfung °°) Allen einen. Contract 
. pflegt man nicht um einer vergeblichen Handlung willen zu 


. fchlieffen, noch dem Andern :deshaib was zu geben °”). 


11) IR hingegen die Unmöglichfete‘ der Gegenleiſtung 
erſt in der Folge eingetreten , ſo war entweder 


2) ber Empfänger ſelbſt daran Scuid. Hier kaun | 
das Gegebene condicirt werben, ‚Agvocationis caufa da- 
tam pecuniam, ſagt L. 11. Cod, de vondict. ob saufanı-da- 
. ter, fi per eos, qui acceperant, quamiaus fufceptam 

- fidem impleant,, ſtetiſſe probetur xeſtituendam elſe 
convenit. Oder 


.{bbe Gegankeiflung iR durch he Zufall gehindert 
worden... Hier ift 28 ſtreitig, ob bie Ziruͤcfforderung des 

Gegebenen Statt, finde, : Einige °*). ‚läuguen: biefes; und 
— In uf bie Z. 10, v Cod hi; it, wo. gefagt wich: Pe- 
. ‚E.3: wo... cumlapı 


. 2, L. 20. 6.1. D. de condit, inf 
.82).L. 55. D. de condit. et demonfixat ı:: 2... "0 
en ©. de reres. Opufeußor; Lib; U. Sec H. cap: 8, nr.8, et 2 
(bey mesaman Tom! -17- pAg- 136.) . 
8 Batthol. euEiius ‚Differedtlar. juris cap. 44. nr. 1 ( in 1u- 
sisprüd. Rom et Attic.” Tom. I.’ pag: 783.) und Guil. aan. 
. eHınbs variar. Laction- Lib, III. cap: 8; in.do: Herm. scumin- 
exu Syntagm. crit, varior. Auctor, pag. 93. fq. 


Pu 


\ 


N 
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cuniam a'te datam, ‚fi haee caufa,. pro\qua data ef, 
‚non culpa accipientis,, fed fortuito caſu non eft fecuta, 

minime repeti pojjs, ‚certum eſt. Andere 3) Hingegen neh⸗ 
men die entgegengeſetzte Meinung zur Regel an, und gruͤn⸗ 
“„ben ſich auf die Zu 5. und L. uit. D. h. t. Die widerſtrei- 
„senden Geſetze hingegen erklären ſie bloß von Ausnahmen. 
+ Mech andere *). unterſcheiden zwiſchen der Condictio ob 

. „gaufam non fecutam, unb ex caufa poenitentiae.: - Er 
ſtere falle weg, wenn es nicht an dem Empfaͤnger gelegen, 
daß. die Gegenleiftung nicht erfolgte, letztere aber babe ohne 
UUnterſchied Statt, dle Gegenleiſtung moͤge durch des Em⸗ 
pfaͤngers Schuld, oder durch Zufall gehindert worden ſeyn. 
Eie glauben dieſer Unterſchied fey in der L. 3. 3. und 
 L. 5. pr. D. h. t. Elar gegründer, ‚und‘ fo koͤnnten die fi ch 
widerſtreitenden Geſetze leicht vereiniget werden. Allein die 
"angeführten Geſetze kennen dieſen Unterſchied nicht. Es iſt 


bie nämlicje Condietion, welche ob caufam non ‘fecutam ' 


und ex capite pocnitentiae angeftellt wird, wie auch 
ſchon: Retes 2)bemerkt hat. Man hat nur. den Zwei⸗ 

felsgrund ,: den Upian doch in der: T. 5. pr. D. k. t. in 
Den Werteneschmi'per te non ſteterit, poteſt diei, re- 
petitionem pefläare,, ſo deutlich ausbeüztfe, mit dem Ent⸗ 

eig ——— ohne. ſich zu erinnern, daß 
en Task dieſe 


er 


83) Hug. DoNELLus Gömmentaf; furis: elv. Lib. xiv. cap. 81. 
und MALBLANC. Princip..iuris Row; P.M. 5486. , 
her Jac, cujacıus Recitat. in:Lx 3. :Cod. .de condiet. ab. cauf. 
. "dator,: Jo. vrn Comm. :ad:Pandi: h. +. ©. Se in fin... mog- 
„...SCRER Pringip. ‚iys, eiv; Rom- Germ. Tan. iu. $; 3996... 
-85) Opufculor. Lilsiik St, — — und Sect. IH, ap. 2 
nr. 6: Eee a n — I i 


wn 





Zuruͤckforderung des Gegebenen. auch qus dem natürlichen, 


8Ê 


De condictione cauſa data, caufa non fecuta. ‚39 


dieſe Stelle aus Ulpians libris Difputationum entlehnt 


ſey. Daher wollen Andere °°) vielmehr unterfcheiben, ob, 
ſich der Empfänger zum Schaden des Gebers bereichern 
wuͤrde, wenn er das Empfangene behielte, oder nicht, im | 


erften Falle finde die Zuruͤckforderung des Gegebenen Statt, 


in letzterm Falle aber nicht. : Vergleichen wir alle die hier⸗ 
. über in dem römifchen Rechte vorhandenen Gefege, fo 


handeln fie, wie auch Struv ?7) fehr richtig angeſchen 
hat, eigentlich u von awey Faͤllen, naͤmlich | 


F wenn fh der Empfänger zur Leiſtung eines Bactums 
verpflichtet hat, und diefe durch Zufall unmöglich wird. 


. Hler fonn man als Regel annehmen, daß das Gegebene 


— 


zuruͤckgefor dert werden koͤnne, ſoweit der Empfaͤnger da⸗ 
durch bereichert iſt, ohne Unterfchieb, der Caſus babe bie 
Perfon des Empfängers betroffen , oder den Gegenftand 
ber Leiſtung. Dieſe Regel hat ihren Grund in ber eigenen 
Natur der ungenonnten Contracte. Die Geſetze gehen 
tracten, die durch eine datio ihre Eriftenz erhalten, die 
bloße Sinnesänderung::bemjenigen, welcher ben Contract 


- erfüler Hop, ein Recht gebe, davon: wieder abzugeheng 


Allein es laͤßt ſich bey dieſen Contracten das Recht zur 


Grund rechtfertigen, weil hier bie datio immer. unter der. 
Morausfegung geſchieht, daß von Seiten des Empfaͤngers 


die Gegenleiſtung erfolgen wie ich ſchon bey einer andern. ° 


nen 04 Gelegen⸗ 


86) Ant. SCHULTING Thef.' controverf. Decad. LI Th. 9. 
87) Symuge. kuss ꝓx „Eisteic. XVLU.-Ti 1a. 


— 


3 
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‚ Köelegenheit gezeigt habe ®®), ° Es finden od folgende. 


| Ausnahmen Start, 


aa) Wenn ber Geber bey der Leiſtung des Factums | 


‘kein weiteres pecunläres Intereſſe hatte, fondern ihm blos 
darum zu Chun war, daß fein Wille binnen einer beſtimm⸗ 
den Zeit erfüllee werbe.. Hier Fälle die Zurücforderung 





weg, wenn: der Zufall nod) vor bem Ablauf diefer Zeit die 


Leiſtung, des Factums, wozu ber Empfänger hereit war, 
unmoͤglich machte. Ein anders waͤre, wenn der Zufall 
erſt nach Ablauf dieſer Zeit ſich ereignet Bin - Hierher 
gehört folgende Geſetzſtelle— Br 


/ 


L.3.$.3. D.ht. Quid fi ita dedi, ur intre ker- 


zum tempus manumittas? Si nondum tempus praeteriit, | 


inhibenda erit ‚repetitio, nifi poeniteat: quod fi i prae- 
tert, condici poterit, Sedf Stichus decefferit, an re- 
peti, quod datum. eff, poflit? procurus ait, fi poft 
id temporis decefferit, quo manumitti potuit, repeti- 

tionem effe: f minus, are. 


ulpian behauptet ſogar, daß in dieſem ale jr 


bloße Bereitwilligkeit, das Factum zu leiſten, der cauſae 


ſecutae dergeſtalt gleichzuachten ſey,“ daß wenn auch‘ des⸗ 
wegen nichts gegeben, ſondern blos Etwas verſprochen 


‚werden fen, mit der äctio in factüm auf die Erfüllung‘ 


bes Verfprechens geklagt werden könne. Quin imo, fage 
er $. 4. der angefüßrten Zi 3. A. 4 etfi nihil-tibi dedi, ut 
manumitteres; placuerat. tamen, ut darem, sItso tibi 

com- 


e0) © den 4 % bunt, Commentars umca S. f- 


\ 





— 
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| competere actionem, quae es hoc contractu naſtitur, id et 


condictionem °*), defuncto quoque eo. 

bb) Wenn: ber Empfänger, um das verſprochene 
Factum zu realiſiren, bereits einen dem Empfangenen 
gleichkommenden Aufwand gemacht hat. Hier findet feine 


Zurücforberung Statt. Iſt der Aufwand fo beträchtlich 


nicht, fo ift zwar die Condiction begründet, jedoch kann 
der Empfänger dem Kläger die bereits gehabten Unfoften 
anrechnen, wie folgende Gefegftelle beweißt. N 


L. 5. pr. D.’h.t.. Si pecuniam ideo acceperis, ut 


Copuam eas, deinde parato tibi ad proficiscendum con- 


ditio temparis wel. valetudinis impedimento fuerit, 


quominus profioiscereris: an condici poſſit, viden- 
dum? Et cum:per te non ſteterit, poteſt dici, repe⸗ 
titionem ceſſare. Sed cum liceat poenitere ei, qui 
dedit, procul dubio repetetur id, quod datum eſt: 
niſi forte tua interſit, non accepiſſe te ob hanc cau- 
-fam pecuniam. Nam R ita ves fe habeat, ut licet non- 
dum proſuin Ar sie tamen sem compofuerit, ut neceſſe 


—E — , habeas 


89) Suja; caie Lie Worte id eſt, condietionem für ein Bloß 
- few, Anton Faber aber in Rational. den gargen 5. 4: für 
einenZribonianigmus. Andere hingegen erklaͤren dieſe Stelle 
von einer Stipulation, 4.8. Barth. cnesıus Differentiar, iu- 
ris Cap 41. nr. 8. Alle dieſe Meinungen hat jedoch Joſ. Fır: 
nand, de RETES Opufculor. Lib. IH, Sect. I. cap 9. nr. 9. und 
Sect. IE cap. 7. nr. 3. fqq. widerlegt. Die Condictio, von wel⸗ 


her bier Ulpian redet, iſt unftreitig die condictio terti, 


wie audL.g. D. de reb. eredit, erhellet, wo gefagt wird: 
Certi condictio competit: ex omni eaufa, ex’ omni obligatione, 
ex qua, certum petitur; five ex certo contractu petatur, five 
ex incerto. 


N 
ı 


N 


! 


[2 \ i ." . 
U 
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 hübeas profieisci, vel ſumtus, qui neceſſarii fuerunt ad pro- 
fectionem, iam feciſti, ut manifeflum fit, te plus forte, 
quam accepifli, erogajle, condictio cejlabit : ſed # minus ero- 

gatum fit, condictio lorum habebit; ita tamen, ut indemni- 
ta⸗ tibi praeſtetur eius, quod expendifli. 

ce) Wenn die Erfüllung. des Contracts fetbft den Zus 
‘fall, wodurch die Gegenteiftung unmöglich geworben # 
veranlaßt hat. 

L. 5.9.3. D. kot. Sed ſi accepit pecuniam, ut 
ſirvum manumittat, isque fugerit prius, quam manu- 
mntatut, videndum, an condidi poſſit, quod accepit? 
‚Ei Aquidem di di iracturus. erat hunc ſervum, et propter hoc 
non difiraxit} quod acceperat, ut manumittat, non 
oportet ei eondici. - Quodſũ diſtracturus non erat 
eum,-opörtet id, quod äccepit, reſtitui; aiſ | forte di. 
ligentius eum habiturus ejfet, fi non accepiffet, ut manu- 
mitteret: tunc enim ton eſt dequum, eum et fervo. et 
toto' pretio carere, Ä on 

UL s5«$. 2 .D. ed: sed ubi accepit,- uf mianumit- 

leret, deinde fervus’deceflit: fi quidem moram fecit 
_ manumifioni; confequens eft, ut dieamus, refundere 


eum, quod accepit. Quodfi moram non feit, ed, cum 
profettuxs eſſet ad Pracfidem, vel apud quem manumittere 


pofet; ferons in itinere decejferit, verius eff, fi quidem di- 


ractiurus erat, vel quo ipfe ufurus, opartere dies, nihil cum 
sefundere debere: enimvero fi nihil eorum facturus, 
ipfi adhuc fervum dicimus obiiffe, decederet. enim,.et 
fi non accepiffet, ut manümitteret; mi forte grofectio 
monumifignis gratia, morti caufam prachuit, ws uel a la- 
tronibus Ssängerfectus, vel tuipa: in flahulo ‚opgrefus , vel 
2. U. yebi- 


- J 
t 


* 


| 
| 
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vehiculo obtritus, vel alio quo modo, guo non perirt » nf 
‚manumifionis cauja proficifceretur. 


Endlich | . u a 


dd) wenn einem Abvocaten bie Belohnung für bie 
Führung eines Proceſſes voraus bezahlt worden, ſo findet 
keine Zuruͤckforderung Statt, wenn dieſer vor Beendigung 
“der Sache ſtirbt; welches unftreltig In einer befonbern Be⸗ 
guͤnſtigung feinen Grund hat, wenn glei) in. den Geſe⸗ 
tzen ein allgemeiner Grund angegeben wird. 


L. 38. 4. 1. D. locati. Advocati quoque, 4 per 


eos non feterit, quominus cauſam agant, honoraria red- 
. dere non debent. 2 


L. 1. 4. 13. D. de extraord. cognit. pivis Swerat 
ab heredibus advocati, mortuo eo, prohibuit meree- 


dem repeti: quia per ipſum non Aura, quominus! can- | 
ſam ageret. on 


N, 


Daß dleſe Verordnang von der Rehel des gemeinen 
Rechts abweicht, erhellet ganz klar aus L. 15. §. 6. D. 
Locati, wo es heiße: Cum quidam Have’ amifla vectu- 
ram, quam: pro mutua ?°) acceperät, zepeteretur or ; 
‘referiptum eft ab Antonino Auguſto, non immerito 
Procuratorem Caeſaris ab eo vecturam repetere, cum 
“munere vehendi functus non fit. Quod in omnibus per- 
Vonis fmiliter obfe panda 7 FR Dr u 

, . | n 


0 Die Haloand rine liefet pro invecto nauta. Mlein bie 
florentiniſche Leſeart hat aus den Baſiliken und bem 
Harmenopudus vertheidiget. Io. Guil. Horemann in Me- 
letomat. ſ. Diſputat. hebdomadal. ad Pand, Diff; XVII. s» ’ 


6) daloander et vepaereh: — 


Ss - 
r 


. 
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, 
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Nun ſcheint zwar freylich die oben angeführte L. 10, 


Cod. de condiect. ob cauf. dator, zu widerſtreiten, in welcher es | 
als "eine befannte Wahrheit angenommen wird, baß feine | 
Zurüdforberung bes Gegebenen Statt finde, fi hasc caufa, 


‚ Pro qua pecunia data ef, non culpa accipientis, ed for- 
tuito cafü non eſt ſicuta. Allein die Worte: minime re- 


peti poffe tertum ef, geben uns den bündigften Beweis, 


daß dieſes Geſetz nicht als ein correctorifches angefehen 


‘werden fann. Das Gefeg ift ein Reſcript der Kaiſer Dio⸗ 


cletian und Maximian. Da nun die Kaiſer in ihren 
Keferipten mehrentpeils nur nach dem gemeinen Recht fpras 
chen und entſchieden; fo muß dieſes Gef, um es mit 


dem Pandecten: Recht zu vereinigen, und diefem gemäß zu 

erklären ??), nothwendig von einem folchen Falle nerftanden 
. werden, wo aus. einem befondern Grunde die Zuruͤckforde⸗ 
‚tung ‚des Gegebenen wegfaͤllt, und dieſes um ſo mehr, _ 


weil hier das den Kaifern vorgelegte Factum ganz wegge⸗ 
‚laffen iſt ). Nun ſind zwar die Rechtegelehrten über 
den Fall ſelbſt nicht einverſtanden. Zuge. Donellus **) 


"glaube, das Wort caufa fey hier nicht für Zweck, ſondern 


‚für Proceß zu nehmen, weil es heiße? cauſa, pro qua, 
(nicht: ob quam) pecunia data.ef; wahrſcheinlich ſey alſo 


bler von einer Mi bie Fubrung alnet Proceſſes vorausbe⸗ 


I PER ; gahlten 


9) ©. TuıBAUT Theorie der logifchen Auslegung des Röm, 
"Reghts. $. 38. 
93) S. van. neck Diff. ad L. ult. D. h. t. Cap. 3. (in Ger. 


een + ”. 


OELRICHS Thef. novo Differtat. iurid. Belgicar. Vol. II. T.. Il. | 
- Pag. 414.) und EmMincHAus ad Coccefi ias eiv. eohttov, h. 


t. Qu. VI. not. n. 
9 Commentaz, iuris civ, Lib. XIV. cap. 21. psp: „3 ne 


— 


De condictione caufa data, caufa noh fecuta. 45. 
zahlten Belohnung Die Frage gewefen; weil in biefem Fal⸗ 


le aus einer  befondern Begünftigung der Advocaten nach 


den oben, angeführten Stellen ber Pandecten Feine Zuruͤck⸗ 
forderung- Statt findet, wenn ber Advocat vor Endigung 
des Proceffes ftirbe. Allein‘ dieſe Erklaͤrung -flreitet gegen 


ben Sprachgebrauch. Waͤre hier von der Führung eines‘ 
-  Proceffes die Rede geweſen, ſo haͤtte es nicht heiſſen koͤn⸗ 
nen: caufa non eſt ſecuta, fondern cauſa non eff acta, wie 
fich Donellus aud) ſelbſt diefen Einwurf gemacht hat. Er 
verſucht daher das Geſetz mit Hülfe einer Emendation 


noch auf eine andere Art zu erklaͤren. Er lieſet naͤmlich 


ſtatt # hac cauſa mit Ruffard licet caufa, und verwan⸗ 
delt Das minime in minimum, fo daß nun ber Sinn des 
Gefeges dahin gehe, wenn Geld zu’ einem beftimmten. Zweck 


- gegeben worden, und diefer nicht erfolge iſt, fo koͤnne we⸗ 


. rigftens das Gegebene zurück gefordert werden, wenn 
gleich der Empfänger. nicht durch feine Schuld, fondern 
blos durch Zufall an Erfüllung. des Zwecks wäre gehindert 
worden. Es ſcheint mir aber diefer Werfuch eben fo, ‚wie: 
jene erfte Erklärung, mißlungen zu. ſeyn. Denn wenn 
gleich die Leſeart licet, ſtatt Mhaec, nach Ruſſards Zeuge 
niß, die Auctoritaͤt mehrerer von ihm verglichener Hand⸗ 
ſchriſten für ſich hat, und auch noch uͤberdem durch die 


Baſiliken) beftäre werden ann; fo laͤßt fich doch die 


Ders 


95) Lib. XXIV. Tie, I, Contt. 38. rom. Hl. Pag. 506. Ti do- 
JEvra xoiuara, a nel alrie- — 16 Llodycav u map 
arlav 78 Außovrog » ala. nara. vuxyv EvsrodlcIy, &% 


avahayBavovras i. e. Pecunia data, licer caufa ; pro qua 


..n tn * 


non — 


# 


— 


t u " ’ 


46 | m Budy‘4. Tit. $. 823. 


Perwandlung des negativen Sinnes in einen affirmativen 
durch Subftitution des Wortes minimum gegen bie Aus 


ctoritaͤt ſowohl aller bis jegt befannten Handfchriften und 


Ausgaben, als infonderheit der Bafılifen durchaus nicht 


rechtfertigen, wie auch Retes °%) bemerkt. di Retes 
legt. dagegen, ſtatt einer Aenderung in den Werten vorzu⸗ 


. nehmen, gerade auf die Worte: fi haec caufa ein vorzügs 


liches Gewicht, um zu beweifen, daß das Gefeg Feine alle 


“gemeine Regel enthalte, fondern einen befondern Fall ent. 


ſcheide. Er felbft erklärt nun das Gefeg von dem oben 
ſub litt. aa. angeführten Falle. Moch andere 27) ſubſti. 
tuiren den Fall ſub. lit. cc. Genug die meiſten Rechtsge⸗ 
lehrten find darin einverftanden, daß das Geſetz von einem 
der oben ausgenommenen Fälle zu verftehen fey, wo nad) 
befannten Rechtsgrundfägen, welche die Kaifer bey ihrer 
Entſcheidung beſolgt Buben ‚bie Surleferderung des Ge 
gebenen wegfälle °?). 


8) Es follte für das Empfangene eine Sefliminte Su | 


| ‚de gegeben werden, und diefe iſt durch Zufall zu Grunde 


} 


res; utrum id contractus genus pro portione emtionis . 


\ 


gegangen. Hier kann dad Gegebene zurück gefordert wer⸗ 
den, wie bie Z. ult. D. h. t. auffer allem Zweifel ſetzt, wo 
Celfüs fagt: Dedi tibi pecuniam, ut mihi Stichum da- 


et 


.{1 
\ 


96) Opufeulor.. Lib. II, Sect. H. Cap. 7. nr. 10. sep MEERMAN 
‚ Tom. VL pag. 133. 

97) ©. von necx cit. Diff. ad L. ult. D. h. t. Cap. III. p. 414. 
und EMMINGHAUS C. |. 


98) Vergl. Ant. scuuLTinG Thef. controv, Decad. xun. Th. 9. 


und: den 4. Th. dieſes Commentars $. 326. b. €. 386. Not. 
59. a. €. | 





% 
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et venditionis eft? annulla hic alia obligatio eft, quam 
ob rem dati re non’fecuta? in quod proclivior Tum, Et 
ideo, f mortuus ef Stichus, repetere pofJum: quod:ideo ti. 
bi dedi, ut mihi Stichum dares. Nun lehrt zwar Paulus 
L. 5. §. 1. D. de praefiript. verb. daß derjenige, welcher 
den Contract feiner Seits erfüllet hat, wegen der als Ge 


genleiftung verfprechenen Sade das periculum'. fragen 


‚müffe; woraus denn viele haben fehließen wollen,. daß das 


Ernpfangene auch nicht wieder zuruͤck gefordert werden fin - 


ne °°),. Allein Paulus redet blos von der actione in 
factum praeferiptis verbis,. nicht von der condictione 


⸗ 


ob caufam datorum, und will nur ſoviel ſagen, daß we⸗ 


‚gen der nicht erfolgten Gegenleiſtung kein Intereſſe geſor⸗ 
dert werden koͤnne, wenn dieſelbe durch einen bloßen Zufall 


verhindert worden iſt *20), wie aus dem ganzen Zuſam—⸗ 


menhange der angeführten Gefegftelle erhellet, welche fol⸗ 


gendermaßen lautet: Et fi quidem pecuniam dem, ut 


‚rem accipiam, emtio et venditio eft. Sin autem rem. 


do, ut rem accipiam: quia non placet, permutatio- 


nem rerum emtionem efle, dubium non eft, nafci ci- 

vilem obligationem: in qua actione id veniet, non ut 
| reddas, uod acceperis, fed ut damneris mihi, quanti inter- 

ef} mea, illud, de quo convenit, accipere; ut ſi meum re- 
| eipere- 


99) Guil. nanchınus Variar. Lection. Lib, III. eap.8. (in Ev. 
örronıs The/, iur, Rom. Tom. V. pag 959.) Ant. schuuL- 
TinG Thef. eontroverf. Decad. XLII. Th. 1» THIBAUT Sy 
. des P.R. 1. Th. 6. 175. u. a. m. 


200). ©, Cajp. scnirorpzcuer ad Anton, Fabrum Lib. 11, 


Traet, IV. Qu. 4. pag. 74. und diefen Commentar iv. 


$ 326. b, Nor. 59 S. 38. f. 


‘ 
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Pexrwandlung des negativen Sinnes In einen affirmativen 
Ä Durch Subſtitution des Worts minimum gegen bie Aus 
ctörität ſowohl aller bis jegt befannten Handſchriften und 
. Ausgaben, als infonderheit der Bafilifen durchaus nicht 
rechtfertigen, wie auch Retes °°) bemerkt. hat. Retes 
legt dagegen, ſtatt einer Aenderung in ben orten vorzu⸗ 
nehmen, gerade auf die Worte: fi kaec caufa ein vorzuͤg⸗ 
liches Gewicht, um zu beweifen, daß das Gefeß feine alle 
gemeine Regel enthalte, fonbern einen befondern Fall ent» 
ſcheide. Er ſelbſt erfläre nun das Geſetz von dem oben 
Sub litt. 'aa. angeführten Galle, Noch andere ?”) ſubſti- 
tuiren den Fall ſub. lit, cc. Genug die meiften Rechtsge⸗ 
lehrten find darin einverftanden, daß das Gefeß von einem 
ber oben ausgenommenen Fälle zu verftehen fey, wo nad) 
befannten. Rechtsgrundfägen, welche die Kaifer bey ihrer 
Entſcheidung beſolgt baten, bie Suriforberung des Ge⸗ 
gebenen. wegfaͤllt 8). 


GOG) Es ſollte für das Empfangene eine Seftiminte Sa 
‚che gegeben werden, und diefe iſt durch Zufall zu Grunde : 
gegangen.: Hier kann das Gegebene zurüc gefordert wer⸗ 
= den, wie die L. ult. D. h.t. auſſer allem Zweifel ſetzt, wo 
Teiſus ſagt: Dedi tibi pecuniam, ut mihi Stichum da- 
res; utrum id contractus genus pro portione emtionis - 
’ | | ne ON et 


„4 


96) Opufeulor. Lib. N, Sect. u, Cap.-7. nr. 10. sep MEERMAN 
‚ Tom. VL pag. 133. 

97) ©. van necx cit. Diff. ad L. ult. D. h. t. Cap- II. p. 414 
und EMMINGHAUS c. |. 


9) Vergl. Ant. scuuLTinG Thef. controv. Decad. XLIL Th. 9. 
und den 4. Th. dieſes Commentars 8. 326. b. €. 386, Not. 
59. 0 €. * 
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iniufle cauſa. Man wird fi ch hiervon noch mehr uͤberzeu⸗ 


‚gen, mein man bie D. 1. mit L. 6. et 7. D. A..t. ver- | 


gleicht. Hierin ſtimmen auch dig meiften Rechtsgelehrten .*) 
„überein. Nur find die Ideen fehr verfchleden, ‚wenn. bie 


Frage iſt, was unter cau/a turpit und cau/a iniufla zu ver⸗ 


ſtehen ſey? Unfer Hellfeld verſteht unter der erſtern ei⸗ 
nen ſolchen Zweck, welcher das vollfommene Recht des 
Andern verletzt, unter der (egtern aber einen ſolchen, wel⸗ 
cher gegen die Ehrbarfeit und guten’Sitteh ſtreitet. Age 


‚dere °) nennen caufa turpic, was bie natürlichen ober bir 


gerlichen Gefege für‘ ſchaͤndlich erflären; Hingegen caufa in- 
"Tufla, was zwar an ſich nich (händf ih, aber doch Her 


natürlichen Billigkeit zuwider if. Die richtigfte Erklärung I 


iſt wohl. die, wenn man unter cauſa turpit dasjenige ver⸗ 
ſteht, mas zu einem erſt kuͤnftig auszufuͤhrenden ſchaͤndli⸗ 


‚hen oder rechtswidrigen Zweck gegeben worden; hingegen 


..den Ausdruck cau/a iniufßfa von einer bereits ausgeführten 


ungerechten Handlung erklärt, wegen welcher Jemand te 


. was empfing. Diefe Erklärung, welche Wilhelm Ran⸗ 
chinus '°) und Thibaue '*) annehmen, vechefertiget ſich 
beondere aus # ſolgenden Geſetzſtellen. | 
. D 2 L. x. 


8) VoET Comm, ad Pand. h.t. 9. 1..et4. WESTENBERG Prih- 


eip. iuris fec. ord. Pand, ht. $.2.et15. LAUTERBACH Col. 
leg: th. pr, Pand, h.t. $. 9. et 14. FRANTZKE Commentar.i in 


Pand. h. t. ar. 1. ſaq. et n. 15. MALBLANC Princip. iur. Rom. -- 


P. I. $.486. 


9) FRANTZEE c. I. vOET c. I. LAUTERBACH C. |. SCHAUM- , 


‚ BURG Comp. iur. Dig. h. t. $. 1. 


10) Variar. Lection. Lib. III. cap. 18, (in Zr. OTTONIs Tief. | 


iur. Rom. Tom. V. pag. 974.) 
10) * des Pand. Bechts, a. B. 8.966. 


Pr 





8 . . I 
Eu J— 


cipere velim, repetatur, quod datum eſt, quaſi ob 
rem datum, re non ſecuta. Sed fi ftyphos tibi dei, ut 
‚Stychum mihi daris , periculo meo Stychus erit, ac fü Bun 
taxat culpam praeſtare debes. Man muß hier, wie Hugo 
‚Donellus .*) ganz richtig demerkt, zwey ganz verfchledene, 
Bu Verbindlichkeiten unterſcheiden; naͤmlich die Verbindlichkeit 
zur Gegenleiſtung, wegen welcher die actio praeſcriptis 
- verbis Statt findet,. und die Verbindlichkeit zur Zuruͤck⸗ 
gabe des Empfangenen, wenn die Gegenleiftung nicht er⸗ 
folgt, weshalb die condictio ob rem dati begründet if. 
Fälle nun aud) gleich jene erſtere weg, weil die Gegenlel«, 
“fung durch Zufall unmöglich gemacht wurde; fo folge. doch 
noch nicht, daß auch ‚deswegen ‚die legtere wegfallen müffe. 
-Cum enim duarum rerum diverfae actiones funt, 
etiam fi idem debitor fit; nunquam tamen unius rei 
‚liberatione alterius obligatio aut actio confümitur *). 
Der Echabe,. den der Kläger wegen der nicht erfolgfen 
Gegenleiftung leider, kann imnıer noch fehr erheblich feyn, 
wenn ihm auch das Gegebene reſtituirt werden muß. 


§. 824. | | | 
Heutiger Gebrauch. . 


Wenn ‚gleich be condictio caufa data, caufa non 
ſecuta heut zu Tage Änfofern wegfaͤllt, als ſie nach dem 
Roͤmiſchen Recht um der bloßen Sinnesaͤnderung willen 
geſtattet wird ſo (abe fi o doch in den übrigen Sällen 
_ | der 
1) Comm. iuris civ. Lib. XIV. cap. ar nn 
2) L.7. D. de condict, furt. 
3) I.H. BOEHMERI Doetr. de. actionib. Sect. u. cap. 5. s. 22° 
and Chrifi, Aug. SÜNTHER Princip. iuris Rom, privati novi. 
Tom, 


i 
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der Gebrauch derſelben mie Grund: niche bezweifeln ). 
Viele *) wollen behaupten, daß die Klage heut zu Tage 
auch auf Zinfen gerichtet werden Fönne, Allein der Grund, 
daß dieſe Condiction bey den Roͤmern keine actio bonae 
"fidei gewefen, wie ſie e8 heut zu Tage fen, fcheine mir 
nicht. binzeichenb zu feyn; hierin vor. der Vorſchrift des 


Roͤmiſchen Rechts abzuweichen, weil ſelbſt die Billigkeit, 


worauf ſchon die Roͤmer bey dieſer Klage hauptſaͤchlich 
Ruͤckſicht nahmen °), ein Hinfängticher Grund zu ſeyn 


ſchien, auffer den Verzugszinfen, fonft jede andere Zinſen⸗ 


forderung hier auszuſchließen; wie bereits oben ausfuͤhtli. 
cher gezeigt worden iſt (©. 28). " | 


Tom. 1 IL $. 1040» Man [be aud ben 4. 8W. dieſes Coinmen- 
tars. d. 313. ©. 94 


® S. Webers Verſuche über. das Civilrecht und deſſen An⸗ 


"wendung Nr. 1. $- rt. ©: 41. f. und Hoͤpfners Commentar 
Wer die Heinecx. Juſtitutigwen. 8.801.und 5.957. Man ſehe 
"auch, Ze. Tob. ‚carracaıı Moditat. ‚ad, Boebmeri doctr. ‚de 


action. ‚Sect, II. ‚cap. 5. ad m 20 pag. ne tq. 


. “ 


re 


9 L. 65. $: 2. D. de ande. indebil, ©. BOENMERL Doc | 


de action. Sec 1 1. ‚cap. 5° $. 21. not, Eye, 


. Y ,. 327 
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Lib, xu. Tit. V. 


De, condictidne ob turpem vel iniuftam 
| caufam, 





. 825. 


Das iſt caufa turpis? was cauſa inhoneſtaꝰ Was if copdichio 
ob turpem vel iniuftam caufam? 


e, andere Art der Condiction ift die condictio ob tur- 


pem vol iniuffem caufam. Ob unter dieſer Benen⸗ 
nung eine und ebendiefelbe Klage, oder. zwey verfchiedene 


Klagen bezeichnet werden, iſt unter den Kechtsgeleßrren 
ſtreitig. Viele 7) behaupten das erſtere, und verfichen 
unter ‚caufa turpis oder iniuffa überhaupt einen unerlaubten 
oder rechtswidrigen Zweck auf Seiten desjenigen, ber bes. 
_ wegen etwas von dem Andern angenommen hat. Allein 
daß die Condictio ob turpem caufam von ber condictio ob in- 
iu/ſtam caufam verſchieden feh, erhellet daraus, weil von 


benden Klagen in verfchiedenen Titeln des Coder gehandelt. 


wird, naͤmlich Zib. IV. Tit. 7. de condictione ob turpem 
cauſam, und Tit. 9. de condictione ex Ige et Ane caufa vel 


iniuſta 


7) ©. Schmidts kehrbuch von gerichtlichen Klagen 6. 1369. 


Schmalz Handbuch des Roͤm. Privatrechts. $.730. Lud. 


God, mapınn Princip. iuris Rom. P. Il, $. 307. HEINECCIUS 
Elem. iuris civ. ſec. ord, Pand. h. & 5.48. 


\ 


— —— ” 
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iniufa caufa. Man: wird ſ ch hiervon noch mehr uͤberzeu⸗ 
‚gen, wenn man die D. 1. mit L. 6. et 7. D. . t. ver- 


gleicht. Hierin ſtimmen auch dig meiſten Rechtsgelehrten =) 


uͤberein. Nur ſind die Ideen ſehr verſchieden, wenn bie 


Frage iſt, was unter caufa turpit und cauſa iniufla zu ver⸗ 
Reben ſey? Unſer Hellfeld verſteht unter der erſtern eis 
nen ſolchen Zweck, welcher das vollkommene Recht des 


Andern verletzt, unter der lettern aber einen ſolchen, wel⸗ 
cher gegen die Ehrbarkeit und guten Suͤten ſtreitet. An⸗ 


— 


‚dere ?) nennen cau/a Zurpis, was die natürlichen ober büre “ 


gaerlichen Gefege für‘ ſchaͤndlich erflären; hingegen can/a in- 
iuſta, was zwar an ſich nicht ſchantlich aber doch der 


natürlichen Billigkeit zuwider iſt. Die richtigſte Erklaͤung 


iſt wohl. die, wenn. man unter caufa turpis, basjenige ver⸗ 
ſteht, was zu einem erſt fünftig auszuführenden fchändfl. 


chen oder rechtswidrigen Zwec gegeben worden; „hingegen 


den Ausdruck caufa iniufla von einer beyeits ausgeführten 


ungerechten Handlung erklärt, wegen welcher Jemand et- 


. was empfing. Diefe Erklärung, welche Wilhelm Ran⸗ 
. binus '°) und Thibaue "*) annehmen, rechtfertiget ſih 
befoners aus s folgenden Gefegftellen, 

2 L. r. 


8) vorr Comm, ad Pand. het t. 6. 1..et4. WESTENBERG Prin- -· 


eip. iuris-fec. ord. Pand. h. t. $.2.et 15. LAUTERBACH Col. 
leg: th. pr, Pand. h.t. $. 2. et 14 FRANTZEE Commentär.'in 


“Pand. h. t. ar. 1. ſqq. et n. 15. MALBLANC Princip. iur. Rom. - 


P. II. F. 486. 


9) FRANTZKE c. I. voET c. 1 LAUTERBACH C. |. SCHAUM- 


, zunc Comp, iur. Dig. h. t. $. I, 


10) Variar. Lection. Lib. II. cap. 18. (in Zu. oxronis Tief. J 


iur. Rom. Tom. V. pag. 974.) . 
I ) sy. des Pan Rechts. a. B. $. 366. 





J 8 12. Buch. 5. Tit. $. 825. 

L. 1. py. D. h. t. Omne, güod: tur, aut ob vom 
‚ektur, aut: ob coufam ve), et ob rem, aut turpem aut, 
choneſtam: turpem autem, aut ut dantis ſit turpitudo, 


nom aecipientisz "aut ut accipientis duntaxat, . non 
‚etiam dantis; aut utriusque, u Ä 


L. 6. D. eodem. Perpetuo SABINUS probavit ve- 
'terum opinionem exiſtimantium, id quod ex iniufla canfa 
apud aliquim A Pole comdici, In qua fententiä etiam 
“ cELsus eſt. | 


= N „ 
. L. 7. D. ode.” Ex ea fipulatione, quae. per 


— vim extorta eſſet, ſi exacta eſſet pecunia, ‚repetitiö- 
nem eſſe conſtat. 


Soviel nun alſo 1) die Condictio ob turpem aufn 
"anbeteif. fo.- verfteht man darunter "diejenige perſoͤnliche 
Klage, . wodurch Etwas, mas Jemand wegen: eines .auf 
Seiten feiner vorhandenen ſchaͤndlichen oder ungerechten 
Zwecks empfangen bat, von dieſem nebſt allen Nutzungen 
und Aeceſſionen zuruͤckgefordert wird ??)2 Um die Zuſtan⸗ 
digkeit dieſer Klage naͤher zu bezeichnen, ſind drey moͤgliche 
Faͤlle zu unterſcheiden. Wenn etwas: wegen eines auszu⸗ 
* führenden fchändlichen oder - ungerechten: Zwecks gegeben 
„ward, fo trift die Schande entweder u 

» :1) blos den Geber. Hier findet: Feine Zuruͤckſorderung 
Statt. Ulpian er erläutert bieee 1 L. 4 $- 3. D. h. t. durch 
| | folgen» 


2) Man etinnere fh, mag oben ©. 10. Not. 24. von dem 
Unterſchiede zwiſchen res und caufa vorgefommen iſt. 

13) ©. Andr. cıuDıı Di de condictione ob turpem vel iniu- 
am caufam, Helmfi. 1608. . scnröter Diff. eiusd. arg. Ie- 
na 1715. rau Dil, Vltraj. 1727: und Schmidts Lehr⸗ 
buch von gerichtlichen Klagen $. 1309. DE 


1" 
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folgendes Beyſpiel: Quod. meretrici datur, repeti non 
poteft:, ut Labeo et. Marcellus ſcribunt. Sed nova ra- 
tione, non ea, quod utriusque turpitudo verſatur, 
| ſad ſolius dantis: illam enim turpiter facere, gılod fit mert- 
trix ; non turpiter accipere, cum fit meretrix. Es beziehe: 
‚fh diefe Entfcheidung auf die Sitten der Roͤmer, br) des 
‚tieh_e8” privifegiete Huren gab, welche "die Erlaubniß“ dazu 
won ben Aedilen erhielten ”*), und. dafür eine Abgabe ‚(me- 
retticium entrichten mußten 15). nn 
ee BD: 2) Der 
14) TACITUS Annal, Li. 1. Cap, 85. Nm Veltibia praetöfia 
familia genita, licentiam fiupri apud ‚Acdiles vulgaverat, more 
5 inter veteres recepto, qui ſatis ppoenarum auvetſum impüdicas 
“ ‚in ipfa profefione Bagitii credebant. &. Lipsius in Excurf. 
"ad Tacitum_ ibid. Lit.O.. Del: MANZAND ad Leg. lul. et Pap. - 
- "Popp be MEERMAN in Thef. iur. civ. et can. Tom. V. P: aii. 
„HEINgECIUS in Comm! ad eand, Legem pag. 131. 
2), LAMPRIDIUS in vita, Severi cap. 24. Durch die L. ult. Cod. 
-, de Spectacu.. iſt dies endlich abgefchaft worden. © lag, g0- 
| ‚zHorkeDus in Commentar. ad L. ı. Cod. Theod. de luftrali” 
collat. Tom. V, pat. 4. edit. Ritter ‚und Jof. FINEsTRES-in 
J Hermogen· Pag. 430 . ‚Man wirft hier gewoͤbnlich die Frage 
auf, ob nad) dem Roͤm. Recht. bie oͤffentlichen Huren berech⸗ 
tiget geweſen ſind, den verſprochenen Lohn gerichtlich einzukla⸗ 
gen? Die Rechtsgelehrten ſind deshalb. verſchiedener Mei⸗ 
nung.” Viele läugnen dieſes qus dem Grunde, weil die üfe 
- fentliche Duldung -einer utfittlichen und: entehrenden Sache 
och nicht Hinreichend ſey, um neben der. Strafloſigkeit derſel⸗ 
ben, auch zugleich ein wirkſames Recht in foro civili-ju 
baupten. Man beruft ſich noch uͤberbem auf L. 2, $.3. D 
de doli mali et met. except. L. 26. et L. 123. D. de V erb, 
obligat, L. 3. D: de Ufür. ©. vorr Comm. ad Pand. h. t. 
9. ult. Ant. SCHULTING. 7heſ. controvetſar. Decad. XLIII. 


J 
| | X 
o - v - f ⸗ 

J * 





Empfänger, Auch ‚hier kann der Geber eben fo wenig dag - 


54 12. Buch.3. Tit. Fes25. mn 


J 8 Der Zweck ſchaͤndet ſowohl ben Geber als Shen 


Gegebene airickordern als wenn 1 bie Schande ihn allein 


tif, 


4 3. Io. Iac. wissenBach Exercitat. ad Pand. P. L Diſp. 25: 


x $. 9. Franc, Dvarznus Comm, ad Tit. Cod. de eondict., ob 
turp. cauf. capı4. Udalr, zasıus in Comm. ad L. 4. 5. 3. 
D. n. t. nr.9. Operum Tom. I. pag. 985. beſonders Def d. HE- 

_ RALDus Obfervätion. et Emendat. libr. cap. 32. (in Zv. or- 


4 


ronis The/. iuris Ronm. Tom. II. pag. 1351.) und Zv. orTTo 


in Praefat. ad B. Tom. pag. 29. Dieſer Meinung ſtimmt auch 


Weber in der ſyſt. Entwick. der Lehre von ber natürlichen 
- Verbindlichkeit $. 68: Not. 4- bey. Diele behaupten hingegen, 


\ daß ſolchePerſonen nach ben Worten des Ulpians, meretricem 
non turpiter accipere, cum ſit meretrix, den verſprochenen eob n 


auch hätten gerichtlich einklagen koͤnnen; als Fernand. vis- 


“ Quivs illuſtrium Controverfiar. Lib. I. Cap. 48. ar: 3. "Reinh, 


"BACHOVIUS ad Treutlerum Vol. I. Diſp. 22. Th, 3 lit. D. Ge. 


" FRANTZKIUSs Comment. ad Pand. h. t. nr. 10. Ant. FÄBER 


“ Rational, in Pand. adL.4. $.3. D. h. t. Amad. zcxorr in 


eompend. Pand. Tractat. h. t. $. 1. srruv Synt. iur. eiv. 
EXxerc. XVIII. Th. a2. LAUTERBACH Colleg. th. pr. Pand. 
he $ 11. u. Nicol. Hieron. Gund ling Gedanken von 


dem römifchen Hurenzoll und Hurenlohn, in ber Sammlung 


feiner kleinen deutfchen Schriften Nr. XXI. ©, 420: fi Diefer ü 


Meinung giebt rnısaur im Syft. des Pand. Rechts 2. B. 


F. 966. ben Vorzug. Allein wie hätte je die Frage entſtehen 


koͤnnen, ob der einer Hure gegebene Lohn zurückgeforbert wer⸗ 


den könne? wie konnte der. Grund gebraucht werben, quoniam 


« Solius dantis turpitudo verfatur? wenn ber Geber durch eine 
. gerichtliche Klage zur Bezahlung bed Lohne hätte angehalten 


werden Einnen? War gleich ber Lohn einer ſolchen Perfon 


ein unerlaubter Sewinn, fo war er doch immer ein quaeflus 


inhoneſtus, weshalb die Gefege keine Klage Fa L. 1. 


‚6.5. D. de extraord, cognit. L. 3. Tod. h Man fehe 


noch 


I 


N 


\ 


/ 


y . 


1) 
, 
j ⸗ 


trifft. Es tritt vielmehr Hier die Kegel ein, in pari tur- 


pitudine poffefloris melior conditio eſt. Hierher gehö« 
ren folgende Geſehſtellen. | 


L. 8. D.h.t. si ob turpem caufam promiferis . 


Titio, quamvis, ſi petat, exceptione doli mali, vel 


in factum ſummovere eum poſſis, tamen, ſi ſolveris, 


non poſſe in repetere: quoniam ſublata proxima cauſa 
ſtipulationis, quae propter exceptionem inanis effet, 
priftina caufa, id eft, turpitudo, fupereflet; porro 


autem et dantis et accipientis turpit caufa fi, poſſ elfos I 


rem potiorem elle, et ideo repetitionen, ceffare, tametfi ex 
“flipülatione folutum eft, 


. 
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N 


L. 2. Cod. h.t. Cum te propter turpem caufam, | 
. contra difciplinam temporum meorum, domum:-adver- 


fariae dediffe profitearis: fruftra eam tibi reftitui de- 
fideras, cum in pari caufa pojle dor tonditio melior ha- 
beatur. l 


L 5. Cod, kodem, Mercalem te habuiffe ı uxorem 
„ pfoponis: unde intelligis, et confeſſonem lenocinü 
preces tuas continere, et cautae quantitatis. ob tur- 
pem caufam exactioni locum non efle. Quamvis enim 


wiriusgue Zurpitudo verfatur, ac ſolutae quantitati ceſat 


repetitio, tamen ex huiusmodi ſtipulatione, contra bo- 
nos .mores interpofita, demegandas effe. actiones, juris 
auctoritate demonftratur, 0 

Da 2. Die 
noch Andr, Flor, rıvınus in DIf, de muliere quaefkuaria, 
Lipfiae 1733. Cap. Hl. . 11. und PUFENDORF Obſervat. iur. 
univ. Tom, IV. Obſ. 75. N 


N 


NE 


1 


56. 12. Buch. 5. Tit. S§. 825. 


pro ſuae litis ĩuſtitia et bonitate usque adeo praeſume- 


rere, qui ita dedit. Es ſcheint zwar unter den alten 


* 4 1 vr 
. “. X f 
. 
* 
m 1 
\ ' . ’ 
+ F n 


— 


Die Falle, wo bie Sim beyde zone ir, J 
folgende. yon 

a) Wenn Jemand dem Richter Gelb giebt, u un den⸗ 
jelben für feine Sache zu getoinnen, gleichviel, ber, Geber 
‚mag feine Sache für gerecht, oder ungerecht halten. Cum 
enim ex ſententia iudicis demum certum evadät,, ſagt 
„Doer *), uter litſgantium iuſtam cauſam foverit, ac 





re uterque debeat, ut et iusiurandum calumniae_ in 
äudieii initio praeftäre, atque ita de ſua bona fide i in 
lite movenda ‚vel excipienda i iurare teneatur; vix ef; 
ut non videatur voluiffe judicem | corrumpere,. ac in 
turpitudine mänifefta fimul düm iudice accipiente hae- 





Rechtsgelehrten -flreitig gervefen zu ſeyn, ob nicht Tine Zus 
- zücfforderang. wenigftens in dem: Falle State finde, wenn. 


der Geberu.von der Gerechtigkeit. feiner Sache überzeugt 


war, Allein durch ein Refeript bes’ Kaiſers Antoninus 
Caracalla, ward auch dieſe Handlung für eine richterliche 
Beſtechung erklärt, und die Scrafe des Veeluſts des 
' KRechtsanfprüchs damit verknüpft, wie aus folgenden Ge⸗ 


| kenn fich ergiebt. "° 


2. . 2. D. b. t. "Sedi dedi, ut Fruit me 


‘in —* auf iudex pronunciarel, eft quidem telatum 19 


- 7 ⸗0 4 


con-⸗ 


0) CommsalPandı hut Sen E an - 


17) Dag Wort relatum zeigt an, dag Ul pian bier bie Welaueg 
anderer anfuͤhrt, welche in dieſem Fall eine Zuruͤckforderung ge⸗ 
Ratten. Er bedient ſich dieſes Ausdrucks auch an andern Dee 
ten. L. 16. 6. 1. D. de minor. L. 16. $. 1. D. de minor. 
L. i. 9. 3. D. de altator. ‚De olen Meinung auch ziemlich 

un alges 
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condictiont locum efle: fed hic quoque ‚erimen con- 
'trahit; sadicem enim corrumpere videlar; et non.ita pri- 
dem Imperator nofter conſtituit, ‚tem eum perdere. 

Er u D I. LI 


algemein geweſen ſeyn müſſe, laͤß: hc. aus einer Stelle deg 
Augufinug. ‚bey Gratian.. can. 15. Cauf- XIV, Au. 5, 
ſchließen, wo es beißt; Ile tamen ſolet tanquam male ſibi abla- 
tam pecuniam repetere, qui iuſtum indicium emit: qıroniam ve- | 
nale effe non’debuit. Ulpian mißbilliget indeffen: biefe Mei⸗ 
” nung mit Verweiſung auf eine Vrrordnung des Kalſers Catas 
- .calla. Es ik daher offenbar unrichtig, wenn einige: sondi=. 
ctioni locum non ejle, lefen wollen ; welche Befeart scuicten 
in Praxi ig. Rom. Exereit. V. $. 44. und Jo,' Guil. MAR- 
CcxaAxr in Probabil, receptar. 'Lection, turis civ. pag. 87. mit 
Recht berwerfen, Indeſſen fehlt es doch nicht an Rechtsge⸗ 
lehrten, welche noch jetzt bie angeführte Stelle Ulpians ſo 
vexſtehen wollen, als ob eine Zurüdforderung des Gegebenen 
Satt finde, wenn gleich der Geber geſtraft werde. Man ſehe 
VFr. puarenus in Comm. ad h. Tit. cap. 3. und Ulr. nuser | 
im Präelect.:ad Pand. ht. 9. 4: Allein wenn auch gleich die 
Baqilica diefe Stelle ‘fd verſtanden zu: haben ſcheinen, in wel⸗ 
" den: fie. Tom. HI; Lib. XXIVx Titen. Conft.-2. pag. 920. fel⸗ 
gendermaßen lautet: al d£. ‚aha. am are 10 
, Anusy er ‚TB umip dpäu Yıploaodzu, & nu) avalauBava, 
J Opis & —X —E Tv dxosy)v —2— ‚ea eur 
ro 75 dings. 1. e. ' Sed'fi dedi, wi cundum me in: bona:caufa 
iudeéx pronuhtiaret, licet repesam, tamen icriman:comtrabo, iu- 
dioem corrumpens, et caufa cado ; ſo laͤßt ſi ch dech diete Erkla⸗ 
sung darum nicht wobl rechtfertigen, weil ed einen Widerſoruch 
ennbaͤlt, die Handlung des Gebers für ein Berbrechen zu ers 
klaͤren, und ihm dennoch) eine Zurückforderung des Gegebenen 
zu gefiattän..' Man vergleiche Ant. scnuLrinGThef. controv. 
Dec. XLIH. Th.ı. Gail, RANGHINUs Variar. Lectipn, Lib. III. 
cap. 18. Hug. DONELLUF in Compientas, jur, eivs Lih, XIV, 
, ve 


vr. N 


\ 


Pr 


| 


) 


ss. 12. Bud. 5. Tit. 9.825. 
| L. I. §. 3. D. de calumniator. Sed et: -conftitutio 
Imperatoris noftri, quae fcripta eſt ad Caffium Sabi- 


‘ num, prohibuit, iudici vel adverfario, in publieis, 


vel privatis vel fiscalibus caufis pecuniam dare: et ex 
hac cauſa litem perire iuſſit. 
L- Cod. de poena iud. qui mals iudic. Conftiir in 
quacunque caufa, five privata, five publica, five fis- | 
cali, ut cuicunque data fuerit pecunia, vel iudici, vel 
adverfario; amittat actionem is, qui diffidentia iuftae 
. Sententiae in. ‚pecuniae corruptelam fpem negotii re- 
poſuerit. | Ä Ä 
:L, 3. Dh. t. Ubi autem et dantis et accipien- 
tis turpitaao verſatur, non poſſe repeti decimus: ve- 


‚. Juti fi pecunia detur, ut male iudicetur. 


db) Wenn Jemand einer lebigen Weibsperfon, welche 


jedoch keine privilegirte Hure iſt, Geld giebt, um ihm den 


Beyſchlaf zu geſtatten; oder wenn Jemand ſich mit einem 
Ehemann, wegen eines mit deſſelben Ehefrau begangenen 
Ehebruchs, abfindet, oder wenn ein entdechter Dieb Geld 
giebt, um ihn nicht anzuzeigen **). | 

L.4. D.h.t, Idem, fi ob Aupeum datum ſit; vel 
fi quis in adulterio ‚deprehenfus, redemerit fe: ceflat 
enim repetitio, idque Sabinus et Pegafas refponderunt. 


"Item fi dederit fur, ne proderetur, quoniam utriusque - 


turpitudo verfatur, ceffat repetitioe 
| | | 2. 9 Wenn 


. cap. 35: sacnovıus ad Treutlerum Vol, I, Disput. XXII. 
Tht 3. lit: F. Noopr Comm. ad Pand.. h, t. pag. 297. unb 
THIBAYT Sylt, des P. R. 3, B. $: 966. 


18) ©, vonzLLus c. l. 


X 
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“ \ c) Wenn Jemand etwas giebt, um ein oͤſſentliches 


Amt zu erfehleichen, oder es auf 'diefe rechtswidrige At 


- 


einem Andern zu verſchaffen "?). 
ch Wenn Geld einem Betrüger zu unerlaubfen und 


abergläubifchen Handlungen gegeben wird. Ein folder Ber 


früger trieb in einer Gegend von Franken mit einem ſoge⸗ 
hannten Erbmännlein, oder Erdgeifte, fein Weſen, wel—⸗ 
cher das ihm dargebrachte Geld vielfältig wieder erflatten, 


und auf ſolche Art die Leute reich machen ſollte. Er führte 


De . 2 ni. 


durch dieſen Betrug beſonders viel Leute auf dem Sande an, 
welche, in der— Hoffnung des ihnen verheißenen Gewinnes, 

dem Betruͤger Geld zu 7. 8. 10. 12. bis 16. Carolin dars . 
brachten. ‚Das. Gab wurde unter. allerhand abergläubifchen | 
Handlungen u unter das Hochgericht ‚eingegraben, die Opferns 
den aber erhielten dagegen eine verfiegelte Schachtel, mit 
ber Verſi herung, daß nad) Verfiuß einer gewiſſen Zeit ein 

jeder in ſeinem Behaͤltniß den verſprochenen Gewinn finden 
wuͤrde. Die Betrogenen verlangten nachher, wie der Be⸗ 
trug entdeckt war, ihr Gelb zuruͤck. Allein fe ie wurden mit 


"ber Klage abgewiefen ”). 


Hart num gleich In allen dieſen Faͤllen, wo der Zweck 
auf Seiten beyder Theile gleich unerlaubt iſt, keine Zuruͤck⸗ 


| ‚forderung des Gegebenen Statt, indem " ſchon bie Natur ber 


Sadıe | 


19) Nov. VIII; und Nov, CLXI, & Io. Ad, Th. Quaeſtion. 


forens. Tom. III. cap. 32. Webers ſyſt. Entwick. ber kehre 
von der natärlichen Verbindlichkeit 5. 67. Not. 6. S. 241. f. 
und Grolmang Grundſaͤtze der Eriminalrechtswiſſenſchaft. 
$. 343. | 
20) ©. Geigers und Gluͤcks merkwardige Reitsfäle wid 
Möpanblungen. 2: Band. N. XXL, | . 
i, | 
| u | a BER 
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Sache mit ſich bringt, daß wir— ‚gegen .benjenigen, ber mie 


utis gemeinſchaftlich die Gefege übertreten hat, feinen Re⸗ 
greß zu unſerer Entſchaͤdigung nehmen fönnen ®*); fo. folge 
doch daraus noch nicht, daß Run ber Empfänger. den ſchaͤnd⸗ 
lichen Gewinn behalten dürfe, "Denn. die, Geſehe erlauben 


Niemanden ‚aus ſeiner unerlaubten Handlung einen Bor 


rheil zu ziehen — Mit Recht ſagt vielmehr Stryk — 
De caetero non ita crude hoc capiendum eſt, -quod ĩ in 
pari. turpitudine meliorx ſit ratio poſſtdentis, quali jüra 
noftra approbent titujum acquifitionis‘ ex turpi, caufä, 
Non.enim haec confundenda ſunt, quod melior fit 
eauſa rationis dantis, utpdte‘ qui ex malitia fua condic- 
tionem ad repetendum id, quod dedit, confequi ne: 
quit; cum höc, quod turpiter accipiens iufte pofi deat 
. rem acceptam intuitu magiftratus vel fisch. Es iſt dahet 
dasjenige, was zu e einem unerlaubten Zweck gegeben worden, 


ohne Zweifel dem Fiscus verfallen — wofern nicht etwa“ 
ein Dritter, welcher baden intereſſirt iſt, baß. die Sache 


ut gegeben jr von dem Eapfänget die Sache abzuſor⸗ 


> a ber - 


1) ©. Webers ſyſt Entwick. der dh von — — 2 


Verbindlichkeit: 6. 70. na. el n 
23) L. 134.9. 1. D, de Rag. iuris. a a —— 
33% U. mod. Pandectar. h. t. $. 3. u 
94). L. 5,2). de calumniator, L. 32. .$. ult. De „de donat. inter 
..vir, et ucor. L. 9. D. de Jure ficci. Auths Nove sure, Cod. 
de poena indic. qui male iudicavit. ‚©. vopr Comm. ad Pand, 
„mt. & 3. SCHILTER Prax. iuris Rom. Exercit. XXIV. 6. 23. 

BERGER Occon. iuris Lib. II. Tit. 12. Th. 6. not, 1. .gınD 


Quaeft. for. Tom. IH. cap. 32. pag.,222. GÜNTHER Princip, 


iuris Rom, priv. novifl, Tom. u, $. Lug. | er 


. 9 


- 
« 
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dern befſugt iſt. Von dem lelern Falle t eden fügenbe 
Geſetzſtellen. | 
| L. 4. $. ulf. D. h. t. Quodfi a fugitivo meo acce- 


peris, ne Züm indicares, condicere tibi hoc, quali furl, 
poflum. 09.0 Ä 


L. s ‘D. eodem. Sia ervo meo pecuniam quisa ac- 
cepiſſet, ne furtum ab eo factum indiaret, five indical- 
fet, fivenon, repetitionem fore eius pecuniae, Prö- 
culus xefpondit. Ä | 


— 


3) Die Schande iſt blos auf Selten des Empfängeis. 
"Hier ift der Fall, in welchem die Comdictio ob turpem can. 
Jam Statt hat, und‘ zwar ohne Untetſchied, der Zweck · ſey 
erſuͤllet worden, oder nicht. Paulus fagt ausdrücklich Z..i. . 
G. 2. D. h. t. Quodſi turpis caufa actipientir fuerit, 
. etiamfi tes ſecuta At, röpen potelt. red 


“ 


| J 6 FE 
Faͤlle, in welchen die Condictio ob turpem caufam Statt hat. | 
Worauf geht die Klage? Condictio ob iniuſtam cauſam. 


Die Säfte, wo die Saite allein ben Empfänger 
eriffe, find, vorn | 
a) wenn fich Jemend etwas geben läßt, um eine ver⸗ 
botene Handlung nicht zu thun, z. E. mich nicht zu berau⸗ 
Den, zu injutliren, u. d. 

L. 2. D. h.t. ‚Utputa dedi cibi, ne ſacrilgium fa “ 
cias, Ne furtum; ne hominem occidas: in qua fpecie Ju- 
lianug ſcribit, ſi tibi dedero, ne kominem occidar, con- 
dici poſſe. J | | 
...... Pr 7 
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L.4$.2. D. eodem,. ‚Quoties autem folius accipien- 
Zis turpitudo verfatur,. Celfus ait, repeti pofle; ve- 
luti fi tibi dedero, ne mihi iniuriam facias. 


J— Die Schande zeigt ſich hier beſonders darin, daß der⸗ 
jenige, welcher ſich etwas geben laͤßt, um eine unerlaubte 
Handlung zu unterlaſſen, eben dadurch zu erkennen giebt, 
daß er ſie begangen haben würde, wenn er dafür niches 
empfangen haͤtte Zu 

b) Wenn fi ch Jemand eine Belofmung geben läßt, 
um etwas zu thun, wozu er ohnehin fehon rechtlich verbunden 
if. 3.8. es hat Jemand eine Sache, welche ich verloh« 
‚ren, hatte, gefünden, ‚oder mir eine Sache verwahrt, oder 
‚mit eine Sache entwendet, und er wollte fie mie nicht eher 
herausgeben, ‘als bis ich ihm ein Gefchenf machte. 


 L.2.$9.1.D.h.t, Item fitibi dedero, ut rem mihi 
reddas depofitam apyd te, vel ut *°) inflrumentum mihi red- 
deres; fc. condici poteft, quia aceipientis duntaxat 
‚turpis caufa fit. ' 


L.9. D. todem. Si veftimenta utenda tibi com- . 
. modavero, deinde pretium, ut reciperem, dediffem, con- 
dictione me recte acturum, refponfum eft; quamvis 
enim 


.25) ©. DonELLUS in Pomm. juris civ. Lib. XIV. cap. a5. 

26) Guil. Best de ratione emend. Leges Cap. VII. $. 8. liefet bier 
velnt, mit Hinweglaffung der Worte mihi redderes. lo. Conr, 
RÜcKER Obfervation. Cap- IV. $. 3. hingegen will mittelft dee - 
Gemtnation velut, ut inſtrumentum mihi redderes, lefen. Al- 
lein es ift kein hinlänglicher Grund vorhanden, von her Flo⸗ 
kentinifchen gefeart abzugeben... Auch’ die Bafilica Tom. ul J 
pag. 520. haben 5 malona i. e. vel in ſirumentum. 


0 





Li 


/ 
‘ 
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‘enim propter rem datum fit, et caufa fecuta fit, tamen 
turpiter datum eft. Si rem locatam tibi, vel vendi- 
tam a te, vel mandatam, ut vedderes, pecuniam ac- 
‚ceperis, habebo tecum ex locato, vel vendito, vel 
mändati actionem. Quodfi, ut id, quod.ex tefta- 
mento, vel ex ftipulatu debebas, redderes mihi, pe- 
cuniam tibi dederim, condictio duntaxat pecuniae da- 
tae eo nomine erit, Idque et Pomponius Tcribit. 


Man fieht zugleich aus bieſer Stelle, daß wenn die 
Verbindlichkeit zur Uebergabe ober zur Zuruͤckgabe der Sa⸗ 
che aus einem bonae fidei Contract entſtand, die condic- 
tio ob tarpem caufam mit der Klage aus dem Contract | 
electivifch concurrirt *7). 


ı 1.6 C. k. t. Ob reftituenda ea, quae fubtraxe- 
‘rat, accipientem pecuniam, cum eius tantpm inter- 

„veniat turpitudo, condictione conventum, hanc re- 
ftituere debere convenit., » 


BL. 7. C. eodm: Eum, qui ad reftituenda, quae 
. abegerät, pecora, pecuniam accepit:. tam hanc, quam ' 
ea, quae per hoc commiflum tenuit, reftituere debere 
„ convenit: licet mortua vel alio fortuito cafu periiſſe 
dicantur: cum hoc caſu in rem mora fiat, 


Nimmt Jemand eine Beloßnung dafür, um: einen 
Verbrecher‘ anzuzeigen, fo findet feine Zuruͤckforderung 
. bes Gegebenen Statt, weil Niemand vollfommen ‚verbun« 
den iſt, Verbrecher anzuzeigen, dem nicht die Gefeße 

1— in 
27) ©. vorT Comm. ad Pand. h. t. d. ı. und Ani. FABER Rd- - 
tional, nL.9 D. hat. 


L 
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In. eingeliien Faͤllen dieſe Pfiche bebonters aufge in 
ben AP), on ' 
EZ A: . 4. Dh. Si tibi indieium dedero; ut 
Vugitivinm meum inditets, vel furem yerum mearum, non Ä 
poterit repei; od datum et: nee enim turpiter acce⸗ 
Pi er BE 
u -L. 15. pr. D. de ei —* verb. Solent, qui nove- - 
runt ſervos fugitivos alicubi celari, ‚indicare eos do- 
minis, übi celentur: quae.res non facit eos fures. 
Solent etiam mercedem huius rei accipere, et ſic indi- | 
care: gec ‚videtur illieitum eſſe hoc, quod datur, 
: Quare, qui, ascepit , quia ob cauſam accepit, nec moroban⸗ 
cauſam, non tzmet condictionemꝰꝰ). * 


Die Klage wird. übrigens. gegen ben Eabfänge, ober 

“pefelben Erben. angeftellt, :und gehe auf Reſtitution : bes’ 

- Empfangenen mit allen Nutungen und. Acꝛeſſonen »⸗ 
aber nicht auf Zinſen. on. nme } 

L. 4. Cod.h. t. Quoties hecipient, non etiam | 

Ä dantis: turpis invenitur caufa: licet haec ſecuta fuerit, 
datum condici tantum, mon etiam uſurae peti poſſunt, 

| Der Brund iſt, weil es gegen bie natürfiche Billige 

feit ſtreiten wuͤrde, wenn der Empfänger iu: des Gebers 

Be i en Scha⸗ 


a8) L. 48. $. 1. D. de > furt ©, YoET Comin. sd Pand. bi 
oo. $. 1. in fin. von Duiftorp Grundf. des peinl. Rechts 1. Th. 
.n 8. 69. MEIsTERI Pripcip, iuris erim. Germ. commun. $, 45- 
Kleinſchrods ſoſt. Entwickelung der Grundbegriffe jund 
— Grundwahrheiten des peinl. Rechts. 1. Tb. $. 200. 
1.29) ©. Ant. conru Disputation. Lip. I. cap 14. 


30) L, 38. 5. 1. et 15. OV. de Uſur. e fruct. 
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Shhaden den ungerechten Gewinn behalten lollte.“ Behr 
er alſo diefen zurüdt, : fo iſt det Grund der Verbindlichkeit 


. ‚gehoben. Die Zinſen würden eine: Stoafe ſeyn, ba fie 


u 


‚EM ‚Zup: Hem.: BORBMERI Dacır. de actionib; Sect n. cap, V. 


nicht zum turpe lucrum gerechnet. werden Fönnen ’’y 


.. Keyfer ?*) iſt zwar der Meinung, daß heut zu tage Zi 


fen gefordert werden koͤnnten; ‚aber ohne hinreichenden 
Grund ??), Iſt die Sache, welche ber’ Beklagte empfing, 
nicht mehr in Natar vorhanden, z. B. der Deflagte har 
Getraide erhalten, und folches eonfumirt; ſo wied ae 
Vergütung bes Werths geklagt: 3434. — 
Man ſtreitet ſich über ben eigentlichen Grund bieſer 
Klage. Heineccius ) leitet denſelben aus einem Quaſt⸗ 
Contract ber. Obligatio illa, fagt er, non: videtur 


oriri ex acceptione ob turpem vel iniuftam caufam, 


‚(fic enim femper ad reftitutionem effet obftrictus, qui 


* äccepit) fed ex datione honefla ob turpem vel iniuſtam cau- 


Jam. Ideo enim, quia ego dedi honefte, turpiter ac- 
cipiens obligatur ad reftitutionem, adeoque praefü- 


munt t ſinguntque leges, eum ſe obligaffe ad reftityen- | 


. .dum, 


a... 


& "24 u en “ 1 


39) Meditat: ad Pand, Vol. m. Specim, CKLVI.ı medit, 4 


33) ©. MÜLLER Obfervat, ptaet. ad Livſivm Tom. Il. Fafe. 1. 
Obf. 935. 


94) L. ult. Cod.h.t. L. 8. ‚Cod de cond. An. L. 6 $. 6. | 
D. de. copdict. indeb. ©. WESTENGERG Princip. iur; Sec. örd. 
Dig. h. t. $. 13. und Schmidts theor. pract. Commentar 
Über feines Vaters Lehrbuch von Ringen und Einreden. 3 
6. 1372. 2 

35) Elem. iur. civ. fec, ord. Pand. her. ß6.409. J 

Gluͤcks Erlaͤut. d. Pand. 13. x. € 


T 
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dum, quia nemo debet cum alterius damno fine ratio- 
ne fieri locupletior. Eft ergo haec Condictio ex quaf 
crontractu. Tocceji ’°) hingegen fegt den Grund der Kla⸗ 
ge in einem Quafi»Delice. Oritur enim, fage er, 
ex facto et caufa'turpi ac illicita. . Allein weder die eine 
noch die-andere Meinung iſt den Gefegen gemäß. Denn 
Quafis Eontracte ſetzen immer einen erlaubten Vor⸗ 
gang voraus, moraus nach Vorfchrift der Öefege eine den Con⸗ 
racten aͤhnliche Verbindlichkeit und Klage entfpringe?”). ODfe 
fenbar aber liegt bey biefer Condiction auf Seiten des Be - 
klagten eine unerlaubte Handlung zum Grunde. Duafie 
Delicte hingegen fi nd an ſich nicht blos unerlaubte, ſondern 

"auch ſtrafbare Handlungen, weiche das Unterfcheidende Haben, - 
daß fie nad) befondern Vorfchriften des rom. Rechts aus 
Gründen der Billigkeit und der gemeinen Sicherheit gewiſſen 
Perfonen zur Strafe zugerechnet werben, welche eigentlic) nad) 
den allgemeinen Regeln ber motalifcdyen Imputation ober 
doch ſonſt nach der Analogie des ſtrengen Rechts dafür 
nicht ‚haften dürften ?°), Diefer Begriff paßt nun aber 
"nicht auf die Handlung des Beklagten, welde zwar nach 
allen Kegeln der moraliſchen Imputation denſelben ſchaͤndet, 
‚aber dennoch, außer der Zuruͤckgabe des Empfangenen, in 
ber Regel feine weitere Strafe nad) ſich zieht ) woſern 


n iche | 
86) lur. civ, controv. h. t. Qu, 9, 
37): ©. Weber von der natuͤrl. Verbindlichkeit $. 9. und nüs- 
. mer. de natura obligationum, quae quafi ex contragtu € et quafi 
ex delicto nafcuntur. Cap. 3. Pag: 40. 
3 ©. Tot. Tit. I. de obligat. quae quafi ex delicto wafcuntur. 
.JY: s. und Weber a. a. O. $, a0. 
39) Anderer Meinung iſt zwar scHAUMBURG in Comp. tur. Dig. 


uf 3. Welcher fagt: Turpiter accipiens merito quoque 
poe- 
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nicht Diefelbe in ein wirkliches Verbrechen ausartet, z. B. 
in eine Concuſſion *°).. Da jedoch dies nur eine Ausnah⸗ 
“ me von der Kegel iſt, fo kann auch die Klage in keinem 
“ wahren Delict gegründet ſeyn, worinn Weftenberg *‘) 
den Grund derfelben fegt. Denn unerlaubte Handlungen 


gehen nur dann in Verbrechen über, wenn fie die Gefege | 


mit Strafen bebrohet haben *?), Alles dieſes hat aud) 
fhon Huber *?) wohl erwogen, welcher daher die Klage 
nicht für eing actio nativa, fondern dativa balt, quae non 


tam ex certo aliquo Artis principio, guam a Lege datur, 


ob 'aequitatem et corrigendam inequalitatem, qua 
cavendum, ne quis cum aliena iactura fit locupletior; 
Ehen. diefe Meinung nehmen auch Böhmer 4) und 
Schmide*’) an. Allein baß der nächfte Klagegrund in 
einer unerlaubten Handlung des Beklagten zu fegen fen, 
kann wohl nicht geläugner werden, und dieſe kann auch zus 
weilen ein wahres Delict feyn *%. Eben fo gewiß iſt es 
aber auch, "BB. bie natürliche Alligtel, welche nicht er⸗ 
laubt, 


poenam arbitrariam hut. allein ben 1 öefegen iR biefe Meinung 
nicht gemäß, . | u 


40) Ein Bepfpiel enthält die L. 3. Cod. A, t. 
41) Princip. iur. fec. ord. Dig. h. t. $. 3. 


⸗ \ 


42) S. Kleinſchrods fol. Entwid. der Snntdezrife m und \ 


Srundwahrpeiten des peinl. Rechts 1. Ip. J ae 
43) Praelect, iur, civ. h. t. ßFL.ss. u | 
44) Doctr. de action. Sect. U. cap. V. $.03.: | 8 
45) Pract. Lehrbuch von Klagen 8§. 1 369. — 


46) S. L. 1. D. de ealumnistor, L. 5. 5 1. D. eodem, L. 3. 
Cod. M t. No, “ ' | 


y x 
* 


— 


l - 


‚Io 


— 


⸗ 


oder ungerechten Handlung empfing, ober ſich ſonſt aus eb 


dieſer Klage koͤnne jutücgeforbere werden, . quod ex in- 


- 
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Taube, ſich mit dem Schaden eines Andern zu Green, . 


für ben entfernten Klagegrund zu halten fg. > 
Soviel biernächft II. die Condictio ab iniufam cauſum 


anbetriſt, ſo wird dieſe Klage wider denjenigen angeftellt, - 


der etwas megen einer bereits ausgeführten ſchaͤndlichen 


ner nach dem Civilrecht verwerflichen Urfache eine fremde 
Sache angemaßt bat. Ulpian ſagt L. 6. D. h, t. mit 


auf canfa apud, aliquem fi. Dahin gehört‘ z. B. mas 
"aus einem erzmungenen Werfprechen bejahle worben iſt. 
"Ex ea ſtipulatione, fagt Pomponius Z. 7. D. eodem, 
quae per vim extorta eſſet, fi exacta’eflet pecunia, repe- 
‚titionem effe conſtat. Mit diefer Klage kann aud) ber 
‚malae fidei pofleffor auf. Vergütung ber . confumirten - 
Fruͤchte belangt werben. L. 3. C. de condict. ex Lege, 
et fine caufa vel iniufla caufa fagt: Mala fide poflidens, - 
de proprietate victus,' de extantibus fructibus rei 
vindicatione, de confumtis vero condictions conventus , eo- 
sum reftitutioni parere compellitur." Es erhellet aus 
dieſen Beyſpielen, daß Voet *”) nicht unrecht bat, wenn 


er ſagt: Auic condietioni non ob futuram, ut in praete- 
 dentibus, ſid magis ob praeteritaim caufam locus ef. Der 


Zweck bey diefer Klage ift jedoch der nämtiche, wie bey der 
condictio ob turpem caufam, er geht naͤmlich dahin, um das, 


was der Andere auf eine ungerechte Art empfing, ‚wieder 
zuruͤck zu erhalten. | 


47) Commentr ‚ad Pand. „us 4. er 
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u | Lib. Al. Tit. VI. 
— ‚De: condictione indebiti. 
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| Begriff und Bundament der Condictio indebiti. 
| g,' Condictio indebiti ift diejenige perloͤnliche Klage, 

"welche in dem Falle, ‚da eine Nichefchuld, als 
Schuld, aus einem entſchuldbaren Irrthum bezahle wor 
ben iſt, gegen den Empfänger derfelben, . welcher die Zah⸗ 
lung in gutem Glauben angenommen ‘hat, ‘oder beffelben 
Erben, dahin. angeftellee wird, um das Empfangene, ſo 
‚weit er dadurch reicher geworden, .denı Kläger zu vergüe . 


‚sen **). Ueber den Grund dieſer Klage find die Rechtsger 


lehrten ebenfalls verſchiedener Meinung, Honellus *°) 
leitet bie Verbindlichkeit des Beklagten zur Reftitution ber 
empfangenen Nichrfchuld aus einem wahren Contract her; 
er glaubt, es Liege bier ein Realcontract, wie beym 
Darlehn,, zum Grunde. Juſtinian lehre diefes ausdruͤck⸗ 
- Sich, wenn ‚er $. 1. I. Quib. mod. re contrah. obligat. fagt: 
Is quoque, qui non “ebkam accepit ab co, qui per. 

| ,.€3 20.5 er 


48) Ton der rondietio indebiti handeln in beſonbern Schriften 
Iul. PAcius. Genevae 1578, A. cuupius. Francof. 1603, Io, \ 
cos. Harderovuici 1689. und Linck. Argentor. 1751, 


49) Commentar, iuris eiv, ib. XIV. cap. 16, 


l 


errorem ſolvit, re —* daturque a agenti contra 
. eum piopter repetitionem condictitia: actio. Nam 
. perinde ei condici pöteft, fi apparet eum dare, opor« 
tere, ac fmutunm accepiffet. Allein der ganze Zufammens 
‚bang biefer- Stelle lehrt deutlich, daß Juſtinian bier. blos 
darum des Empfangs einer Nichtſchuld gedacht hat, weil 
daraus eine dem Darlehn ähnliche Verbindlichkeit entfteht, 
wenn eine fungible Sache aus Irrthum gegeben worden 
iſt. Wie wenig aber Juſtinians Meinung geweſen ſey, 
dieſen Vorgang zu einem Realcontract zu machen, ergiebt 
ſich aus den nachſolgenden Worten, wo er ſagt: Sed haee 
Species obligationis non videtur ex contrastu confiflere, cum 
is, qui ; folvendi animo dat, magis voluerit negotium difira- 
here, quain contrahere. Mir Recht ift daher diefe Meinung von ° 
-Bachov ’°), AJunnius’*), Dinnius °*) und Lauter⸗ 
bach ??) widerlegt und verworfen worden. Die meiften 
‚nehmen eine obligatio quafi ex contractu zum ‚Grunde 
der Klage an’*); und diefe Meinung hat auch die deutlich. 
ſten Stellen des römifchen Geſetzbuchs für fih. Juſti⸗ 
nian fer ausbrüctich §. 6. I, de obligat, quae quoſt ex 
“ contr. 
| 50) Notae et Animadverf. ad Treutlerum Vol. I. Difput. XXIL 
Th. IV. lit. B; 
S1) Refolution, variar. juris civ. Lib, m. Tract. ı. P. II. Qu. ı, 


sz) Comm. ad 8. 6. Inſtit. de obligat. auie quali ex contr. nafe, 

nr. 4. | 

.83) Colleg. th. pr. Pand. h. t. —. 4. 

54) Ant. schuLtino Thef. controv. Dec. XLIII. Th. % Ul. 

_ muBER Praelect. ad Inſtit. Lib. II. Tit.28. $.8. westen- 
BERG Princip. iur. Rom. fec, ord. Dig. h. t. $. 3. GÜNTHER 
Princip. iurig Rom. privati novifl. Tom.1l. $,1112.| THIBAUT 
syi. des P. R. a. B. X en 


) — — 
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 eontr.nafe; Item is, cui quis per errorem non debi- 
“ tum folvit, quafı. ex rontractu debere videlur. Adeo enim 


non intelligitur proprie ex Fontractu öbligatug effe, 
ut fi certiorem rationem fequamur, magis ex diftra- 


ctu, quam ex contractu dici poflit obligatus effe; | 


. nam qui folvendi animo pecuniam dat, in hoc dare 


videtur, ut diſtrahat potius negotium, quam contra- 
hat. Sed tamen perinde is, qui accepit, obligatur , u 


mutuum ei darelur: et ideo condictione tenetur. Cajus, 
aus deſſen libris aurcorum unſtreitig dieſe Stelle der Seit 
tutionen ercerpirt ift, erkläre fich. darüber. T. 5. $ 3. D. 
de obligat. et act; auf folgende Art: Is quoque, qui I non 
debitum accipit per errorem folventis, ‚obligatur gi. 
dem quaß ex mutui datione , et eadem actione ‚tenetur, gua 
debitores ereditoribuſs: Ted non poteſt intelligi i is, qui RE 
ea. caufa-tenetur, ex contractu obligatus efle.- So. wenig 


ſich nun auch gegen djeſe deutlichen Stellen. mit Grund et⸗ | 
mas einwenden läßt, ſo unlaͤugbar iſt es aber hoch, daß ſich 


eine dem Darlehn aͤhnliche Verbinduͤchkeit bey dem Em 


pfange. einer Nichtſchuld nur da annehmen lafle, . wo eine 


fungible Sache den Gegenfland ber Nichtſchuld ausmacht, 


welches jedoch nicht immer der Fall iſt. Erwaͤgt man hier⸗ 


naͤchſt, daß die condictio indebiti nur inſoſern begruͤndet 
iſt, als der Beklagte durch das erhaltene indebitum ſich rei⸗ 


cher. befindet*), ſo erglebt ſich hieraus, daß der bloße Em⸗ 


pfang einer Nichtſchuld wohl nicht als der naͤchſte Grund der 
Verbindlichkeit zur Wiedererſtattung angeſehen werden koͤn⸗ 
ne, ſondern dieſer vielmehr in der natuͤrlichen Billigkeit, 


welche nicht erlaubt, daß fi) Jemand mie. dem Schaden 
— €E4. eines 


⸗ 55) L. 14. L 26. 5. ia. L. 65. 6. 8. D. aA. ii 


R N 6. — z27. — 


—2 Andern bereichere, iu ſetzen Tey > Papinian 
| kehrt “Diefes auch ganz "deutlich ; wenn er Z. 66. D. h: £. 
fogt:. Haec condictid ex bono et acquo introducta, "quod ° 
alterius äpud älterui‘ fine caufa deprehenditur, revo- 
dare confuevit, und auf biefen Grund der natürlichen 
Billigkeit deutet offenbar Paulus bin, wenn er L.ı5. pri | 
D. eodem den Satz aufftellt: "Indebiti foluti condictiv natü- 
ralıs ef, Hieraus laͤßt ſich num aud) erflären, warum bey 
dieſer Klage zuweilen auch ein Anderer, als derjenige, wel« 
cher die Nichtſchuld zahlte, Kläger feyn Fann: 3-8: der 
Teftamentserbe hat Vermaͤchtniſſe ausgezahlt. - Nachher 
‚wird das Teflamene von dem Inteſtaterben angefochten, 
und für nichtig erkläre. Hier Fann der Inteſtaterbe bie 
ausbezahlten Vermaͤchtniſſe als eine Nichtſchuld condiciren. | 
‚Ulpian ſagt Z. 2.9.1. D.h.t. Si quid ex’ testamen⸗ 
to, folutum ‚fit, quod poftea falfüm , vel inoficiöfün, 
vel irritum, vel rüptum appärderit,  repetefür! — 
Nam: Divus Hadrianls circa inofhiciofum et‘ falſum te⸗ 
| ftamentum referipfit, aclionem dandafr) ei, ſecundum 
quem de hereditate iudicatum eft. Und Papinian be⸗ 
flärige dieſes noch weiter in der L. 3. D. eodem. auf fol⸗ 
gende Art: 'Item et, er fi folutis legatis nova et inopi« 
nata caufa hereditatem abttulit: veluti nato poſtumo, 
quem heres in utero fuiſſe ignorabat; vel etiam ab 
— reverſo aus, giem bicer ide falfo- prae- 
| us Ä Euer EEe ſumſe· 
se) — ſtimmen * BOEBMEKIn docit. de actionib- geet. IE: 
"cap. V. $.06... Schmidt im Lehrbuch von gerichtlichen Kla⸗ 
- gen und Einreben $. 1359. und befonderd Weber in der ſyſt. 
. Entwid. der kehre von a ber patdeligpen Sen ” 35. ©.95. 
überein. - | ak. re il 


° 
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De. condictione indebitit 273 


ſumferat. Nam utiles actiones poftumo, vel filio, qui 
hereditatem evicerat, dari oportere in eos, qui lega- 
tum perceperunt, Imperator Titus Antoninus refcrip- 
fit? feilicet, quod bonae fidei.poffeffor, in quantum 
loeupletior factus eft, tenetur; nec periculum huius- 
modi nominum ad eum, qui fine.culpa.folvit, pertine- 
bit, Man fege ferner, ein Minberjähriger habe eine Erb» 
Schafe: aus Mebereilung ‚angetreten, und Vermaͤchtniſſe bes 

gahlt, nachher läßt er ſich gegen die gefchehene Antretung 
in den ‚vorigen Stand fegen; hier Fann nun terjenige bie 
Vermaͤchtniſſe zurückfordern, an welchen jegt die Erbfchafe 
fäle. Ulpian ſagt L. 5. D. at. Nec novum, ut,. 
quod alius. folverit, aliys repetat: nam,et cum minor 
viginti quinque annis, inconfulte adita hereditate, fo- 
lutis legatis, in integrum reftituitur, non ipfi repeti- : 
tionem competere, fed ei, ad quem bona ‚pertinent, 
Arrio Titiano refcriptum eſt. 


Die Exforderniffe: zur Beaehndung Bi lage. fd, 

ale folgende. 
) Es muß Etwas hezohir worden ſeyn. Der Aus, 
druck Zahlung wird jedoch hier’ in ausgedehnferem Sinn 
genommen, und darunter niche nur der Fall begriffen, da 
etwas gegeben worden ift, die Sache fey eine fungible oder 
nichtfungible, ſondern auch wenn ein Factum geleiſtet wor⸗ 
den’ ” ſerner wenn Jemand aus Irrthum eine Verbind⸗ 
3. Es lichkeit 
87) L. 26. $..12. 2.40. 9. 2. D;h.s. Daß hier von feiner 

Zuruͤckforderung der Dienſte die Rede ſeyn koͤnne, verſteht 

ſich. Dies iſt es auch mir, was die L. 25.'D. de praeferi- 

his verbis fagen will, wenn es daſelbſt'heißt: Quodfi per er- 


* Forem operie indeßftae datae fünt, WwsAs repeti-non poflurt. \ 
Nr , 4 ‚ Die 


⸗ 


J 4 
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lichkeit uͤbernahm ss), ober dem andern eine Verbindlich⸗ 
keit erließ °°), oder ſich ſonſt eines Rechts begab, als ob 
er dazu gehalten wäre *). 
2) Das Gezahlte muß eine Sicheſhald ſeyn. 
3) Die Zahlung muß aus einem entſchunbaren See 
thum gefcheben, und auch Ä . 
4) ber "Empfänger felbft im Jerthuer geweſen ſeyn en, 
Nahm er wiſentlch die Nchtſchuld an, fü wollen ihn die 
Geſebe 
Die geleiſteten Dienſte muͤſſen alſo zu Gelde angeſchlagen, und 
auf deren Vergütung geklagt werden. S. Chrifl, Gottl, cme- 
LiN Diff de condictione facti indebite praeſtiti, praeſ. Ever, 
Chrifl, cCaNz def, Tubingae 1769. ° 
“ 88) L. 31. D. u FR pr. D. Dt i in poſſeſ. Igator. I ” 
Cod. de Cond. indeb, | | 
59) L. 39. D. h. t. 
Lau 6.1.D.ht. 
6.) Die L.65. 98 D. k. t. ſcheint zwar das Gegentheil 
zu lehren, wo es heißt, Si ſervum indebitum tibi dedi, 
euumque manumififti, ſi Jciens hoc feciſti, teneberis, ad pre- 
‘ tum eius; fi nefciens, non teneberis, fed propter operas \ 
eius liberti, et ut hereditatem eius reftityas, Dieſes Gefeg 
unterſcheidet alio, ob der Manumiffor gemußt bat, daß 
ber Sklave indebite war gegeben worden, ober nicht. Im er⸗ 
fien Sal fol er den Werth deffelben, tn dem. andern aber 
nur den Gewinn aug feinen Dienften und die Acceffion ver⸗ 
güten. Alein s) wird bier nicht gefagt, daß gerade mit der 
\ condjctio indebtti der Werth des Sklavens gefordert werden 
muͤſſe; und dann 2) wenn man auch das Geſetz von biefer 
Klage verfiehen wollte, fo redet ja daſſelbe von ber Wiſſen⸗ 
haft bes Empfängers zur Zeit ber Manymiffion, nicht vom 


der Be ba ber Sklade gegeben. wurde. War damals der 
enolin · | 


Ä 


an 
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Giſete als einen Dieb behandelt wiffen, und es hat nun 
nicht die condictio indebiti, fondern nur die condistio ſur- 
tiva wider ihn Statt *2). Endlich 


) muß der Beklagte durch das Empfangene auch bes 
reichert ſeyn; denn’ fonft fällt die ganze Klage weg ); 
ugd da er als bonae fidei pofieflor zu behandeln it, fo 

trägt er hrehind den Bu nicht ” 
. Hat. 


Empfänger i in bona fide, fo findet die cöndictio indebit. Statt, 


7 weil dag Eigenthum auf den Empfänger übergieng. Eben fo 


wenig ſteht auch die L. 37. D. h. t. entgegen, wo Julian 
ſagt: Servum meum infciens a te emi, pecuniamque tibi folvi. 
-Eam mea te repetiturum, et eo nomine condictionem mihi elle, 


puto: five ſciſſes meum eſſe, five ignoraſſes. Denn dag Gefe 
redet nur von der condictio überhaupt, ohne gu beftimmen, 
0b es condictio indebiti oder condictio furtiva fey.' 


63) L/18. D. de condict. furt. L. 38. $. 1. D. de ſolut. T. 43. 


pr. L. 88. 6.5.06. D. de Furt, Ant. scnuLsin6 Thef. 


controv, Dec. XLIV. Th. 5. iſt ʒwar anheret Meinung. Er. 
glaubt, bie condictio furtiva habe nur dann Statt, wenn der, 


Kläger nicht. freywillig gezahlt, fondern. durch den Dolus deg 


Beklagten zur Bezahlung der Nichefchuld wäre verleitet More 


den. Allein L. 18. fagt unbedingt; Furtum effe, cum quis in. 
-debitas nummos feiens acceperit. Man fehe vort Comment. 
ad Pand- h. t. $.6. zaurersach Colleg. th. pr. Pand. hr 
8. 22. BOEHMER Doctr. de action. Sect. Il. cap. 5. §. 28. 


HoMMEL Rhapfod. quaeſt. for. Vol. 1.. Obſ. 28. Ol vengaue | 


Syft. des P. R. 2. B. 9.975: 


63) Lig. L. 26. $.ı2. L.65. 6.8. D. k. t. ©. Franc.nun. 
‚RENUS Comm. adh. Tit. Cap. 9. Operum- Pag. 936. Io. Inc. 


"WISsENBACH Exercitat“ ad Pand. P. 1. Difp. XXV. Thin. 


_Ger. Noopr Commentar. ad Dig. h. t. pag. 301. ‚BORHMER 
" Doctr: de action. Sect. Il. cap. 5. $. 26. a 


64) Thibaut. Syſt. des P. R. 2. B. S.ↄ6. \ 1r 


— 
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: Hpt ſich der. „Kläger bey der Zahlung die Reſtitution 
von dem Briklagten ausdruͤcklich auf den Fall verfprechen 
loffen,. wenn das Gezahfte als eine Nichtſchutd befunden 


- werden wuͤrde, fo concurrirt Die condictio indebiti. mit der 


actio prüeferiptis verbis. Denn. bier ift, wie Ulpian °’) 
lehrt, ein wahrer Eontract vorhanden. re 


a 05, 928. 


— 


Nichtſchuld. Verſchiedene Arten berfelben. 


"Der Gegenftand unferer Klage iſt alfo eine Nicht, 
f&hul.d. (Indebitum), Unter Diefer Benennung wird bier 


“alles dasjenige verftanden, was’ zur Erfüllung einer Vers, 
bindlichkeit geleiftet worben, ober gefchehen ift, welche enc- 


weber garnicht vorhanden, oder nach den Gefeßen ungüls 
tig, oder unwirffam war ° Eine Nihefhuld kann 
alfo In einer doppelten Ruͤckſicht, als folche, gedacht werden. 


1) In Abſicht auf die Natur und den rechtlichen. 


Grund ber Scheldverbindutchtel. Hier kann die Nicht⸗ 


ſchuld entweder | 
a) eine abſolute kenn, wenn entweder nach narürlis 
den noch nad) pofitiven Rechten eine Verbindlichkeit vor 
Banpen war. 3.8. ich habe aus einem Rechnungsfehler, 
oder aus einem ſolchen Gefchäft etwas bezahlt, welches 


nad keinem Recht gültig war. Man benfe fi) den Fall, 
daß ich. meine eigene Eache gefauft habe, in der Meinung, 


ſe iv eine e frembe > Nam emtio Tei fuae nullo iure 
. va- 


65) L. 2. pr. D. h. . vergl. mit Las 6.2,D. di pracfer. verb, 
©, Ant. FABRI Rational. inL. 2. pr. D. h. t. 

‚66) L.26, L. 54. L. 65.5.9: De ht, S. coccEJı ins civ. 
corteov: h.t. Qu. 6. 

67) L. 37. D. ecdemm. 


ſtente non repetitur 62), 


68) L. 45. pr. D. de div. reg. iuris. ©. 


. . . \ \ 
) \ 
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valet 68), Hierher gehört‘ auch, wenn bie Schulb von ei⸗ 


ner noch ungewiſſen Bedingung oder Zeitbeſtimmung ab⸗ 
hieng, und-fie iſt vor dem Eintritt detſelben bezahlt worden. 

Wenn alfo Etwas vor der Zeit bezahle worden, da. man 
zu bezahlen ſchuldig geweſen wäre; fo fint ind zwey Faͤle zu 
unterſcheiden. 


aa) Die Schuld hing von einer ſolchen Zeitbeſtim⸗ 


mung oder Bedingung ab, deren Eintritt überhaupt unge 


wiß war, Hier: ann vor dent Eintritt derfelben das aus ' 
Irrthum Bezahlte zurückgefordert werben. Denn da’ 


vor dem- Eintritt einer foldyen Bedingung. ober Zeit noch 


gar Peine Verbindlichkeit vorhanden war, fo iſt Hier ‘eine 


abſolute Nichtſchuld bezahle worden. - In diefer Hinſicht 
ſagt daher Pomponius L. 16. D. b.1. Sub conditione 


debitum, per errorem folutum, pendente quidem condi- 
Zione repetitur, conditione autem exiftente repeti non : 
poteſt. Quod autem fub incerto die debetur, die exi- 


69) cujacıus Obfervation. Lib. XIII. cap. 20. twin die non exi- 
ſtente Ci. e. donec nondum exiftit dies) nom repetitur lefen, und 
dieſe Stelle von einem folchen die incerto erklären, quem ven- 

turum eſſe certum est, z. B. cum moriar. Dies erfotdere, wie | 
er glaubt ‚, der Zufammenbang mit Z. 17, D. h. t. und daß eg 
beym dies andere feyn ſolle, als bey ber conditio, deute die 
Partikel autem an, wodurch eine Verſchiedenbeit der Faͤlle an⸗ 
gezeigt werde. Allein Tacob. consTANTINAEus Subtil. Enoda- 
tion. Lib. I. cap. 27. (in Ev. orronıs The/, iur. Rom. Tom. 
IV. pag. 534.) verivirft diefe Erklärung mit Recht. Eben fo 
wenig verdient aber auch die Kritik bed porzıer in Pand. Iu- 
ftinian. Tom. l.h t, Nr. XIII, not. d. Veyfal/ welcher non 


eœuxi- 
I". 
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bb) Die Schuld hing von einer folchen Zeitbeſſim- 
mung ober Bedingung ab, von welcher gewiß ift, daß fie 
einmol eintreten werte. ' Hier. fann das aus Irrthum vor 
der Zeit‘ Bezahlte nicht zurückgefordere werden, weil bier - 
die Verbindlichkeit an ſich ſchon völlig. begrünber, mithin 
ein debitum vorhanden war, ohgleich. folhes noch nicht 
hätte eingeklagt werden koͤnnen * Hierher gehoͤren fol⸗ 
gende Geſetzſtellen: B 
L. 10. D.h.t. In diem debitor, adeo debitor 
eſt, ut ante diem folutum repetere'non poflt. 
L. 17. D. eodem, Nam fi, cum moriar, dare pro-- 
mifero, et antea folvam: repetere me non pofle, Ce-\ 
Vis ait, Quae fententia vera eft, : 
L. 18. D eodem. Quod fi ea. conditione debetur, - 
quae omnino exfitura eſt, ſolutum repeti non potett: 
licet ſub alia conditione, quae, an impleatur , incertum 
eſt, fi ante folvatur, repeti poflit, N N 
| | Mar 


exiſlente die repetitur lefen toll. Denn die Erklärung non exi- 
fiente.die, file donec nondum exiftic dies, weicht ganz von dem. 
gefeglichen Sprachgebraud ab. Es widerftreiten auch die Ba- 
‚filica Lib. XXIV. Tit. 8. conſt. 16. bey Fabrot Tom. I. 
‚Pag. 547. wo die Worte fo lauten: xæl ro ümö KdyAov yuda 
 pav our avahunBaveres ker& ro Enisyvai ausw. i. e Etiam · 
quod ſub incerto die debetur, die exifiente non repetitur. Dit 
. dm Baſiliken flimmt auch Haloander überein, welcher 
ſtatt autem vielmehr etiam liefet. Es verdienen übrigengd noch 
folgende Stellen. verglichen zu werden. L.48. L. 56. @L. 60. , 
6.1. D.h.t. Man febe auch vornr Commentar. ad Pand. 


h.t. $. 3. . 
10) 5. 2. I. de Virbor. obliget, | L, ı0, p. at, Lg 95.1. D 
. de novation, . 


I. \ - j 
fi I 
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> 


De condictione indebiti, m. 


War: Jemand nur alternativ, entweder dieſe oder ei⸗ 


ne andere Sache zu geben, verbunden, er hat aber aus Irr⸗ 


thum beyde gegeben; fo iſt auch dies fuͤr eine abſolute 


Nichtſchuld zu halten, und es kann daher eine von beyden 
zuruͤckgefordert werden. Wem aber in dieſem Falle die 


Wohl zuſtehe, mar unter den aͤltern Rechtsgelehrten ſtrei⸗ 


tigꝰ ). Marcellus und Celſus glaubten, ſie gebuͤhre 
dem Beklagten, als welcher .nun durch den Empfang der 


Nichtſchuld für den Schuldner zu halten fey ”?), und die⸗ 
fer Meinung flimmte auch Ulpian ”*)-bey. Allein das 


Gegentheil nahmen Julian und Papinian ‘an, . und der 


ren Meinung beftätigee Juſtinian durch bie L.9. 'Cod. 
ht welche folgendermaßen lautet: Si quis fervum certi 
nominis, aut quandam folidorum quantitatem, vel 
aliam rem promiferit, et cum licentia ei fuerat, unum - 
ex his folvendo liberari, utrumque per ignorantiam 
dependerit: dubitabatur, cuius rei daretur a legibus 
| ej’repetitio, utrumne fervi, an pecuniae; et utrundti- \ 


pulator, an promiffor habeat huius rei facultatem ? 
Et Ulpianus quidem electionem ei praeftat, qui utrum- 


“que accepit, ut hoc reddat, quod fibi plaeuerit, et 


tam Marcellum quam Celfum fibi confonantes refert, 
Papinianus autem ipfi,. qui utrumque perfolvit, electio- 


nem donat, qui, et antequam dependat, ipfam habet, 


electionem, quod velit praeftare; et huius fententiae 


| Aalen teſtem adducit Salvium ·lulianum, fum- 


Mae 


* 1 


.— 


71) S. Gottfr. Mascovil Diatr. de Sectis Sabinianor. et Procus 


lianor. Cap. IX. 6. 8. 
72) 9.33. J. de ac, L. 106. D. de Verb, obligat. 
79) L26. 9. 13. in ſin. Dit 


— 
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mae auctoritatis hominem, et praetorii edicti perpe⸗ 
tui ordinatorem. Nobis haec decidentibus, Iuliani et 
Papiniani fententia placet, es ipfs habeat electionem reci- 
piendi, qui et dandi habuit. Nach dieſer Verordnung be⸗ 
haͤlt alſo der Kläger. die Wahl, bie ihn vorher zuffand, 
und diefes um fo‘ mehr, weil der Kläger, wenn man auch 
annehmen: wollte, er habe, ba er jegt als Gläubiger auf⸗ 
tritt, durch die geſchehene Zahlung fein Wahlrecht verlohe 
ven, wehhes ihm vorher als Schuldner zufland, dennoch 
auch diefes Recht ohne Zweifel. condiciren Eönnte, da 
ſolches indebite durch die Zahlung auf den Gläubiger war 
übertragen worden, wie auch Voet ”*) ganz richtig bes 
merft hat. ‚Dann aber würde freylich Juſtinians Verord⸗ 
nung feine Anwendung finden, wenn bey einer alternatis 
‚ven Verbindlichkeit gleich Anfangs im Vertrage ober Teſta⸗ 
ment waͤre ſeſtgeſetzt worden, daß dem Glaͤubiger die Wahl 
zuſtehen folle ”*), in welchem. Falle er denn ohne Zweifel 
‚zurückgeben koͤnnte, welche von beyben er will. . Sollte jes 
doch eine von beyden Sachen durd) Zufall zu Grunde ges 
hen, fo fälle alle Zurückforderung weg, und der Empfänger 
behält diejenige mit Recht zurück, welche noch vorhanden 
ift, wie ebenfalls Julian lehrt, wenn er L. 32. pr. D. 
h. t. fagt: Cum is, qui Pamphilum aut Stichum debet, 
ſimul utrumque folverit, ſi, poſteaquam utrumque 
ſolverit, uterque aüt alter ex his, defiit in rerum na- 
tura eſſe, nihil repetet; id enim remanebit i in foluto, 
quod (üpereft, Die Nichiſchutd kann 

b) eine 
72 Commentar. ad Pand. h. t. 6. 5. 


25), Arg. L. 10, $. ult. D. de iure dot, ©. ben 4. 2. biefes 
Commentars $. 316. ©, 304 


— 


De ‚condictiöne indebiti. 81 
5) eine blos bürgerliche feyn-(indebitim eiviliter 


“tale)‘; : wenn "bie Verbindlichkeit, zu deren Erfüllung die 
Rablung geſchahe, zwar im natürlichen’ Hecht gegründet, 
“ober durch die bürgerlichen Gefege entweber für ungültig 


und ganz unwirkſam erklaͤrt, oder ſonſt in ihren gerichelie 
-&en Wirkungen beſchraͤnkt iſt. 3. B. Eine Frauensper⸗ 
ſon hat aus einer ‚übernomnienen Buͤrgſchaft Zahlung ge⸗ 


leiſtet, oder eine Perſon, die noch. unter vaͤterlicher Ge 


endlich 


TE 9] auch eine blos nafürfice ſeyn, Cindebitum sa BA. 
“ Zwraliter. tale}, wenn bie Verbindlichkeit, zu deren Erfuͤl⸗ 


lung die Zahlung gefchahe, zwar in den ‚bürgerlichen, aher 


‚nicht in, den natürlichen Gefegen gegründet jſt. In diefen . 


beyben Fällen einer Nichtſchuld wird die Kegel gegeben, 


daß. eine Zuruͤckforderung des Gezahlten ‚nur, dann Statt 
"habe, wenn ber Schuldner gegen die Anſpruͤche des Glaͤu⸗ 
bigers durch eine beftänig, ‚geltende Exception gedeckt war, 
und dieſe Einrede zu flinem Beſten, und nicht blos aus 


Y 


| malt ſtand, hat ein ohne Einwilligung des Vaters contra 
hirtes Darlehn bezehlt u Die Nichtſchund kann 


Haß gegen den Gläubiger‘ gegeben wird. € ‚gehören, bien | 


ber Folgende Gefegfellen re 


L. 26:-$.:3. D. A. 1: ’ Indebitum autem folutum 
| accipimus, :non folum fi omnine non debeatur, fede 


} per aliqguam exceptionem perpeiuam peti non poterat. (Qua- 
ze, hoc ‚guoque repeti poterit: niſũ ſciens, ſe tutum 

exgeptione, folvit, . 
L. 26, 


* debiti naturaliter. in Eius Commentat. et tOpuſeul Vol. ut om, 
A. "pag. 141. fg, ° 


Glucko Erlaͤut. b. Pand. i3. Th. on S- u. “ 


' 


⸗ \ \ 2 


40) ©. 10, "Nie. ehr \pifr. de condietidne indebiti eiviliter, i 


Ed 


4 


1 


v 


I) 
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. X. 26. $.7. D. codem. Adeo autem perpetua ex- 


ceptio parit condictionem, ut Iulianus libro 10. fcrip- 
ſit: ſi emtor fundi damnaverit heredem fuum, ‚ut, ven. 
‚ ditorem nexu venditi. liberaret, mox venditor ignO- 


rans rem tradiderit; poſſe eum fundum condicere, . 


‚ Idemque eft, et fi debitgrem fuum damnaverk, libe- 
zare, et ille ignorans folverie. . 


L. 66. D. de Reg. juris. Definit debitor eile, qui 


nactus eſt exceptionem iuſtam, nec ab aequitate ı na- 
turali abhorrentem. \ 


L. a0. 4.1. Qui exceptionem ‚perpetuam habet, Ä 
folutum per errorem repetere poteft. Sed hoc non 
eft perpetuym; nam fi quidem eius caufa exceptio 


datur, cum quo agitur, folutum repetere poteft, ut 
accidit in Senatusconfulto de Intercefi onfbus.' "Ubi 
vero in’odium eius, 'cui debetur, exceptio datur; 


. perperam folutum non: repetitur: veluti fi filiusfami- 


lias contra Macedonianum mutuam pecuniam acceperit, 
et paterfamilias factus folverit,, non repetit. 


L. 43. D. eodem. Si quis iuraffet, fe ‚dare non 


oportere, ab omni cöntentione discedetur; atque ita 


‚ folıtam pecuniam repeti pofle dicendum eft. 


* 


Allein wenn gleich dieſe Regel von vielen ””) ange 
nommen wird, fo ift fie doch niche in jedem Falle anwend⸗ 
bar. Die Gefege enthalten mehrere Sälle r wo demjenigen, 

wel⸗ 


72) 8. voxr Comm. h. t. F. 4. noopr Comm. ad Dig. h. t. 

. Pag. 299. SCHULTING Ther. controverf. Decad. XLIV. Th. 2. 
WISSENBACH Exercitat. ad’ Pand. T. I. Piſſ. xxv. Th. ı2. 
DONELLUS Comment, iufis civ. Lib. XIV. cap. 9. u. a. m. 

\ 


* 
⸗ 
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welcher eine Zahlung aus Jerthum ohne Schuldigkeit ge⸗ 
leiſtet hat, eine exceptio perpetua zuſtand, und dieſe 
Einrede auch zu ſeinem Beſten eingefuͤhrt iſt, dennoch aber 
feine Zurücforberung des Gezahlten Statt finde. Man 
fege, ein Schuldner hätte ſich mit der Exception der Com» 
petenz fehlen Eönnen, er fchafte aber dennoch Rath, und 

bezahlte aus Irrthum die ganze Schuld, fo kann er nichts 
zutuͤckfordern, denn die natürliche Verbindlichkeit n 
durch die Inſolvenz der Schuldners nicht aufgehoben. · 

fagt vielmehr Ulpian L. 9. D. 4. t. Nam et 
fi, cum facere nihil poſſit, dotem folverit, in eacaw - 
fa eft, ut repetere non poſſit. Wenn fich ferner der 
Schuldner mit der Erception aus dem prätorifchen Edict, 
quod quisque iuris in alterum flatyerit, gegen die Anfprüche 
feines Gegners hätte decken können; er hat. aber dennoch) 
denfelben aus Irrthum befriebiget, fo findet feine Zuruͤck⸗ 


| forderung Statt, füpereft enim, fagt Ulpian L. 3. 8. 7 


- D. Quod quisque iuris, naturalis caufa, quae inhibet re· 
petitionem. Ich übergebe andere Beyſpiele, welche L.:33. 
D. ht. L. 49. $. 1. in ſin. D. de fideiuſſor. und In ans - 
dern Gefesftellen mehr vorfommen, — Man fieht hieraus, 
daß jene Regel in den Fällen eine Ausnahme leider, wo 
die dem Echulbner zuftehende exceptio perpetua die nas 
türliche Verbindlichkeit nicht aufhebe ”°)., Mit Recht ſagt 
daher Lauterbach ”°): Ex dictis ſimul apparet, regu- 
lam in L. 26. $. 3. D. A, t. propofitam, quod feil. . 
illud, rui perpetua obſtat exteptio, indebitum dicatur, et 

| F 2 per 


78) ©. westensen , Prineip. iuris fecund. :ord. Dig. h t. 
$. 10. ſqq. | . 
79) Colleg. th. pract, Pand. h. t. 4. 14. 
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: per.errorem folutum repetatur: tunc demuin lodum 
habere, et: procedere, fi obligatio naturalis sion Fübht, 
vsl- illam. dus die: reprohaverit. Caeterum, ubi obliga- 
ic naturalis, iur, civili non reprobata, adhuc. exiftit 
. Aalva,ibi,.licet: perpetua competat exceptio,:non ta- 
men ,datur Condictia. E. 66. px. L. ao.ipr.:D. h. t. 
. 29.6.4 et 5. james; J. ſeq. ad SCH, Macedon. Unde 
etigan fideiuflor,, qui, omifla.divifionis’exceptione, to- 
s8n folvit,. partem:a confideiuſſore ſoluendam a re: 
gitore non repetit. 1L: 49 $ I. D..defdaufori? SE 
werde; dieſe Aälle. bey. dem folgenden, Paragrapfen: mäßer 
qugeinanper;.fegen., Eine Nichtſchuld Eann endlich 

Fr 2) auch in Abſtcht auf die Perfon des —* une 
das Einpfängers eine ſolche ſeyn, und zwar entweder \ 


2) wegen —— derthums in der Perlen. Bahln 
gehört, ei: r ; 


2:0) wenn mian eine Sultans derbum anche Au 
dem bezahlt bat, ais dem man, fie ſchuldig iſt. wu 
0.2 .ß) Mein man‘. basjenfge, dag ein Anderet habig 
if, In der Meitiung bezahle,“ als ob marl es fetoft ſchuldig 
wäre: Beyde Faͤlle hat Panius, wenn er L. 65. S ꝙ- 
D: hit. fage: bidebitum eſt non tantum, quod omnino 
non debetur, ſed et quoa ehi debetur," fi alii ſolvatur: 
at fi id, güod aliuß debebat, „alius, ‚quaf ipfe debeat, Aral: 
Oder — J | 
:. b) wegen bes Fimzichen Mangels der natlrichen J 
Faͤhigkeit auf Seiten des Zahlenden, ſich guͤltig zu verbin. 
den. Dahiu gehoͤrt, wenn Pipillen, oder gerichtlich er⸗ 
klaͤrte Verſchwender ohne vermundſcheftücche Einwilligung 
ET Ze } con⸗e 


7 ' 1 
‘ 4 
. 


J 


lung wiſſentlich, oder aus Irrthum geleiſtet worden ſey 80). 


J 


rung geſchehen, ohne daß es darauf ankommt, ob die Zah⸗ 


Dieß iſt es, was Ulpian °°) in folgenden Worten lehrt: 


Interdum perfona locum faeit repetitioni, utputa ſi pus 
‘pillus fine tutoris auctoritate, vel is,, cui bonis inter- 


dictum eft, ſolverit. Nam in his perfonis grmeraliter re- 
petitions locum den non emiigitur.. u | 


ge 329. 
Suiefen finden —R auer macuit Sr 


4 
% 


v — 


Um nun alſo genauer zu beſtünmen/ wenn die Zus 


rücforderung einer Nichtſchuld Statt ‚fe; fo find for | 


gende Grundfäße zu. bemerfen. 


DS bie Nichtſchuld blos in Roͤchſiche der‘ Deren, 


| welche die Zahlung leiſtete, oder welche ſie empfing, ein 


indebitum, ſo findet die Condistion...unbebirge Statt. 


Außer der bey dem vorigen $: angefüirten Geſehſtele ſi ſind 
hier noch folgende zu bemerfen. ° DEE DER Br re 


‚L. ı9. $ 1. D. h. = Quamvis, debitum‘ "bi auis, 


recipiat, tamen fi is, :qui dat, non«dehirum dat ,..ze- 
petitio competit: vehrti fi is, qui keredem se vel-bo- 
horum poflefforem falſo exiftimans; ereditori heredi- 


tario ſolverit; hic ebdin neque vbrus· hetes liberddus | 


u u 
erit, et is, qui. dedi 7 repefere, poterit..“  " ” ” 


5 3. Int 2. y Lig. 


* ©. Webers wſß PIERRE fehre von 173 ‚pakietie 


. den Berbindlichkeit,6,72, IE NTDE SIT Yos) ⏑—— 


SL. 29, D. ht. 
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dntrahiet und bezahlt haben. Her Farin bie Zuruͤcforde⸗ 





! " . 
/ , ! Fi J 
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L. 8. Cod, eodem. Creditoris falſo procuratori ſol. 


venti, adverſus eum indebiti repetitio, non obli igati. 
onis liberatio competit. 
| Es wird jedoch vorausgeſetzt, daß der Zahlende⸗ die 
Schuld eines Dritten in der Meinung bezahle habe, als 
ober fie ſelbſt ſchuldig fey °*). Denn trug er fie für der 
Schuldner ab, in dem irrigen Glauben, er fey diefem dazu 


| verbunden ; fo findet gegen den Empfänger nicht die con- 
dictio’ indebiti, fondern nur gegen den, welchem dadurch 


genugt ift, die actio negotiorum geſtorum contraria 
Statt’), Bon biefem Falle ift nach ber Meinung der 
 meiften Ausleger +) die L. 44. D. ht zu verfiehen, mo 


Paus | 


3) L. 38. 62 in fin D de Solut. 


83) L. 39. D. de negot. gefl: L. 23. D. de Solut, ©. THIBAUT\ 


’ Syft. des P.R. 2 Th. $. 978. 


£ 84) Iac. cujacıus Obſervation. Lib. VIII, cap. 9 Ant. FABIR 


"Rational in L. 44. D. h.t. Hug. DonerLus Commentar. 


: juris civ. Lib. XIV. cap. 13. Ger noont Commentar. ad -- 


Dig. h. t. pag 300. . Hub, cırnanıus Explanat. difficil. et 
celebrior. LL. Cod. ad L. 2. C. h. t. pag. 236, ſqq. I0. voErT 
‘“ Eommentar. ad Band. h. t. $.9. Jul. pacıus Legum concilia- 
tar. Centur. IV. Qu. 1, Ant. schuLting Thefium controv. 
a Decad. XLIV. Th. 5. Pe. ds caevx Exercitat. ad Pandect, 
-loca difficil. Exere. XI. Th-24. Zug. crorıus Flor. fparfion. 
ad Ius Iuflinian. pag. 155. »ornıer Pandect. Iuftinian. Tom.I. 
ht. Nr..XXI. pag. 372. Andere Ideen haben jedoch Lud, 


cnanonDas Jle$ay f. Verifimil. Lib. II. c. 15. (in Zu. or- 
ronis Theſ. tur; Rom, Tom. I. pag. 765.) Gilb, nEGıUs . 


Evavyrıopav. iuris eiv. Lib. I. cap. 12. ( bey‘ orro Tom. II. 
pag. 1485.) Greg. norzz MADERA Animadverfion.. iuris eiv. 
cp. 13. oo orro Tom. ill. pag: u) Pa. ORANGIANUS 


t 


Para. u 
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Paulus fagt: Repetitio' nulla eft ab eo, qui fuum re- 
cepit, ‚tametli ab alio, quam vero debjtore, folutum .. 
- eft.: Zwar wird hier nicht ausdruͤcklich geſagt, daß die 
- Zahlung im Namen des Schulöners gefchehen ſey. Allein‘ 
biefer Sinn liegt, wie Hugo Danellus ®’) ganz richtig 
- bemerkt, in dem Geift der Worte, Obfervandum enim 
ef, ſagt diefer Rechtsgelehrte, non fimpliciter diei, nul- 
lam efle repetitionem a creditore, fed a creditore, 
qui fuum recepit.- Suum, aut ‚fbi dehitum recipere Jolus 
is proprie dicendus efl, gui recipit aut a debitore ipfo, aut - 
ab alio.quidem, ſed nomine debitoris. _ Nam cum conftat 
 ‚ omne debitum .duorum perfona, debitoris et credite- 
ris, fi quid dederis creditori, in quo dando non verfetur 
debitor, omnino id debitum dici non poteft: proinde - 
nec creditor i in eo fibi debitum recepiffe, Hierher ge⸗ 
höre noch eine andere Stelle, welche befonders. biefe Er⸗ 
klaͤrung unterſtuͤtzt, naͤmlich die I. 5. Cod. de petit. hered. 
in welcher es heißt: De hereditate, quam bona fide pof- 
fidebas, fi contra te pronunciatum eft, in reftitutiöne 
eius  detrahetur, quod creditoribus eiusdem heredita- 
tis exfolviffe te bona fide probaveris. Nam repeti a 
‚ereditoribus, qui suum receperunt, non poteſt. Auch hier 
find die legten Worte von bem alle zu verſtehen, wo der 
Befiger der Erbſchaft im Namen des Erben, ber fich eiwa 
ſchon gemeldet, Zahlung geleiſtet hatte 86) Auf jeden Fall 
84°. + aber 
Paradox, i iuris eiv. cap. 19. (bey orro Tom. V, pag: 624.) de 
cocczjı iur. civ. controv. k, t. Qu, 13. und EMMINCHAUS 
‚ ad Eundem not. k. Ä ’ 
85) Loc. cit. pag. 69&_ " 
86) S. Weſtphal N) ſoſt. Commentar über bie Gelege von Vor» 
legung und Eroͤffnung ber Teflamente. $. 505. 
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aber dient biefe Stelle zum Beweis, daß das ſuumi rel 
‚pere, nicht gerade, wie viele glauben, auf einen folchen 
Ball. hindeute, wo dem Eigenthümer feine eigene Sache 
gegeben. worden iſt. Denn wie hätte auch nur von fern daruͤ⸗ 
ber Zmeifel entfliehen koͤnnen, ob ber. Eigenthuͤmer feine 
Sache wieder herausgeben müffe, wenn fie ihm von einem 
Dritten aus Irrthum gegeben worden ift, da die Einrede 
bdes Eigenthums auch) haar | die actio publiciana abs. 
ſcheßt ? 
II.) Iſt die Dicheſchulde eine ſolche in Raͤcſ icht auf die 
cauſam debendi, und zwar eine bſolut [0 if wieder 
die Senden unbedingt begründet. ” 


L. 22. D. h.t., Sed et fi me putem tibi aüt Titio - 
promififfe, quum aut neutrum factum ſit, aut Titii 
perſona in ſtipulatione comprehenſa non fit, et Titio 
folvero, repetere a Titio potero. 


L. 37. D. eodem. Servum meum nefelens. a te emi, 
pecuniamque tibi ſolvi. Eam me a te repetiturum, et 
Eo nomine condietionem mihi efle, omnimodo puto, 

L. 54; D. eodem. Ex his omnibus caufis, quae - 
iure non valuerunt, vel'non habuerunt effectum, fe« 
‚euta per errorem folutione Tondictioni locus erit. 
Hierher gehoͤrt noch inſonderheit die famoͤſe L. 38. 
-D.h. t. wo Afrikanus folgenden Fall entſcheidet: Frater 
a fratre, cum in eiusdem potestate effent, pecuniam _ 
mutuatus, .poft mortem. patris &i folvit. Quaefitum 
.eft, an repetere poflit? ‚Refpondit, utique quidern pro 
ea parte, qua ipfe patri heres extitiffet, repetiturum: 
pro ca vero, qua frater heres extiterit, ita repetitu- 
‚zum, ü non minus ex peeulio ſuo ad fratrem porveniſ. 
| set; 


/ 
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fer; naturalem - mim obligationem, giene fuiſſet, hoc info 
j fublatam videri, quod peculii partem frater fit confe- 
cutus, adeo ut, fi praelegatum mio, eidemque debi- 
ori id fuiflet, - deductio huius debiti a fratre ex eo 
fieret. Idque maxime confequens efle ei fententiae, 
quam Julianus probaret: fi extraneo quid debuifet,. 
et ab eo poft mortem 'patris exactum effet, tantum 
iudicio eum familiae ercifeundae recuperaturum a co- 


heredibus fuiffe, qguantum ab his creditor actione de 
peculio confequi potuiffet. Igitur et fi re integra fa- 


‚miliae ercifcundae agatur, ita peculium dividi aeguum 


efle, ut ad: quantitatem eius indemnis d coherede prae- 


ſtetur. Porro eum, quem adverfus extrancum defen- 


"di oportet, Jonge magis in eo,' quod fratri debuiffet, 
indemnem eſſe praeſtandum. Ueber dieſes Geſetz, wel⸗ 


ches man für eine der ſchwierigſten Stellen‘ des roͤmiſchen 


Geſetzbuches bält, ift viel geſchrieben 87). Den beſten Com⸗ 


5 men⸗ 


87) Man veraleiche bieräber Zac. cujacı c Ommentar. ad Afrt- 


1; 


< 


2 


canum Tract. IX. (Operum Tom. I: pag. i506.) Ant, FaBRı 
Conjettur. iuris civ. Lib, XX. cap. no. » Hug. BONELLI. Com- 
mentar. iuris civ. Lib. XIV, cap. ı9. ROBERTI Recept. juris 
Lect, Lib. I cap. 30. Mmasıı Sing. Opinion, Lib, IV. cap. 6. 
ſqq. Lud. charonDAE Verifimil, Lib: I, cap. 9. Bacuoviii 
Notae et Animadverf. ad Treutlerum. ‚Volt. Difputat. XXII. 
‚Th. 9. lit. B. Ant. nescurı, Jul. Pac, loann. MERCERI, 
- Fr. PAvvVDARGENTEI et Marg. FREHERL in L Frater a fratre 
38. D. de condict. indeb. ‚Commentarii (in Ev! orronis Thef. 
iuris Rom. Tom. V. pag. 529. ſqq.) caBorıı Diſputat. Lib. I. 
cap. 92. fqq. Henr. a suerın.Repetitar. Lection. iuris civ. 
Nibr. cap. 10. (in Thef. Ottonian, Tom. IV. pag. 23. faq.) 
lo. lac. wıssenzachn Exereitat. ad Pand. Vol, Il, Difp. XXV. 
Th. 14. Petr. de TOULLIEU Colectanea iuris, div. Diſ. II. 
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menfar aber, geben ung dariiber die Bafilifen °°), wel⸗ 
che den Sinn dieſes Fragments auf folgende Art ganz 
deutlich darſtellen. Aansindnevos wape 73 ouyvre£oucis pay 
. adeAPov, „ vareBahov KUTD NETE Javarov TI rœrpec kon. " 
rpöc uEv 7 æiooc sis xaAnpovoꝝoß, ayalmıßavo, ud. doov 
0 wÄnpovopzEs 0 adsAQas mov ‚ ToosTov dvnlaußauu, | 0aov &x 
FE wensäls weder Ei auroy, ayaıpeıraı yap y Qusıny Ev9- 
| x 73 wenouNls &is aurov mepispxgopevs. nulkeı day Anyareudg ga - 
To mensAiov wsus Vrefaipel Tas To XpEos. ei dd nel ao urı- | 
xov davslooraı, dire unreßuhov Kurs nETa Juvarov Ta rarpöc, 
rocovbrov ——— Tapc Tray euyakapoväpan mov &y 4] 7276 Oæ- 
— — FORYuaTwV Gaıpese, | 000v & uräv umaıtein 6 davssıc 
Aduvaro di vs asp! 3 zenovAlov ayayds „dire uam xuree 
Baiov, duru deıperaı 70 wenduhdon Aov &y 77 djaıpeoei 736. 
Panıkiag,, sb yeveodus nos TS rò mo00v 'aurov. aohaisıav « 
73 @£yulov. i.e. A fratre meo, qui in einsdem poteflate‘ 
erat, pecuniam mutuatus, poß mortem patris ei ſolvi. ‘Pro 
ea parte, qua patri heres extiti, repeto; pro ea vero, qua 
‚frater heres extitit, tantum yıpetam, quanium ex peculio 
ad eum pervenit: naturalit enim obligatio. [ublata efl, quia 
peculium ad eum pervenit, Corte fi peculium mikt legatum 


_ ng 
- r x 3 
. 
- * 
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. Pag. 46. ſqq. Ev. orromıs Praefat. ad Tom. V. Thef. iuris 
Rom. pag 24. ' lo. vonr Commentar. ad Pand. h. t. $. 20; 
Cornel. van ec Commentat. de feptem damnatis Legibus Pan- 
dectar. feu Crucibus ICtorum. cum praefat. Chrifl. Gott! REIN- 

-  Harprı rec. Halae 17066. Cap. 9. de cocczjJı ius civ. con- 
trov. ht. Qu. 6. und Henr. Dau. GERLACI Dil ad celeberr. 
et intricat Legem 38. pr. D. de condict. indeb. Tubingae 1738. 
und Io, Phil, naun Difp. ad Lege damnatas. Moguntiae 1748. 


Analys. 3, 
88) Tom, IH,  Lib, xxiv. Tit. 6 con, 28, psg. 554. 
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ft, deducitur debitum! Sed et ‘ab extraneo mutuatıs fm, 
fite ipf ſolverim pofl mortem patris, tantum iudicio fami.. 
line erciſtundae recipio a coherede, quantum ab his ereditor 

- de peculio confequi potuiffet: _five nondum [olverim, ita pe» 
culium meüm dividitur in familiae ercifcundae iudicio, ut 
ad quantitatem eius indemnitas mihi praefßletur. Ein Brus 


u 


der hatte dem andern während der väterlichen Gewalt von. . 


feinem Pefulium ein Darlehn gegeben. Da beyde Brüs 
der noch in ber värerlichen Gewalt waren, fo konnte das 
raus Feine bürgerlich vollgültige, fondern nur eine natuͤrli— 
‚ he Verbindlichkeit enrftehen °°). Nach dem Tode des Ba. 
tets theilen ſich die Brüder in die väterliche Erbfchaft, und 
der Schuldner bezahle feinem Bruder das ganze Darlehn, 
in der Meinung, daß er es ihm zu bezahlen ſchuldig ſey. Es 
entſtand nun die Frage, ob und in wie fern er das Be 
zahlte zurücfordern koͤnne? Da die Schuldforderung, als 
“eine pefuliarifche, zur väterlichen Erbfchaft gehörte, fo 
“war fie in foweit durch Confufion gehoben, als der Schuld⸗ 
ner Erbe feines Waters geworden war. Da nun In fowelt 
auch die natürliche Verbindlichkeit erlöfchen war, fo konnte 
auch nach dem Verhaͤltniß dieſes Erbrheils, mithin zur 
Haͤlfte, die Zahlung ohne Zweifel als eine Richtſchuld, 
zuruͤckgefordert werden °°), Allein in Anfehung bes an 
bern Theils der Schuldforderung, welchen ber Darleiher - 
- geerbt hatte, fam es darauf an, ob er bey: der — 
— FR ung 


89) ©. ben a. 26. biefes Eommentare $. 132. ©. 234. 


90) Es if daher ganz ohne Grund, wenn Fr. HOTOMANUS Lib, 
“ XI. Obfervat, cap. 3. und in Vet. renovara Diſputat. in L. 38. 
Africani, Quaeflionib. illuftrib, adj. ſtatt repetiturum, non re- 
petiturum leſen will; welchen deshalb TouLLızU in Collectan. 
iuris eiv. pat go. faq. ſehr ausführlich widerlegt hat. 


tr» 
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fing einen Ancheil von dem n Pakulium des Schuldners er⸗ 
halten hatte, oder nicht. In dem erſten Falle war die 
Schuld auch in Anſehung des: Antheils, welchen ber Dars 
leider daran geerbt hatte, inſoweit durch Compenfarion ges 


tifge, als der Antheil, ven berfelbe von dem Pefullum- 


bes Echultners erhalten hatte, betrug; und konnte alſo 
infoweit auch als eine Nichtſchuld condicirt werden. In dem 
letztern Falle hingegen, wenn 3. B. ber Bater dem ſchulden⸗ 
den Sohne das Pekulium praͤlegirt haͤtte, faͤllt die Zuruͤck 
forderung weg. Denn da' das Pekulium immer nur von 


demjenigen Vermoͤgen verſtanden wird, welches nach Ab⸗ 
zug der Schulden übrig bleibt °*) ‚ fo hätte der ‘Bruder, wel. 


cher dem andern das Geld gelichen hatte, feinen Antheil von 
der auf dem Pekulium haftenden Schuld bey der Erbtheilung 


- 


abziehen fönnen. Aus gleichem Grunde muß aber auch 


der Glaͤubiger dieſe Schuld zu ſeinem Antheile uͤbernehmen, 


wenn das Pekulium des Schuldners «unter beyde Bruͤder 
vertheilt worden iſt. Afrikan beſtaͤrkt dieſe Wahrheit 
noch "durch folgendes Argument. "Wäre der Bruder das 
Geld einen Dritten fehuldig geweſen, und biefer hätte 
nad; dem Tode des Waters feine Bezahlung verlange, fo 
fönnte erſter, wenn von ihm die ganze Schuld bezahfe 
worden, mit ber Erbrheihmgsflage von dem andern Bru⸗ 
der, afs Miterben, einen Erfag pro.rata fordern, ſoweit 


naãmlich die actio de peculio gegen ihn Statt gefunden 


hätte. Denn dieſe Klage ‚hatte. nad). des Bars Tode ges 
| gen 


y’ 4 vırırı. 


91) L.9 $. 2 L.u. $.6. D. "de peculio, T. 30. pr.D. de | 


actionib. emti venditi. 


a ⸗ 


92) L.MM. 6. 3. Di Emil wein. >, 
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. gen. bie Kämmetichen Erben pro ratä Statt, weit das De 
kulium des Sohns zur Erbſchaft des Vaters gehoͤrte 353. 
Geſetzt aber die Theilung wäre geſchehen, ehe noch ber 
fremde Ofäubiger auf die Zahlung drang, ſo konnte der 
Schauldner gleich bey. der Theiſung des Pekuliums von dem - 
Miterben. Eicherheit verlangen; daß er ihn auf. den Fall, 
ha:er- die ganze. Schuld bezahlen. müßte, zu feinem Ancheil 
entfchädigen wolle, Iſt dieſes bey, einem fremden Glaͤubi⸗ 
ger Rechtens, wie vielmehr, wenn der Miterbe felöft der 
Gläubiger iſt? 


J Es giebt jeboch Bälk, in, melchen, auch eine ot 
Nichefejuld nicht aͤriceſerheit werden kann. Beh | 
gehört, nn 

= wenn Somandı w wegen - ner Schuld in —— 
genormmen wird, auf deren Abläugnung die. Strafe: deg 
Dpppelten gefegt, iſt, und das Einfache. bezahit, ohne es 
wirklich ſchuldig zu ſeyn. Hier finder‘ des: Irrthums um 
geochtet keine Condiction Statt, nIDie - aus ‚folgenden Ge⸗ 
ſetzſtellen erbellet 2 DE PER ER > 


67 1. de obligat, quae quaſt ex contr! ma. £x qui- 
busdam tamen cauſis repeti non poteft, quod. per, er⸗ 
rorem non debitum. ſolutum ſit. Sic namque ‚defini. 
erunt Veteres: ex quibys au ıfir [ir inficiando lis erejeit, 
‚ex his auf is nom debitum olutum repoti non pele: Upm 
luti ex Lege Ayuilia, "item ex legato, Quod Ve 
teres quidem in His legatis locum habere volüe- 
runt, quae gerta contituta, per ‚damnationem cui· 
que, legata fuerunt: nofträ autem conftitutio, cum 
ynam. naturam omnibus legatis et fideicomniflis. indul- 


et, 
— |. 

J 

, 
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fit, huismodi. augmentum in Omnibus legatis et fidei- 


* 


commiſſis extendi voluit: fed non omnibus legatarıig - 
\ hoc praebuit, fed tantummodo in iis legatis et fideicom. 
mijhs ‚ quae facrofanctis Ecchefis et. casteris venerabilibus lo- 


eis, quas veligionis vel pieatis intuitu konorantar , relicta 
Junt: quae fi indebita folvantur, non repetuntur, 
x -L.4.C-h.t. Ea, quae per inficiationem in lite 
crefcunt, ab ignorante etiam indebita foluta repeti non 
pofle, certifiimi iuris eſt. 

Der Grund, auf welchem dieſe Verordnung beruft, 


fcheint der zu feyn, weil hier eine Art von Vergleich an⸗ 


genommen wird, vermöge welchen derjenige, an den bie 


Forderung gemacht wurde, lieber das Einfache habe bes 


zahfen wollen, als fid) dee Gefahr; aufs Doppelte cons 
demnirt zu werden, auszufegen ’). Ob dieſe Worfchrife 
ſchon nach Juſtinianeiſchem Rechte als aufgehoben anzu⸗ 
fehen fey, wie Thibaut ?*) behaupten will, ift noch vie 


fen Zweifeln unterworffen.. Juſtinian fage zwar L. wit 


C.h.t. Sancimus, omnibus, qui incerto animo inde- 
bitam dederint pecuniam, ut aliam quandam fpeciem 


perfolverint, repetitionem non denegari, et praefumti-. - 
onem tranfactiunis non contra eos induci: nif hoc [perialiter . 
ab altera parte approbetur. Allein man erwäge, daß dieſe 


L. ult. vom Jahr 530. ift, und Juſtinian, in feinen 


welt fpäter publicirten Inſtitutionen 9. 7. cit. dasjenige, 
| was 


93) 8. voer Comm. ad Pand. h. t. $. 15. lan, Cosa und 
Ev, orro in Commentar. ad $. 7. L. de obligat. quae quafi ex 

' contr. naſc. 00 
94) Verſuche über einzelne Theile d der Theorie des Rechts 2. B. 


5 Abh. Nr Il, ©. 15%. 
- ! 





. 
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was in dee In 4. C. k. 1. ſteht, nochmals wiederholt habe. 

EGs laͤßt ſich alſo nicht wohl behaupten, daß dasjenige, was 
kurz zuvor in der L. 4. C. k. t. geſagt worden, durch die 
L: ult. C. codem. aufgehoben worden ſey. Haͤtte es in/ der 
L. 4. wohl heißen koͤnnen certifimi iuris eſt, wenn es ein 
abrogirtes Geſetz wäre? Wer alfo einer frommen Stif. 
£ung irrig Legate zahle, kann folche nicht zuruͤck fordern ”) 
Inſofern jedoch die poena dupli Heutzutage niche mehr 
Statt hat, ift billig anzunepmen, daß jegt in einen ſolchem 
Salle die condictio indebiti angeftellt werden könne. 


3) Wenn der Vater, welcher mie der actio de pe- 

culio befange ‘warb, aus Irrthum über den Beſtand des 
peculii zahlte. Auch hier faͤllt die Zurücforderung weg, 
wie Paulus lehrt Z. 11. D. bt” Si is, cum quo de. 
peculio actum eft, per imprüdentiam plus, quam in 
peculio eft, folverit, repetere non poteſt. 


$. 830% 

Sortfegung. | 

. DL Iſt bie Nichtſchuld ein indebitum eiviliter tale, 

. fo findet nur dann eine Zurücforberung bes Gezaflten 
Etatt, wenn die-natürliche Verbindlichkeit durch die pofle 


- tiven. Gefeße gänzlich vernichtet und aufgehoben worden iſt 
Die Condiction faͤllt alſo weg, 


1) wenn etwas zur Erfüllung einer unvoflfommenen 
Pflicht gegeben worden iſt, z. B. aus Dankbarkeit, und 
in der Meinung, eine Wohlthat oder Gefaͤlligkeit zu ver⸗ 

gel⸗ 


95) Eben dies behauptet auch rnisaur ſelbſi im Soſtem des 
Vandeclenr echis HD, 9. 973. 


— 


x 
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gelten. Daß hier das Gegebene nice wieder zuruͤckgeſor⸗ 
dert werben Eönne, leider an ſich Feinen Zweifel **), Allein 
der Grund davon Hegt nicht in der Natım- der unvollkom⸗ 
menen Verbindlichkeit, fonbern vielmchr in "der frepmillis 
gen - Seiftung. deffen, was ber-Empfäriger zu’ fordern fein 
Recht hatte, ‚welche als: sine: Sthenfung angeſehen wird 283 
Paulus fage dieſes ganz deutlich 1. 95.:6:2. Dh, t. wd 
es heißt: Id quoque, quod ab:caufami datur,' puta 
quod negotia mea:adiuta ab eo putävi, ilieet non fit 
factum, quia donare volni, quamvis.falfo mihi perſuaſe- 
rim, repeti non poteſt. Es wird aber freylich porausgeſetzt, 
I) daß der. Gebende ‚gewußt. abe, daß er nur unvollkom⸗ 
men verpflichtet ſey, und daß er auch 2}. habe. ſchenken kon⸗ 
nen. Gob er es Bauen in ber Meinung, er ſey volle 
Eoidictten wegfalle, Man I B daß jemand feinem 
Wohlthaͤter eine Anleihe ſchuldig zu ſehn geglaubt, und 
aus Irrthum bezahlt habe. „Hier kann ber condictio in- 
- debiti nicht mit Grund enrgegengefeßt werden, daß ter Klaͤ⸗ 
ger gegen ihn bie unvollfommene Pflicht der Dankbarkeit 
gehabt Babe, und daher: daß Gegebene nicht wieder juruͤck⸗ 
fordern Eönne°®). Nur einen Kell euthaͤlt / das · roͤmlſche 
Rech, wo ‚der blofen, rer. bie ER beygeeg 
lee Da a | if, 
96) L. 52. D. h. = Gum ideo, do, quod. — a.te conſecu- 
tus ſum, vel quia aliquid a re factum eit, etiamiſi ĩſalſo cauſa 
fee, 'repetitio eius pechniae non eft. 
97) S Webers Entivicki. der Lehre von ber hate Berbind. 
lichkeit $. 49. ferner Deffelben Berfude Über das Civil 
recht ©. 289. ff. 
98) ©: HERT Diff de condictione indebiti.eiviliger, debiti natue | 
raliter, $. 22. und de cocczjı ius Eiy, candy; &.t. Qu. 5 


* 
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iſt, daß fie an ſich fon die Condietion ausfchließt, wenn 


- Hletch die Zahlung in der falſchen Meinung gefchahe, eine 
vollfommene Verbindlichkeit zu erfüllen. Diefe Ausnahme 
findet in Anfehung eines Brautſchatzes Statt, melden 


eine. Perfon von ihrer Mutter oder Großmutter erhalten 


hat. Hier ſoll, wenn auch gleich die Empfängerin nicht 


Gätte darauf klagen fönnen, dennoch die bloße Liebespflicht | 


. die Wirfung haben, daß ber Brautſchatz, ob er gleich in 


der Meinung einer volllommenen Verbindlichkeit, mithin aus 


Jerthum und alfo fine animo donandi gegeben worben war, 
nicht mit: der condictio indebiti zurücgefordere werden 
Finnen ?°). Dieſe befondere Verordnung iſt aber immer 


nur als Ausnahme zu berrachten, und ann daher niche . 


auf ‚andere Faͤlle in andern perfönlichen Berbältniffen 
ausgedehnt werben * 0). 


Man hat zwar auch in der L. 26. pr. D. k. t. noch | 
einen Fall diefer Art anzutreffen geglaubt, mo Ulpian 


ſagt: Si non ſortem quis, ſed uſuras indebitas ſolvit, re- 
petere non poterit, fi ſortis debitge ) /olvit. Vermoͤge 
die⸗ 


99) L, 2. 5.2, B. h. t. Mulier,, fi in ea opinione fit, ut cre- 
dat fe pro dote obligatam, quidquid dotis nomine dederit, non 
repetit: /ublota enim fal/a.opinione, -relinquitur pietatis canfa, 
‚ex qua [olutum repeti non potefl. 
100) S. Weber von der natürl. Verbindl. $ 49: ©. 149. 
1) Baudoza und Haloanber lefen /ſorti, debitas. Eben To 
unfer Erlanger Pandecten-Eoder Allein baß die Flo⸗ 
zentinifchefefeart /ortis.debitae denVorzug verdiene, jeigtwarce 


in Introduct. in controvers. iuris civ. Sect. Il. cap. VI. $. 194 - 


'.Not. * pag. 675. Man fehe auch Ger. noopr: de. foenore et 
uſurds Lib. II. cap. 13. circa fin. | 
Slide Erlaͤut. d. von 15. &. re > 


— 
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dlieſes Gefeßed nimmt man faſt ollgemein an, deB Zinſen, 
welche von einem unverzinslich ausgeliehenen Kapital aus 
Irrthum indebite bezahfe worden find, fofern fie nur nicht 
die gefegmäßige Quantität überfteigen,; nicht zuräcfgefors 
dert werden £önnten, weil bie. Zinfen als eine Remunera⸗ 
tion für die Wohlthat des dargeliehenen Kapitals anzuſe⸗ 
ben wären, deren ‚Zurücforberung die Pflicht‘ dee Dank⸗ 
batfeie verlegen würde *), Ingratus enim eft, ſagt ſchon 
Seneca ?); (qui benefieium reddit fine ufurb;- dein 
eines Theils ift man noch felbft über den eigentlichen Sinn. 
dieſer Stelle nicht einig, ob fie wirklich, wie. die gemeine: 
Meinung annimmt, von einer- aus Jerthum gefdiehenen, 
oder, wie Weber *) behauptet, von einer wiſſentlichen 
Zahlung niche ſchuldiger Zinfen zu verftehen fen; da die 
Gründe für die letzte Erklärung gewiß nicht "unerheblich" 
. find‘, obwohl Thibaut *) die gemeine Meinung in Schu 
genommen hat; andern Theils aber lehrt auch tie L. 18. 
Cod. de Vſuri uniberfprechlich, daß menigfiene nad). die⸗ 
1J fen 


2) voer Comment. ad Pand. h. t. $. 13. HUBER Praeleet. ad 
Pand. h.'t. $.6.  scniLter Praxis iur. Rom. Exercit. XXI, 
S-5.. LEYsER Meditat. ad Pand. Specim. CXLVIII. medit. 6. 
HOFACKER Princip, iur. civ. Tom. Ill. $. 3089. MALBLASC 
Princip. iur. Rom. P.1I. 9. 468. | 

-3)-Epift. 85. . ! J 

4) Dill. de ufuris indebite folatls. F. 1g—21. In Deſſelben 
Verfuchen über dag Civilrecht. ©. 316. ff. Ferner Derfeb 
‘be von ber natürlichen Verbindlichkeit $. 49.. Not 8. und zu 
Höpfnerg Commentar über die Heiner. Inflitutionen >.054. | 
Not. 1. ©. 993. 

$) Berfuche über einzelne Theile der Thedrie des —2 2. 2. 

N. V. S. 152. fe * 
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| fand Geſetz "die Zurügkforherung der aus Irrthum indebie®? 


gezahlten Zinfen gar feinem Zweifel unterworffen fey. Es: 
heißt naͤmlich darin; ‚Indebitas uſurac, etiamfi ante for- 
tem: folutge.non fuerint, ac:propterea minuere cam, 


non potuerint, : keet-poft fortem-redditam crediteri; 


fuerint. datae, æxcluſa veteris iuris. varietate repeti poſſe. 
perpenſa ratione-firmatum eſt. Manflehe uͤberdies aus 


diefem, Geſetz, daß die Sache Überhaupt unter ben alten 


\ röm. Juriſten fleeitig geweſen (ey u. 

2) Wenn bey ber Zahlung eine, natürliche Zwang. 
pflicht zum. Grunde Jag, welche von den poſitiven Geſetzen 
nie ganz aufgehoben‘, ſondern nurrin Ihren: Wirkungen 
eingefchränft ift, Es ‚finder daher keine Zuruckforderung 
Statt. 


9— wenn Etwas vermoͤge eines pꝛeti nich welches 


nech dem roͤm. Recht keine ſagbare Vearblndlichtei wickt, 


bezahlt worden iſt m — 


.b) Wenn ein: "Gärten, welches der Shutne 


| woͤbtend der väterlichen Gewalt ‚ohne Einwilligung feines 
u en 2... 0 Das 


. 2. . R I 
4 


6) Me an ſehe noch Zo. Frid, MEISTER Die, de. eo; a. quod iuftum 
eſti in uſuris pecuniae mutuae anauisque redigibus indebite ſolu⸗ 


— 


Opufenl, Tom, IL. p..294- fq.) "watch Controv. iuris dv 
.Pag.. 675: fg. vom Duifiorn rechtliche Bemerkungen 1. SH. 
Ur, 73. Not. à. ©. 244, eünTHuer Princip, iurig Kom, pu- 
vati novjiff. Tom. Il. $ 1113. und THIBAUT Syt, des.P. R 


2, B, $. 973. nor. hr au ..“ Tun DR 
7), L: 7. gi. 4. D. de pactis. L. 5+ $.. 2. D. anal, L A. 
U— de pact. 


- N 


\ 
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| Vaters: aufgenommen. hatte aus Jerthum nachher wieder 
bezahle worden it *). . u | 


ec) Wenn die Rage des Gläubigers turch Verjaͤhrung 
erloſchen war, und der Schuldner dennoch aus Irrthum 
bezahlt bat. Hier fallt die Condiction darum weg, weil 
die Verjährung nur das Recht zu- Elagen ausfchließt, nicht 
aber die Verbindlcchtet des Schuldners an ſich aufhebt ). 
d) Wenn 


9) L. oꝙ. %. 4. et 5. L. 10. D. ad SCtum Maced. L. 40. pr. 
D. de condict. ind, 

M L. 40. D. ht. Es laſſen ſich agentlich bier en Säle ge⸗ 
denken. Den Schulaner veranlaßte entweder eine Unwiſſenheit 

des Rechts zur Zahlung, oder er irrte im facto, indem er nicht 


- 


wußte, daß die Verjaͤhrungszeit fchon verfirichen fen. Daß 


. in dem erften Fall keine Zurüdforterung Statt finde, leider 
- einen Zweifel, weil hier die Abficht des Klaͤgers auf ein Lu⸗ 
ctum gerichtet wäre. L.7. D. deiuris ei facti ignor. Lig. 

C. Leg. Falcid. In dem legtern Falle Hingegen gaben die Ge⸗ 
fee dem Schuldner blos eine Einrede gegen die gerichtliche _ 
Klage: des Gläubigerd, und zwar nicht um ſeinerwillen, ſondern 
zur Strafe des Bläubigerg, wegen vernachläßigter Berfolgug 
feines Rechtd. Ubi vero in odium eius, cui debetur, excep- 
tio datur, fagt L. 40. cit. perperam ſolutum non repetitur. 

u Zwar mollen dennoch mehrere Rechtsgelehrten in diefem letzte⸗ 

zen Falle dem Schuͤldner die Zuruͤckforderung des Bejablten 
geſtatten. S. WERNHERI lectiſſ. Commentat. in Pand h. t. 
$. 5. Allein der Grund, den man aus der L, 37: D: de 
fideiuffor. hernimmt, beweißt diefe Meinung nicht. : Denn es 
ö wird in dem Geſetz nicht geſagt, daß die Buͤrgſchaft nach abge⸗ 
Taufener Verjaͤhrungszeit darum nicht.gelten folle, weil nun die 
natürliche Verbindlichkeit des Schuldners nach Worfchrift der 
Eivilgefege erlofchen fen ; fondern esmwird vielmehr der Grund 
angefuͤhrt: quoniam € erroris ——— nie Ri Ran febe hier 
Mes. 


De condietione indehiti. :IOL 
d) Wenn ein Baͤrge aus Jerthum unterließ, ſich der 
ihm zuſtehenden Rechtswohlthat der Ordnung ober der 
Theilung zu bedienen, und die Schuld bezahlte, ehe der 
Schuldner ausgeklagt war, ober das Ganze bezahlte, da 
doch zahlungsſaͤhige Mitbürgen vorhanden waren /°% . 
ey) Wenn ein Schuldner, der durch die Woöͤhlthat Ker 
Competenz gedeckt war, dennoch aus Jithum das wen 
bezahlte *). 
Dahingegen findet die Condictio indebit Stan) - 
nn I) wenn zwar an ſich eine vwirkliche Schuid vochat 
"Den war, von welcher aber ber Schuldner durch ein: ‚rechte 
kraͤftiges Erkenntniß (6sgefprochen worden iſt, menn dieſer 
dennoch aus Irrthum Zahlung geleiſtet hat. Viele “a, 
zu denen auch Hellfeld gehört, fi nd: zwat "anderer. Mei⸗ 
nung . Sie glauben, da durch einen ſolchen Richierſpruch 
die ndtuͤrliche Verbindlichkeit des Schuidners nicht aufge⸗ 
hoben werde, fo koͤnne auch keine Zuruͤckforderung State 
Finden, und fühten ſelbſt Geſetzſtellen für ihre Meinung 
Paulus lehre diefes ansdrüctich, wenn er Z. 28. 
D. h. t. fogt: Iudex fi male abfolverit, et abfolutus: ſua 
6G 3 "Ron. 
eher ſoſt. Entwick. der kehre von der natuͤrl. Verbinblih 
keit d. 93. | 
10) 126. L. 49 6. 1. in fin. D: de Aideiuf HERT. cit, Dit, 
$ 2 et |. 10. “ 4 
21) L. 3 4. 1. L 9. D. de eöndict indeb, €. HERT. eit. DIE. 
8. 1ĩ.. 


15) Ant, FARER Rational. ad Pand. inL. 60. D. h. t. zorsıus 
Comm. . ad Pand. Lib. XLIV, Tit. a. nr. 14. BROCKES Ob» 

; Servat. felect. Argum- 3. -SCHAUMBURG in Comp. juris Dig 
h. t. $. 3. mausLane Princip, iuris Rom. P, II,-$. 487%, 
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Monto ſolveri irepeterẽẽ non pobeſt.n: Ja r beftärke dies 
ſes nochmals: in ber T. 60. princ. aus dem Grunde: Lacet 
sehim: ahfohutud „"astuza Tamen \debitor pirmamt. vun 
’ len öffenbar reden dieſe Geſche don dem Faley da 
der Schulbuerh welcher durch" einen ungerechten Michtere 
eſpruch:nſt ‚Insgefpzochen worden, dehnech die Schuld von 
freuen Stuͤcken begahlt hat, ob xr gleich wußte, doß. er leß⸗ 
geſprochen fey. Nun iſt zwar freylich nicht zu (ängnany daß 
an ſich ein ungerechter Ausſpruch „bes: Riders, w wer man 
‚auf mirfliches, Recht, und, wirfliches Unrecht fiehf, den 
‚Schuldner, ‚von. ber „natürlichen rbinhpchfeie nicht hefteye. 
Selbſt die roͤm. Rechtogelehrteh hahen auch ‚diefe, an {ich 
ſortdauernde natuͤrliche Verbindüichkejt des Scunes. nicht 
verkannt, wie nicht tzur ans ‚ber: ;apgefüßtten Stelle bes 
‚Paulus, L. Gay $.fenbern. auch noch aus einer anderk 
des. Denpleius 288.9 1..D. ‚Ren gatanı ‚haberi ‚erhele 
ke Allein man: 117 mie: Weber. :?) fehe gründlich. bee 
merkt hat, offenbay nu. „Weit, gegangen. wenn man biefe 
‚Stellen dahin gedeutet hat, daß ‚ie, griäßnge ‚natürlighe 
-Berbindlicfeit, auch por ‚Gericht in;.der, Maaße geltend- ger 
macht werben fönne, "daß dar Gläubiger eine Einrede da» 
raus hernehmen, und den Schulüner damit zurücweifen 
Fönne, wenn biefet bag Gezahlte urũckforbern wollte, Denn | 
ohne Zweifel muß das als wirkliches Recht gelten, j und in 
‚ben Gerichten dafür angefehen werden; was einmal förm⸗ 
lich und rechtskraͤftig dafuͤr erkaunt worden iſt⸗ Ulplan 
ſagt T. 25. D. a Natu hom. Res judicata pro veritate 
‚accipitur; ‚und erkläre ſich darüber in Mi L. 56, D. de 
J N nal ud ohn 
—9— Sor. Eutwickei. ber tere von A then Varilndi . 
keit. d. 94. Sr 408. ffe io Are in 
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7, indicate noch weiter dahin, daß nad) rechtskraͤftig ent⸗ 
ſchiedener Sache durchaus alle weitere Unterſuchung uͤber 
Recht und Unrecht des ſtreitigen Gegenſtandes als unzu⸗ 
laͤßig zu verwerffen ſey. Daraus folge nun, daß das rechts . | 
kraͤſtige Urtheil, wodurch der Schuldner abſolvirt worden J 
iſt, „den vollguͤltigſten Beweis der Nichtſchuld ausmachen 
muͤſſe, Yund folglich bey geſchehener Zahlung aus Irrthum 
‚die condictio indebiti ‚begründet fey "*). Es ergiebt fich 
dieſes noch infonderheit aus L. 43. D. h. t. wo Paulus 
ſagt, wenn Jemand gefchworen hat, daß er nichts ſchuldig 
fen, fo koͤnne er das aus Irrthum Bezahlte zurücfordern. 
Nun wird dem Eide und. einem rechtsfräftigen Richter⸗ 
ſpruche in den Geſetzen gleiche Wirkung beygelegt . , 
2) Wenn eine Frauensperfon aus übernommen‘ 
Buͤrgſchaft in der Meinung, als ob fie dazu verbunden ges 
wefen, Zahlung geleifter hat '°). Man rechnet hier-aud) on 
3) wenn ‘ein gerichtlich erfläcter Verſchwender, oder 
"rin Pupill. etwas ohne Einwilligung des Wormundes ver⸗ 
forochen, und bezahlt hat *7), weil Neratius L. 41. D. 
A. t. den Grund feiner Entſcheidung: Cuod pupillus, ſi 
2528 G4 «+ _ fine 


- 


14) Mit Recht fagt Hugo Domerzus in Commentar. iuris civ. 
Lib. XIV. cap. 12. Abfolutus ſemper pro eo habetur, quaſi non 
deberet. Quodfi illam vim rei iudicatae concedunt‘ omnes, 

* J ſeiant quoque, hoc admiſſo, indebiti ſoluti repetitionem tocum 
habere. Man fehe auch vorr Commentar. ad Pand..h.t. 9.4, 
de cocczyı ius. civ. controv. h. t. Qu. 11. und lo, Sam. 
stavK Diff. de abfoluto per fentendiam iniuftam ad effectüs ci- _ 
viles non.obligato.  Flalae 1710. 0 
"= 15) 2.56. D. dereindi. | | 
16) T. 40. D. l. t. L. 9. Cod, ad SCtum Vallejan, 
17) L.6. D. de verb. oblig. L. 290 D. k. t. 


\ 


' 


repetitio eft, ausdruͤcklich darin feße, quia nec natura . 
debet *°), Allein hier findet condictio fine caufa Stark u 


104 ° 12. Bud. 6. Tit 


fine tutoris auctoritate ftipulanti promiferit, folverit, 


Hingegen ift die condictio indebiti begründen, 

wenn ber Gläubiger wegen unerlaubter Privatges 
walt fi feiner Forderung an den Schuldner verluftig ges 
macht, und der Schuldner dennoch) aus erchum Zahlung 
geleiſet hat m | 
BIT 
Sortfegung. 


IV. Iſt bie Nichtſchuld ein ‚indebitum naturaliter | 


tale, fo kommt es darauf an, ob die obli igatio civilis, vers 


möge welcher bie Zahlung gefchahe, -von ber Art ift, daß i 


der Echuldner mit Wirfung darauf hätte belangt werden 
koͤnnen, ober nicht, ſondern ihr. eine Erception entgegen 


fland, melche die Klage unmwirffam gemacht hätte Nur in! 


bem ‚legtern Falle finder Zurücforderung des Gezahlten 


Statt, in dem erfiern aber fällt fie meg. Dapin gehört, 
1) wenn ich ‚mich mit demjenigen, der eine Forde⸗ 


rung an mich machte, verglichen habe, und ich entdecke 


nachher meinen Irrthum, ſo findet keine Zuruͤckforderung 


it. sꝛata. 


des Gezahlten Statt, wenn ich auch nichts ſchuldig war 2°), u 


Dam der Irrthum betriſt hier gerade ben fireitig. geweſe⸗ 


nen 


, 38) e. Frid, Gottfr. noucru 1 Dif, de rationibus veterum ICtor. j 


falſo ſuſpectis. Traj. ad Rhen. 1734. cap. 3. 9. 4. (in Ger, 
OELRICHS. Thef, Difertat. iurid. Begicar. Vol. L Tom. J. 
pag. 360. 14) ur, 

19) L. 12. 9. 2. L. 13. D. Quod. metus caufa, Weber von 
ber natürlichen Verbindlichkeit. $. 94. ©. 403. 

so) L. 2. Cad. k. | 


— 
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nen Gegenſtand, naͤmlich bie Eriftenz ober Michteriftenz 


‚der Schuld. Ein folder Irrthum fann nie Dazu benutzt 


werden, einen gefchloffenen Vergleich anzufechten 2°). ch 
fonhte alfo auch aus dem Transact mit Wirkung Defange 
werden. Es muß nur aben dem andern Tranfigenten. fein 
erweißlicher Dolus zur Laſt fallen. Dieſer mürde eine 


Zuruͤckſforderung rechtfertigen, fa wie er bie Klage aus dem 


Transact zernichtet haben würbe; wie aus folgender Stel-⸗ 
le des Paulus erhellet. L.63.$.1.D.h.t. Et qui-. 

dem, .guod transactionis. nomine datur, licet res nulla 
media fuerit, now repetitar : nam fi lis fuit, hoc ipfum, . 
quod a lite disceditur, caufa videtur effe. Sin autem 
wwidens calumnia detegitur , et transactio io imperfecta ef, Tl. 


| petisio dabitur. 


2) Wenn Jemond widerrechtlich zur Zehung verur⸗ 


theilt worden iſt, und er hat dem Urtheil zu Folge bezahlt, 


fo findet keine Zuruͤckforderung Statt. Ulpian ſagt L. 29. 
$. 5. D. Mandati: propter auctoritatem rei iudicatae 


‚zepetitio quidem ceſſat, ipſe autem ftellionatus crimis 


he propter fuam calliditatem plectetur. Eben dieſes 
beftätigt auch. eine Verordnung des Kaiſers Antoninus 
L.1.C. k. t. wo es heißt: Pecuniae indebitae per er- 
rorem, non ex cauſa iudicati ſolutae, eſſe repetitionem 


iure condictionis, non ambigitur. 


3), Wenn eine Strafe bezahle worden ift, weiche nach 


dem Civilrecht verwirkt war, fo findet Feine Zuruͤckforde⸗ 


tung Statt, wenn gleich nachher ſolche Umſtaͤnde eingetre⸗ 


65 ten 


er) ©, den 5. Theil dieſes Tommente 2 5. 348. S. a3. f. 


+ 


! 


. 106 . 2. Buch. 6. Tit. $ g31. 


24 ' J m “ 


\ 


I 


Ä ten / waͤren, unter welchen num auf. Seiten deszſenigen, wal⸗ 


cher die Scrafe bezahlt hat, Ne Sthuld wegzuſallen ſcheint. 
So iſt der Ausſpruch Ulpians tzu veeſtehen, mann, er-L, 42. 
D. M. t. fagte Poenae non, fBlent repeti;.guum, depen- 
fae funtz womit auch Cajus T. 46. .D, dä;reg. iuris 
uͤbereinſtimmt, wo es beißt? iſatiod: aquoquo penae 
nomine 'exäckum eitz'ichteidep' reſtituere momo cogi · 
tus Es find zwar. mehrere Rechtkgelehrken 3) der Mei⸗ 
nung, daß. zu Folge: ber angeführten Geſetze bey bezahlten 
Strafen pie condictia indebiti ganz wegfalle, wengtz fie 
auch gleich: Aufangs aus Jerthum waͤben indebihe bezahlt 


worden; "Noch andere 22) uuterſcheiden, db vonnconven⸗ 


tional· und’folchen Strafen bie Rede ſey, weiche. der Rich⸗ 
ter auferlegt hatte, oder von geſetzlichen Strafen, Nur 
in jenem Falle finde die Condictio indebiti nicht Statt, 
wohl aber in dem lebtern. "Allein daß auch bey Strafen, 
wenn ſolche aus Irrthum⸗ und vohne dieſelben verdient zu’bas 
Den, bezohlt worden find, die condietio indebitt nicht ausge⸗ 
ſchloſſen ſey ,lehrt Ulpian deutlich, wenn er RB 23: G 4. 
D. M. £ fagt: Si qua lex ab:imitio dupli veP quadrupli 
ſtatuit actionem, dicendum eft, folitum ex fafa-eius 

caufa repeti poſſe. Es iſt alſo wohl auſſer Zweifel; daß 
die oben angeführten Geſetzſtellen nur "von ſolchen Fällen 
‚du verftehen find, mo die bezahlte" Etüafe‘ anfangs ver 
wirkt war, und erſt nachher etwas hinzu gefommmen if, 


y. gi 


22) lo. Frid, norcxei man Connientar in Dig. h; t. 6.9. Io, 


Ortiv. WESTENBERG. Princip. iur, ſec. ord. Pand.h, t. 9. 25. 


anmVv. \ 
23) Anad BOKOLT ? Compend. Pandect. Teactat. ha 17 5 


“ 


! 


mo 
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wodurch dieſelbe nun indebita. gewordep zu’ ſeyn · ſcheint·). 
Moan: wird ſich chierron / noch mehr. uͤberzeugen, wenn man 
damit die Beiſpiele vergleiche, welche hiervon in ‚ben Ge. 
Segen vorfommen. Ein folches Beyſpiel führe uipian in 
der, 2.3.14. D. de fabulis tchib. an, welche eben fo, 
wie die oben’ angefuͤhrte D. a2 Dir, t. aus::deſſelben 
Alulbra oß. ad: Naitiom. genommen iſt, zund wahrſcheinlich 
wit der letzters In: einer unmittelbaren; Werbinbung -geflay« 
ben hat: Ein Leggrar: klagte, waͤhrend. die Bedingung des 
Mermaͤchtniſſes vod) pendens war, ‚gegen ben, Erben, auf 
Mot ʒeigung des Teflamengs. .. $eßter. veyweigerte ‚bie. Bor 
sgeigung,, und muude. wegen, feineg Ungehorfams beftraft. 
Hier. findet. Bohne Smütforderung- ‚ger bezahlten Strafe 
Statt,wenn gleich nachher die ‚Sehingung, ‚nicht. zur Wirk⸗ 
ie kam, ımb yolglic das Sutereffe des Legatars weg⸗ 
fiel. Quia poena contumaciae pragftatur ab. eo, qui 
| ‚non exhibet. . Ein. anderes Benfpiel führt Modeflin ‘ an 
.L.1.$.2.D. de legẽ Iulia ambitus wo es heiße! Qua 
Lege damnatus, ſi alium convicerit, in integrum rel’. 
ſtĩtuitur: non’ tamen pecuniam reripit 25). Ein dritteß 
Beyſpiel Hat Julian L. 35. D. Mt. iQui ob rem non 
Aefenſam folvit, quam̃vis poſtea defendere paratus eſt, 
wöh repetet, quod folverit. Ein vis Ulpian T. 22. 
pr: D. de pigneraf. act. Quod Aebitor furti abtione 
praefitit creditori, vel condictione, an debitonit im» 
4. :1. | td ’ an Ya 000 SP 
94) ©. voer Comm. Ad Pand. h. t. '$. 18.1.cujdctus Obferva- 
tion. Lib. VIN. cap, 39. und beſonders Zac, voorDA Interpre- 
tation. et.Emendation, iuris Rom. Lib, I. cap. . 
25) Die Strafe beſtand in einer Geldſumme von 100. aureis. 
Le. I. §. 1. D. de L. Iul. ambit. Man'ſ. auch Zac, cujacı 
Obſervat, Lib. VII. cap, 28. nn. 


nn! 


— 
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| putandum, videamus? Ft quidem — id ei re, 
ſtitui, quod ipfe ex furti attion⸗ procfilie, peragu r reia- 
tum mef, et traditum. J | 3 i 
Ä 4 Bu. —. 
Eine Entfagimg diefer Condiction iſt ohne Wirlung. u 
J Esiſt bereits oben (G. Tr.) Semerft worben,; däß 2 
ber naͤchſte Grund diefer Condiction in der natürlichen Bil. 
‚ figfeit beruhe, welche nicht erlaubt, daß fi ſich Jemand mit 


dem Schaden eines Andern bereichere. Nam hoc natura 


aequum eſt, ſagt Pomponius L. 14. D. k.t. neminem 
cum alterius detrimento fieri locupletiotfem. Wenn 
nun der Empfaͤnger der Nichtſchuld ſich wirklich reicher be⸗ 
faͤnde, wuͤrde dem Klaͤger wohl eine Verzichtleiſtung mit Wir⸗ 
kung entgegen geſetzt werden konnen »)? Es laſſen ſich bier 
| zwey Faͤlle gedenken. 

1) Es iſt blos eine allgemeine Berjictleiftung auf. die 
etwa. zuftehenden Einreden und Rechtswohlthoten über 
haupe gefchehen. ‚Hier find alle Rechtsgelehrten darin ein⸗ 
verſtanden, daß hierdurch die nachherige Anſtellung der con- 
dictionis indebiti nicht ausgeſchloſſen werde. Denn. eine -. 
- Entfagung, Fann nie weiter, als wirklich. bie Abficht dee . 
- Entfagenden gieng, zu deffen Nachtheil ausgedehnt, und 
auf Etwas erfirecke werden, woran der Entfagende gar 
nicht bachre *”); weil alle Entfagung ſtreng zu erklären iſt. 
Run dachte ber Entfagende fi fi Ger. an ben Jerthum nicht, 

wel. 


26) ©..Io. WUNDERLICH Di. de condictionis indebiti renuncia- 
tione. Zenae 1757. en — 


u 27) L.47- $. 1. D. de pactis. * Cos, de Tran. ., 





— 
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welcher erſt nachher iſt entdeckt worden. & fann im ala. 
fo, aud) eine ‚aus Irrthum gefchehene Entfagung nicht vers 
binden 2°), ba ber Zerehum die Einwilligung ausfchließt. - 

Hierzu kommt noch die deutliche Verordnung der L. wit. 
$. 3. D. ht. wo Scävola fagt: Idem quaefiit, an 
pactum, quod in pariationibus *°) adfcribi folet in hunc 

modum: ex hoc contractu nullgm inter Je controverfam 
amplius ejje, impediat repetitionem ? Refpondit, nihil 
proponi, cur impediret, ' | 
2) Es iſt namentfich der condictio indebiti entfage 
worden. Hier find viel Rechtsgelehrten ?°) der Meinung, 
daß 


28) L. 15. D. de inrisdic, 


29) Unrichtig lefen hier einige Handſchriften undAusgaben pnctio- 
nibas. Selbſt unfer Codex Pand, Erlang. hat diefeteferrt. Als 
lein Pariatio heißt Hier, wie Ant. aucusrinus Emenda- 
tion. Lib. IV. cap. 12. (in Eu, orronıs Thef, iuris Kom, 

. Tom:IV. p. 1543.) diefed Wort gang richtig erklärt bat, ſoviel 
als ea Scriptura, qua rationihus redditis, farisfactum eſſe cre- 
ditori, aut domino, appareat; von pariare d. I. paria facere: 

hoc eft, ita rationes reddere, ut paria expenfa fint acceptis. 
: Mit dieſer Erklaͤrung ſtimmt auch Franc. DUARENDS in Com- 
mentar, ad h. Tit. Cap. XI. Dper. pag. 916. überein. Man 
Könnte es im Deutfhen einen Rechnungsabſchluß nen⸗ 
nen. Pormier in Pand. Iuftin. Tom. I. h. t. Nr. XXXII. not. 1. 
überfegt pariationes durch Soldes de comptes, In den Bafılicis: 
Tom. 111. Lib, XXIV. Tit. 6. Contit. 67. $.3. beißt ee: 

. My xwÄuonevog dx Tüv ner ovrgdesav ypaQonevus Ev Ta 

arodsikeos 79 uydeulev umıaßyracw &u #3 Güvalhuy- 

paros vmohelsiPIaı. i.. Nec. tibi impedimento ef, quad in - 
apochis adfcribi folet in hunc modum: ex hoc conteactu sul. 
lam cöntroverfiam relictam e/fe. 

30) Ford. vasquıusControverf. P. II. Lib. VI. Cap, 63. nr. 9. 

Pag: 504. fq.. Os, miLLigeR ia Donello enucl, Lib. XIV. 

’ on" Pe 


‘ 


" 
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duß elne ſolche Vergchaieiſtung ber nachhergen Anſtellung 
dlefer Klage entgegen ſtehe. Altin €8 treten auch. hier die⸗ 
feihen Gründe, wie’in' jenen erflern Falle, in. Offenbar 
geſchahe auch hier die Entſagung in der irrigen Vorausſe⸗ 
gung, bei Entfagende fey das wirklich ſchuldig, was er be⸗ 


zahlt hat. Sie beruhec alſo auf demſelben Irrthum, aug 


welchen. ‚die Zahlung geleifter wurde , und fann folglich auch 
hier eben ſo wenig, wie in jenem Falle, von Wirkung ſehn. 
Nam. ille, qui repunciat, fagt. Coeceji °*) ſehr richtig, 
certus efle debet de ſuo iure ?2); hie ‚autem errat, 
quija Dutät Te debere; et ſic hic error excludit confen.- 
fum. Auch ſelbſt der, binzugefommene, Eid kann dieſen 
Mangel. der‘ Einwilligung nicht ergänzen, - ba. fich derſelbe 
immer nach der Natur des Hauptgefchäfts. richtet, dem er 
beygetreten, iſt °?).. Hierin ſtimchen eu die meiſten 
Rechtsgeleheten u übreein. Ku J 
use “ j \ . 833- 
“cap: 18; päg.11go: ° COsTALIUS Aaderfäiier ad h. Tit. Dig. 
in fin. Pag. 367. Anar. cLuDIus Tr. de condict. indebiti. 
‚Cap. 5 Gottl. Ger, rırıus In Iur. privato. 'Lib. V. cap. 17. 
"Jar Frid, Lupovici Doctr, Pandect. h. t. $. ult. und Mich. 
God, WERNHER Lectifim. Commehtat: in Pand. ‚he t. . 7. 
39 lur. eiv. controv. h. t. Quast. W 
3 L 2. D de arguir. wel qmitt. heredit, 
38) ©. wundeszicH eit, Diff. F. 13. 0... 
39 Vergl. Franc. PuARENI Comment. ad h. Tit. Cap. Xl. LA4u- 
TERBAcu Colleg. th. pract. Pand. h. t. $; ulb* BERGER Oe- 
- con; iuris Eib. III. Tit. 6.'$.?. in fin. BRUNNEMANN Comm. 
adL; ult. & 3. D. h.e.. Ant. FABER Rational. in Pand. ad 
eand. L. sTRruvSynt. iuris civ. Exereit. XVIII. $. 4a. Fratr, 
BECKMANNORUM -Confilia et Deciſion. P. II. Confil. LXVIR 
ar. 131g, pag. 233° HOFACKER Beineip. iur..civv Tom. Ill, 
6 3091. in fin 


, ’ 
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a Re en 
Natur der Stade, Bewets der Nichtſchuld. 


Die, ‚Condictio ifidebiti ift eine perſoͤnlich e Klage, 
welche nur gegen den, Empfänger der Nichrfhuld State 
| finder, ſoweit derſelbe bereichert ift, wenn diefer aud) ein 
Pupill feyn ſollte ”). \ Die Erben. haften jedoch fuͤr die 
| Nichtſchuld, wenn ſie gleich für ſich dadurch nicht reicher 
geworden wären °°) Gegen ben dritten Befiger hingegen 
Bat die Kſage nicht e tatt, wenin_diefer auch gluch dabey 
gewonnen haben ſollte. Modeſtinus ſagt dieſes L. 49. - 
D. h.t. nicht undeutlich: His folis pecuͤnia condicitur, 
quibus duoquo modo ſoluta eft: non quibus pröfieit, 
Eolitg aber nicht, vielleicht gegen. den dritten Befißer die 
Keivindication zuläßig ſeyn? Einige Rechtsgelehrten 87 
glauben biejes, und zwar als dein Grunde, teil derjenige, 
welcher etwas indebite giebt,’ folches aus Irrthum thut. 
Dieſer Irrthum aber ſey ein error cauſam dans, und 
mager es bie REN, = mn = nicht 
a or AS: 
— L>. ee de: et L. — .D. dr nogol Eh. 2 L ‚de. D. 
Le t. vorr Comm. Pand. h. t. $ II. 
36) Gewoͤhnlich beruft man ſich zwar auf L. 26 6. u. D.h.t, 
Allein hier iſt nur eigentlich von einem putativen Erben, oder 
einem bonas fidei poſſeſſori hereditatis die Rede, wie Ant! YAsen if 
Rational. ad Pand. h. L. ausfuͤhrlich gezeigt hat. Die Sache 
aber iſt an ſich auſſer Zweifel, da die Klage eine actio rei per- 
ſecutoria iſt. G. Iuſt. MEIERI —— iuris ————— Mn -& 
6. 8. in fin. _ 
97) DIETERICH Syſt. 'elem. iurisprud: civ. $ 1514. und 
Schmidts theor. pract. Commentar über feineg Vaters keht· 
buch von — 5. Band $. 1363, ©. 259%. 


— 
* * * 
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heſchehen zu ‚achten fen. Allein do der Jerthum die Ue⸗ 

bertragung des Eigenthums nicht hindere, lehrt Julian 

B. 36. D. de acquir. rer. dom. Sodann beweißt ja auch 
ſchon die Natur ‘der Eonbiction, welche vom: Nichteigen⸗ 
thuͤmer gegen ben Eigenthümer angeſtellet wird, daß das 


Eigentum der indebite gegebenen Sache auf den Em⸗ 


pfänger übergehe. ®ieng nun .das Eigenthum durch vie, 
Uebergabe, welche ex iuſta caufa in ber Abficht geſchahe, 
ihn zum Eigenthümer zu machen, auf ben Empfänger über, 
fo Fonnte er auch die Sache wieder veräuffern **), Ich 
‚fege frehlich veraus, baß ‚der. Empfänger in bona fide 
feyn. müffe. Denn ift diefer in 'mala fide, fo hindert defe 
felben Dolus die Uebertragung des Eigenthums. - Die Ges 
fege behandeln den wiffentlichen Empfänger einer Nicht: 
ſchuld als einen Dieb, und geben bem Eigenehümer die - 
condictio furtiva °°) mit. welcher die rei vindicatio, 
concurrirt ). | | 
Es entlefe nun bie Frage, | mern ben der Condi- 
ctio indebiti der Beweis obliege? Paulus giebt - uns 
hierüber eine fehr gründliche Belehrung in der L. 25; 
u i ” ‘ . D. 


ss) ©. Franc, DUARENUS in Comm. ad h. Tit. cap. XL. pag. 
‚916. Hug. DONELLUS in Commentar. iuris civ. Lib, XIV. 
cap. 16. :Ulr, außer Praelect, iur: civ. in Pand. h. t. 6.2. 
Ant, raser in Rational. in Pand. adL.7: $.3. D Commun. 
- ‘divid. LAUTERBACH in Coll. Pand. h. » .$. 93. 


39) L. 18. D. de condict, furt; 
40) L. dr 9. n D. ed. 


l 
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D. de. probat. et pragfumt. °*) In Gemaͤßheit derſelben | 


find folgende Fälle zu nischen, | 

1. Es iſt Etwas indebite bezahlt worden, und —* 
behauptet 

A) der Kläger, er fe dem Beklagten gar nichts ſchul⸗ 
dig geweſen, ſondern die ganze Zahlung ſey indebite ger 
‚fehehen, Hier muß zwar der Kläger, oo 
u 1) wenn ber Beflagre den Empfang ber Nicrfuld 

‚geläugnet hat, ben Beweis der Zahlung übernehmen, Hat 

er aber diefen auf rechtliche Art geführt, und den Beklag⸗ 
ten eines argliftigen Luͤgners überwiefen; fo muß ber Des 


klagte eruttheit werden, das Empfangene herauszugeben, \ 


‚ ‚wenn, 
41) Diele wollen dieſe gange Stelle dem Paulus abfprechen, 


„und für ein Emblema -Triboniani halten. ©. cajJacıus Ob- 


 Serbat. Lib, XXI. cap. 36. MERILLIVS Lib, VIII. Obferva- 
tion. cap, a0, scauLTinG ad Berirandi vitam lulii Pauli, in 
= Jurisprud, Antejufliin. pag, 199. wıssensach Emblemata Tri- 
‚boniani Cap. IV. pag. 51. ſqq. edit. Halend. und Ant. FABER 
fagt fogar Eib. XVII. Conjecturar. iuris civ. Lib.: XVIIL 
cap. ult. in fin, Nihil’effe tota illa lege, five verba ſive Jen- 
ſum confideres, totque diflinctiones de Jubdiftinctiones, quibus re- 


ferta eſt, quod non fapiat Tribonianum, a principio ad finem us- 


que. Allein daß diefes Fragment aͤcht, und ſowohl dem Styl 
ale der Jurispruden; deg Paulus volltommen gemäß fey, 
hat Augufi Frid. mÜLLiR.s BERNECK in Exercit. juris civ. 


de probatione indebiti ad L. 25. D. de probat. Lipfiae 1772., 


ſehr gruͤndlich gezeigt. Man vergleiche auſſerdem noch Car. 
MHenf. riscurx Diſſ. de probatione condictionis indebiti rite 
ſuscipienda, praef. Aug. Frid. senorr, Lipfias 1707. def. und 


Bav, voorDA Diff. de munere probandi in caufa indebiti, five, 


. foluti, five promiſſi, ſec. L. 25. D. de probat. Lugd. Batavor. 1775 
Bude Erlaͤut. d. Don. 13. ».2 


+‘ 
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wvenn er nicht veweiſen tann, daß es ihm ber Kläger wirk⸗ 
lich ſchuldig geweſen fen! Denn die geſchehene Zahlung 
‚wird nun zur Strafe des boͤßlichen Ablaͤugnens fo lang 
als'niche ſchuldig angefehen, bis das Gegentheil von dem 
Beklagten auf rechtliche Art dargethan worden iſt. Pau⸗ 
Aus ſagt: Cum de indebito quaeritur, qui⸗ probare debet, 
non fuiffe debitum? Res ita temperanda eft: ut fi qui« 
dem is, qui accepiffe dicitur rem vel pecuniam inde- 
| bitam, hoc negaverit; et ipfe, qui dedit, legitimis pro- 
bationibus folutionem adprobaverit, fine alla diftin- 
ctione ipfum, qui negavit, fefe pecuniam accepiffe, 
fi vult audiri, compellendum eſſe ad probationes prae- 

ftandas, quod pecuniam debitam accepit. Per etenim 
ahſurdum eſt, eum, qui ab initio negavit peruniam fusce. 
piſſe, poſtquam fuerit convictus. cam accepiſſe. probationem 
non dehiti ab adver ſario exigere el. | 
2) Räume hingegen der Beklagte ben Empfang ber 
Zahlung ein, er widerfpriche aber dem angeblichen Irrthume, 
und laͤugnet, daß die Zahlung indebite geſchehen ſey; ſo liegt 
dem Klaͤger der Beweis ob, daß er dasjenige, was er bezahlt | 
bat, nicht ſchuldig gervefen fey. Denn dies macht den 
Grund feiner Klage aus. Auch hat hier der Beklagte die 
Wermuthung für ſich, weil von einem ordentlichen Mens 
fhen nicht gu glauben ift, daß er etwas bezahlen were, 
was er nicht » faule ſey * Paulus erkläre ſich hieruͤ⸗ 
ber 

4) voEr in Comm. ad Pand. h. t. $. 24. giebt auch noch den 
- Grund an: Tunc enim, quia femel in mendacio deprehenfüs,. 
atque ita malus probatus, deinceps in codem mal; genere ſimper 
malus adeoque mendax praefumi debet. 
43): evrıLLus in Schol, BaGlicor. Tom. III pag. 4 43. macht bey ‚ 
dieſe Stelle folgende ganz ridiige enctiuns:? —R apölg- | 
vo 


\ 
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ber auf folgende Are: Sin vero ab initio confitzater qui- 
dem fuscepiffe pecunias, dicat autem uon indebitas 
et fuiffe folutas: praefumtionem videlicet pro eo eſſe, 
qui accepit, nemo dubitat. Qui enim folvit , nunguam 
ita reſupinus eff, ut facile Juas petunias iactat, et indebitat . 
hffundat; et maxime fi ipfe, qui indebitas dediffe dicit, 
“homo diligens eft,. et ftudiofus paterfamilias‘, cuius 
perfonam incredibile eft in aliquo facile erraffe; et 
ideo eum, qui dicit indebitas folviffe, compelli ad pro- 
bationes, quod per dolum accipientis ‚ vel aliguam iu« 
ftam- ignorantiae cauſam indebitum ab ea folutum: et 
niũ hoc oftenderit, nullam eum repetitionem habere, | 


3) Sollte jeboch der Kläger zu denjenigen Derfonen 
gehören, bey denen Unfunde in den Rechten und Geſchaͤf—⸗ 
ten des bürgerlichen $ebens angenommen wird, ie z. B. 
MWeibsperfonen „ Soldaten, Bauern; oder ift der Kläger u 
noch unmündig, oder minberjäbrig, , oder zwar. fhon große 
jährig, “aber. von ſchwachem Werftande, oder. in feiner 
KHaushaltung ein befannter nachläßiger Menfch, fo find ſol⸗ 
che Perſonen, wenn ſie condictionem indebiti anſtellen, 
mit dem Beweis der Nichtſchuld zu verſchonen, und es 
muß vielmehr der Empfaͤnger beweiſen, daß er das ihm 
Bezahlte wirklich zu fordern gehabt habe. Folgende Worte. 
. des Paulus find hier merfmürdig: Sin autem is, qui 
indebitum queritur, vel pupillus, vel minor fit, vel mu- 
a“ 2 2 | ker, 
die d pr ruoc delkvoras, 6 vers diddixog Aapeivar LITT 
| &modelgest ‚au drı 6 naraßahelv vıvı, dene xæro —Xo 
deßırov aurw nuraßaleı, i.e. Cum prarfumtio pro aliquo 
facit, adverfario onus probationis incumbere, et eum; qui alicui 
ſolvit, videri praelumtione iofi dehitum, lolvi/le, 


\ 


\ 
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Jier, vel forte vir quidem perfectae aetatis, fed miles, 
vel agricultor, et forenfam reram expers, vel alias kmpli- 


citate gaudens, et defidia deditus **): Tunc eum, qui ac- 


. gegen er durch eine beſtaͤndige Einrede gedeckt gewefen waͤ⸗ 
re, wenn Ihn ber Gläubiger belangt Hätte; fo muß er alle _ 


cepit.pecunias, oftendere,' bene eas accepifle, et de- 


bitas ei fuifle folutas, et fi non oftenderit, eas red- 
‚hibere., 


B) Behauptet der Kläger, daß nicht bie ganze Sums 


3. B. er habe ftatt hundert, die er ſchuldig war, zweyhun⸗ 


dert bezahlt; oder daß er zwar ehemals ſchuldig geweſen, 


allein aus Unwiffenheit, daß die Schuld getilge fey, noch 
einmal bezahle habe; oder daß er Etwas bezahle habe, wo⸗ 


0 mal 


“me, ‚fondern nur ein Theil derfelben-indebite bezahle ſey, 


⸗ 


44) cujacrus Obfervat. Lib. XXI. cap. 26. glaubi bier die ganje 


Charakteriſtik eines Mönche gu finden: Sunt enim ignaviae ſe- 
ctatores Monachi, non quod delidia vel ignavia fie facris litteris 
operam dare, et afliduas ad Deum agitare preces, fed quod fit 


haec vivendi ratio procul mota a republica, fugaxque rerum, . 


ideo videtur efle defidia et fimplicitas, quia fibf placent in ho- 
minum rerumgque humanarum. ignoratione, Tales erant primi 


nonni, primaeque nonnariae. Dies fol denn ein neues Argus. 
ment fepn, dieſe ganze Stelle für einen Tribonianigmus 
zu halten. Es if unglaublich, auf welche Grillen oft große 


Geiſter verfallen. Man laffe dem Paulus, was des Pau⸗ 
Lug ift, und denke mit noonr in Comm. ad Dig. Lib. XXII. 
Tit. 6. pag. 482. quod huiusmodi homines, qui funt defidiae 


dediti, non cum Monachis’effe coeperint. Contra fuerunt illi. 


- femper, etiam ante Monachos, ‚et adhuc funt, praeter Mona- . 


chos!: Man fehe auch Corn. van BYNKERSHOEK Obfervat. iuris 
Rom. Lib. VIII. cap. 25. in fin. und waLch ad Eckhard; 
Hermeneutic. iuris. pag. 458. 
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J mol. beni Beweis uͤbernehmen, weil er immer bie Vermu⸗ 


‚tgung Segen ſich hat”*).. Es finden auch Hier nicht jene Ruͤck 
ſichten in Abſicht auf die Qualitaͤt des klagenden Subjects 


Start, wie in jenam erfien Falle. Man wird ſich hiervon aus 
ſolgenden Worten des Paulus uͤberzeugen. Sed haec ita, fi 


totam fummam indebitam fuiffe ſolutam is, qui idedit, con- 


_tendat.’ ‘Sin autem pro parte querituf, quod pars Pelle 
"hide fölutae debita non eft:' vel quod ab initio quidem 
debitum fuit, ſed vel diffoluto debitö,' poſteéa ignarus 


iterum folvit, vel exceptiorie tutus, errore eius, pecu- 


‚nias s dependit: im omnimodo —* boc Llendere, quod 


1 w “ 


tionib, cap. 4 Operum pag. 939. fagt: Cum enim fatetur quis 
partem eius pecunike, quae Toluta eft, deberi, credibile eſt, ei 
totum debitum fuiffe, niff-contrarium probetur: aut fi faterur 


we) 3. _ vel 


45) Fr. DWARENUS in Comment. in Tit. Die et Cod. de proba- | 


-.. totum ab initio quidem debitum fuiffe, non creditur poftea de= _ 


fiife debitum fuiffe, niſi contrarium probesur, . 


| 49) Das Wort omnimodo fol offenbar dahin deuten, daß bier bie 


." Qualität bes Klägere wicht in Betrachtung komme. Ce erhel⸗ 
let dies ganz deutlich ans den Baſiliken Tom HI. Lib. XXxII. 
Tit.u. Conſt. 25. pag.:5. WD dieſe Stelle ſo lautet: E7 uev 
ro ac an m may Alyaı ur ßehkıy, ur xpewsounevon, &A- 

" Ad Epos, 7 devrepon,; # ræoavpaſy⸗ Eoxnnevai, &urög 
old; %v Bıy, dewucw d Pyow. i. e. Sin:astem quis non 


totam/ummam indebitam fuiſſe [olutam dicat, fed vel partim, _ 


vel his idem folvije, vel excoptionem.omififfe, ipfe, QUALISCHN- 


. QUE sıy, quad dicit, probat. Theoborug Hermopolls 
tes. bat. den Sinn des römifchen Juriften in feinem Scholion 
zu den Baſiliken bey Fabrot Tom. Il. ‚Dag- 41. voch 
Deutlicher. ertlaͤrt, wenn er ſagt; FE ak per deßırov, pe 


9 ivdeßerov EUR Oyamı 7 7 ul auto rn 277 deBırov | 


eve 


% 
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voel plur debito perfohit, vel iam ſolutam petunlam ‚per er 
crorem vepetita Jelutione dependit, vel tutus excepfione [uam 


neftiens projecit peruniam; fecundum generalemregulam, 


u quae eos, qui oppanendas ee exteptiones adfirmiant „vd 
Jolviffe © debita *7) contendunt, kaec ofendere exigit. 


| II. Ri nod), keine Zahtıng. gefchehen, fondern nur | 
eine Handſchriſt (cautio) ausgeſtellet worden, und 
dieſe Handſcheift wird als ein indebitum zuruͤckgefordert, 
6 


. Eva) Ay 7 apxiv. Augevrog de de næraßox⸗ Ran 
xodous uerz raure ray Ale To durd xareBeßAyuiver, 9 A 
al wapaypa hof adv &igew, Andy TO xoio⸗ ræuræ * | 
vore UF og: Angerer Tas. amodelgenis av roseür 06. dein 
du -dprius Enovu@icanev TE „Bapsue rar Äre- 
dsl 7 vie, . Sin autem partem quidern debitam, partemuero | 
indebitam Jolutam-dicat ; vel totum quidem ab initio debitum fuiſ- 
fe, difoluto autam vero debito pojlea per erroremiterum ſolviſſe, 
vel etiam exception⸗ tutum per oblivionem haec ſolviſſe, tunc 
ipſi onus probationis incumbit, ETJAMSI EX 118 PERSONIS SIT, 
QUAS PAULO ANTE NECESSITATE PROBANDI EXONERAYIMUS> 
Die lateiniſchen Sloſſatoren erklaͤren das omnımobo fo: forfan 
quod nequeinficiationis, neque perfonae ratio habetur.. Die Er⸗ 
tlärung ber Griechen nehmen auch LAUTERBACH in Colleg. th. . 
pr. Pandect. h..t. 9.24, ibique Tab. adj. lie. B. und HILLIGER 
in Donellö enucleato B, Il. Lib, xxv. cap. 3. Pag. 1330. an. 


47) Mehrere Ausgaben 3. B. Haloander, und Baudoza 
leſen hier indebita, Diefe Leſeart ift aber dem Sinn des Pati 
Ing gang zuwider. Denn ber Kläger behauptet ja, daß bie 
Schuld ſchon getilgt gewefen, die er aus Irrthum noch einmal 
bezapit Haben will. Er muß alfo auch beweifen, daß er die 
Schuld ſchon bezahlt habe, Erſt von diefem Beweis hängt es 
a 0b dag, was er condicirt, ein van (ep, 
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verbindlichkeit ausgedruckt iſt, oder nicht. In dem letztern 


Falle wird ein indebitum vermuthet, und dem Beklagten 
liegt der Beweis ob, daß eine wirkliche Schuld vorhanden 


fey. In dem erſten Falle hingegen beweißt das fchriftliche 
Schuldbekenntniß ſo lang gegen den Ausſteller deſſelben, als 
diefer nicht durch ben evidenteſten ſchriftlichen Gegenbeweis 


dargethan hat, daß keine Schuldverbindlichkeit vorhanden = 


ſey. Dieſen letztern Fall enrfcheider Paulus in folgenden 


Worten des oben gedachten Geſetzes: Sed haec, ubi de 
-  fölutione indebiti quaeſtio eſt. Sin autem cautio inde- 


bite expofta eſſe dicatur , et indiferete loquitur : tunc eum, 
in quem cautio expofita eft, compelli debitum efle, 
oftendere, quod in cautionem deduxit: nifi ipfe fpe- 
ciäliter, qui cautionem expofuit, caufas explanavit, 


pro quibus eandem confcripfit. Tune enim flare cum 
. oportet füne confefhoni: nik evidentifimis probationibus im 
feriptis-habitis oflendere paratus ft, Jefe haec indebite pro- 


mififfe. Iſt auf eine cautio indifereta bereits Zahlung ge 


leiſiet worden, - und es wird nun das Bezahlte als eine 
Nichtſchuld zuruͤckgefordert, fo bleibe es bey ‚der Negel, 


daß der Kiäger den Beweis der Richtſchuld führen muß "2, 
‚ Hieraus ergiebt ſich nun auch, was eigentlich bey der 


condietio indebiti em Klaͤger zu beweiſen obliegt, Ei 


gentlich. find es drey Punfte, welche zur Begründung der 
Rage gehören, 2 “ muß eine Zahluns geſchehen ſeyn; 
94. 2) es 


46) s. Weber zu Somides kehrbuch von gerſchil. glagen | 
und Einrchen $. 1363. not. e. Und HUBER. Praelect. iur. civ. 


Lib. XII. Tit. 6. $.5. Anderer Meinung iſt rminaur in Syſt. 
des P. R. 2 B. $ 973. J E 


ſo kommt € es darauf an, ob darin der Grund der Schuld 


Ü 


\ 5 x 


ne. 22. Bf, 6.28. 5.98: 


e). es muß Atefe- Zeblung indebite, und 3) -aus ri 
thum geſchehen ſeyn. Alle dieſe Punkte find faktiſch, 
amb-müßten alſo: im Laͤugnungsfalle eigentlich von dem Klaͤ⸗ 
ger bewieſen werden. Allein nicht immer geſchieht es, daß 
dem Kläger der Beweis über alle dieſe drey Punkte obliegt. 
Denn laͤugnet der Beklagte argliſtig den Empfang ber ihm — 
geſchehenen Zahlung, und wird deſſen uͤberfuͤhrt; fo braucht 
num ber Kläger nicht mehr, wie ſonſt, die Nichtſchuld, gu 
bewelſen, „fonhein.dem Beklagten. liege jetzt ob, zu bewei— 
ſen, daß ihm der: Kläger daB, was er non ihm. erhielt, 
wirklich ſchuldig geweſen ſey. Außerdem aber ‚muß: der 
Klaͤger, wenn er ulcht zu den im Geſetz ausgenommenen 
Derfonen gehoͤrt / den Beweis ‚der Nichtſchuld übernehmen: 
Iſt jedoch dieſer Beweis gefuͤhrt, fo wird, weil: Frenge⸗ 
bigkeit im Zwelfel nicht vermuthet wird, hierdurch zugleich 
eine fo ſtarke Wahrſcheinlichkeit, daß die Zahlung ans Irr. 
chum geſchehen ſey, bewirkt, "daß der Kiöger aim Ele | 
ungeeibe gelaſſen werden fann. u. Zr ELSE 
* e —E in Commenter. “2 L. i. Dig. h. t. ar. 2% 
in fin. und: SCHAUMBURG in Comp. iuris Dig. h. t. $. 4, in 
"fin. Viele behaupien jedoch, es bebürfe eines folchen Eides 
"gar nit einmal, ſondern fey das indebitum eriviefen, Fo müfe 
: fe der Irrihnm fo lange zechilich dermurhet werden, bis das 
Gegentheil dargethan if. S. oArrzov lutiepr. for. P. Ik 
Contt, BB: Def Qa ·nr. 5. SCHOERFERSYHOpf. iuris priv. h. t. 
16. Anderer Meinung iſt zwar Tırıus in Jure privato 
Rem, Germ. Lib. V. Cap. 17. $. 34. welcher behauptet, man 
mufle im Zweifel eielmehr eine Schenkung vermuthen, is der | 
Irrihum dewitfen iſt. Allein man ſehe Webers Mesfithe 
Eberdas Civilt acht; S. 329. und GÜNTHER Peincip.4 turisRdm. 
peivadl novif. Tot. IL — 114 in ſfin. Le 





‘“ De: condictione indebiti. 121 
In Anſehung der Beweismittel iſt noch zu bemerfen, 

daß zwar in aflen den oben vergerragenen Fällen: demjenle 
‚gen, welchem der Beweis: obliegt, freyſteht, fich auch der 
Eidesdelation zu. bedienen, wie Paulus ausdrücklich lehrt, 
‚wenn er ſagt: In omnibus autem vifionibus °°), quas 
propoſuimus, licentia eſt concedenda ei, cui onus 
probationis incumbit, adverfario füo de rei veritate ius- 
iurandum inferre, prius ipfo. pro cälumnia iurante, ut 
iudex iurämenti fidem fecutus, ita’fuam fententiam 
"poflit formare, iure referendäe‘ religionis ei ſervando. 
Es iſt jedoch" der Fall auszunehmemn, oda Der Gegenbeweis 
«wider. ein fhrifttiches Befenntniß -Geführe werben foll,. in 
"welchem die Urſach der Schuldverbindlichkeit ausgedruckt 
Mt, wenn dieſe Handſchrift, Als indebite ausgeſtellt, zus 
legeſorrert wird. Hier Fann: der Beweis vom „Gegen 
-theil deſſen, mas im Eingeſtaͤndniß enthalten iſt, anders 
nicht, als durch klare Dofumente gefuͤhrt werden. Chen 
dieſes hat Kr. Juſtin nochmals in der L. 13. Col. di non 
aum. pectun. beſtaͤtigt. Warum hier die Eidesdelation 
nicht zulaͤßig ſey, iſt leicht zu begreiſſen. Denn mer et⸗ 
was fehriftlich befanne bat, kann doch dem Andern nicht “ 
‚zumufßen, einen &b barüßer abäulegei, "ob wirh:dds Ein- 
‚geladene, or m "Allein warum · ein Bieisl ducch 

TE 7 Sau- 
'50) Pifiones fi ud nichts anbets als caſus, ober Species. pin 
ſcheint dieſer Ausdruck verdächtig, und Teiboniang Hand. 
u verrathen. "Mn die Eachthelt deſſen daben Cru. uan 
# BYNCKERSHOBR: fu Obfervat; Suris Rom. Lib. HI. cap. Ia. 
u. pag. row ek. "eiker; un Jo. wyso in Tribonfano: dbEmble- 
matibus Viſſenbachii liberat. Cap. II. 5:4. auffer elem Ziveis 

J fel geſebt. Man-fehe auch waAscH ad Kcxuaanı Hermeneut, 
ec Juris LM Gup. G9. 266, pa 49 le in a 
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Zeugen nicht zulaͤßig fe, iſt ſchweter ſu arathen. zit | 
uůge? 52) giebt folgenden Grund ar: quia natura rei te- 
ftes non admittit. Nam etfi teftes adfüerint, cum 
‚chirographum daretur, in quo fe centum mutuo acce- 
piffe, reus fatetur, quo tamen animo caverit, et an | 
feiverit, ita fe babere, aliudve fenferit, divinare ne-. 
queünt. Wie nun aber der Beweis eines fhriftlichen 
Eingeftändniffes durch evidenten fchriftlichen Gegenbeweis 


entkraͤſtet werde, zeigt Hilliger aus folgenden. Benfpielen:- 


Finge: Heres errore.cavit legatariis, fe illis 100, quae 
debeat ex teftamento, daturum, Prolato eo adparet, 
so folum legata eſſe, vel legata 100, fed codicillis 
poſtea ademta. Item qui cavit foluturum 20, quae 
‚debeat ex caufa emti, prolatis emtionis tabulis proba- 
‘ re poteft, fe 10. folum debere. Juſtinian laͤßt indeſ⸗ 
fen in einer neuen Beroanung *) aud) unperwerflche 
Beugen, zu. | 
Be $. 834. 
Wenn faͤllt die condictio Indebkl weg? 
Die condictio indebiti faͤllt weg 


PI. wenn bie Bezahlung der Nichtſchutb wiſſentlich und 
aus 6 frepen Witten gefchahe *”). Denn’ wer wiffentlich und. 


e 
[ 


L 


aus freyem Willen Etwas giebt, was er nicht ſchuldig iſt, 


— ent⸗ 


51) Ponelli enucleni.E p. ii. Lib. xxv. cap 8. Pag. 135% ſq. 

53) L. 14. Cod. de sontrah. et committ. fipulat, ©. Goͤnners 
Handbuch des ‚gemeinen Projeflee 2, Banb Nr. ZLVI. 12. 
-. ©,.376. 

Wong L.36.5 2. Diht, L.9. pr. ‚Cod. eodem, 
In allen diefen Gefegen beit es: Indebitum ſphicum Iciens, 


non 
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entſagt ja feinem Rechte und Eigenthume daran gängfich, 
Er kann alfo dos. Gegebene fehon darum nicht zuruͤckfor— ur 

dern, weil bey ihm, die Abficht zu fhenfen angenommen’ 
wird I , oder wenn etwa die Zehlung il in der Abfiht ger 
| ſche⸗ 
non recte repetit. ©. Webers Verſuche über das Eivirecht. 

S.. 305. ff. 

$4) L. x. $. 2. in fin. D. Pro emtors, | Sewehtlich führe man 
auch die Z. 33. D. de Reg iuris an, wo Paulus fagt: Cu- 
ius per errorem dati repetitio eſt, eius confulto dati donatio 
eſt? Allein Paulus handelte Libro XLII, ad Edictum, wo- 
raus dieſe Stelle genommen iſt, an dem Orte, wo er dieſe Re⸗⸗ 
"gel brauchte, eigentlich von der actio Faviana, wie aus Z.. 5. ' 
. D.. Si quid in fraudem patroni, L. 4. et L. 9. D. de bonis li- 
bertor. erhellet ; welche alle aus demfelben Buche dag Paus 
lus genommen find. Diefe Klage hatte zwar Stärt, wenw 
die zum Nachtheil des Patrons unternommene Handlung des 
Freygelaſſenen als eine Schenkung angeſehen werden konnte. 
L.6 D. Si quid in fraud. patr. Allein gegen den Slaͤubiger 


hatte fie nicht Statt, wenn ihm eine Schuld bezahlt worden : 


war, und auch nicht einmal alsdann, tornn gleich die Hand⸗ 
lung des zahlenden Freygelaſſenen einer Schenkung nicht une 
ähnlich war. L. 1.'6.19..D.,eodem. Wenn alfo ber Freyge⸗ 

lafjene zumNachtheil feines Parrong wiffentlich eine Nichtſchulb 
bezahlt hatte, ſo kam es bey der Ftage, in wiefern dem Patron 


deswegen die actio Faviana juſtehe, darauf an, nd, im Falle | | 


diegaplung aus Irrthum geſchehen wäre, eine Zuruͤckforderung 
Statt gehabt hätte, oder nicht ‚Im erflern Sale war die actio 
Faviana begründet, weil bier die Bezahlung der Nichtſchuld als 
eine wahre Schenkung zu betrachten war. L. G. vergl. mit 
L 53. D. eod. In dem letztern Falle hatte hingegen die Kla⸗ 

ge nicht Statt, weil bier eine Schuld bezahlt war, wenn auch 
gleich deswegen nicht hätte geflagt werben können. L. 19, $. 4. 

D. de donat, ©. lacob. voornA Interpret; et Emendation, 
= duris Rom, Lib. IL cap. I. 


/- 
- 
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ſchehen firm ſollte, um einen verbotenen Hantel zu erfüls 
fen, fo banteln ja beyde Theile, der Zahler und Empfäns 
ger, gefegmmitrig, in welchem Falle aber immer der Vor⸗ 
theil auf Eeiten bes Befigers iſt . Jedoch leidet jene 
Megel folgende Yusnahmen. | 
- ry Wenn ber Bezahlende eine ſolche Perſon iR, wel⸗ 
che nicht über das Ihrige eigenmaͤchtig diſponiren konnte, 
und bey welcher ſich alſo Reif ‚kein animus donandi an- 
nehmen läßt. 8. 2. „wenn ein Pupill, Minderjaͤhrlger 
oder gerichtlich etklaͤrter Perſchwender ohne vormundſchaft⸗ 
liche Enwilligung contrahirt und bezahlt bat. Daß hier 
Zurücforberung bes, Bezahlten Statt finde, lehre Ulpian 
in folgenden Werten der-Z. 29. D. k. t. Interdum’ per- 
Jona locum facit repetitioni, utputa fi pupillus fine tu- 
“ toris auctoritate, vel is, cui 'bonis interdictum eft, 
folverit. Nam i in his perfonis generaliter repetitio | locum 
‚ee non ambigitur. 
29) Wenn die Bezahlung der’ Nichefdrulb unter foichen Ä 
Umſtaͤnden geſchehen iſt, welche die Vermuthung, daß der 
Zahlende Babe ſchenken wollen, quefilihen., Dabin 
gehoͤrt, 

A) wenn Jemand im Executiv Proceß zur Bezah⸗ 
lung verurtheilt wird, weil feine Einreden nicht liquid wa⸗ 
. ven’ Hier kann er ſeparato proceſſu das Bezahlte, als 

ein mdebitum, condiciren —— u 
en b) Denn 
55) L. 3 L. 8. D. de, condiat, ab’ turp. vel iniuſ. cauſ: S. 
Webers ſoſtemat. Entwick. ber Lehre von ber natürlichen 
Verbindlichkeit. $. 75. et. 76. | 
56) ©. WERNHERI felgst„Pbfegrat. for, Tom. * odſ. 240. 
und Webers angel Verſuche ©. 39... J 


— 


‚De condictione indebiti. 125 
b) Wenn jemand bey der Zahlung profeftirt hatte, 


daß er ſich fein Recht vorbehalten haben wolle, wenn er et⸗ 


\ 


wa indebite bezahle hätte” ”) 


c) Wenn Jemand zwar wiſſentlich etwas zahle, was 


er nicht ſchuidig war, aber aus einem andern rechtlichen 
Grunde von dem Empfaͤnger Erſatz fordern Fann ’?) 3. B. 
‚wenn mir jemand eine fremde Sache verkauft hat, von 


welcher er nachher Eigenthuͤmer geworden iſt, und er vine 


dicirt nun felbft feine Sache, fo kann ich ihn mit. der ex- 


ceptione doli zurüdmweifen, und feine Klage verriteln. 


Will id) aber diefeg nicht, fo kann ic) ihm feine Sache hin— 
geben, und dann auf Evictionsleiftung lagen, welches 
mir in bem Falle vortheilhafter feyn kann, wenn id) mir 
etwa auf den Fall der Entwährung das Doppelte fiputict 
habe °°), 


3) Wenn die bůrgerlichen Geſetze in gewiffen Fällen | 


die Surdeforberung eff, , was der andere widerrechtlich 
em⸗ 


587) L. 2. pr. D. h. t. ‚er VOET T Comm. 2a Pand. h. t $ 6. 


und Weber a.a.D. . _ 


58) Denn Verzichtleiftungen fi nb immer ſtreu au erklären, und 
koͤnnen nicht von einer Sache, auf die andere ausgedehnt wer⸗ 


den, ZL.2:. Cod. ad SCtum. . Kelljan, S. Weber a. a. O. 
S. 307. 


59) L. 17. D. de evichion. Vindicantem venditorem tem, quam 


ipfe vendidit, exceptione deli.poffe fubmoveri, nemint dubium : 
quamvis alio iure dominium quaefierit. Improbeenim rem a 
fe diftractam evincere conatur.. Eligere autem emtor potefk, 
utrum rem velit retinere, intentione per exceptionem elifa, 


an potius, ve ablata, ex caufa flipulationis duplum conft equs, 


S. Weſtpha 18 kehte des gemeinen Rechis vom Kauf 5 364. 


[ 


4 


\ 
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empfing, geftatten, obgleich ber Zohlende gewußt hat, daß 
er zu dem, was er gab, nicht verbunten war °°). Es 
kann hierbey die Abfiche der Gefege entiveder 


a) dahin gehen, um zu verhüten, daß Jemand durch 

liſtige Beredung anderer um bas Seinige gebracht werde. 

Aus diefem Grunde fann dasjenige, was über soo Sofia 

den ohne gerichtliche Snfinuation unter den $ebenden ges 

ſchenkt worden ift, aurücigeforbert werden °'). Oder die 
Geſetze können auch 


b) einen Gewiſſen Vertrag aus der Urſache verboten 
haben, weil ſonſt dem gemeinen Weſen daran liegt, daß 
das Gegebene dem verbleibe, der ſich deſſelben hat entaͤuſ⸗ 
ſern wollen. Dies iſt der Fall, wenn Jemand, dem zu 
ſeinem kuͤnftigen Unterhalt gewiſſe Güter vermacht worden 

ſind, ohne Zuſtimmung des Richters einen Vergleich ſchließt, 
und vermoͤge deſſelben die vermachten Güter weggiebt °*). 
Oder es fonnte endlich 


.c) das verbietende Gefeg nur durch Entziehung des _ 
unrechtmäßigen Vortheils, welchen der Empfänger zum 
Schaden des andern Contrahenten aus dem Handel ziehen 
würde, feine ganze Wirfung erreichen; wie 3. B. bey dem 
verhoterien Zinswucher, dem commiſſoriſchen Vertrage bey 

Ver⸗ 


i 60) Hier verdient vorzüglich Weber in der ſyſt. Entwickelung 
' der Lehre von der natürlichen Verbindlichkeit $. 77. vergligen 
gu werden. 


61) L. 27. und L. 36. $. 3. Cod. de donat. 
. 6ı) L. 23. $.2. D. h. t. Item fi ob transactionem alimento- 


rum teftarjento relictorum datum fit, apparet pofle repeti, quod 
datum eſt: quia transactio Senatusconfulto infirmatyr. 


De: condietione indebiti, 127 


u Werpfänbungen, bem.pacto de quota-litis, u. dgl. Ueber, 
alt iſt hier der Gläubiger inimer berjenige, dem eigentlich 
bie übertretung des Geſetzes nur allein zur Saft gelegt wird, 
und gegen beffen Gewinnſucht die Gefege den Schultner 
in Schuß nehmen; weshalb die Zurücforderung des unge, 


| büprlichen Vortheils ohne Bedenken Statt finder °?), Kei⸗ = 


ner von dieſen Gründen iſt nun zwar auf denjenigen ans 
wendbar, ber in einem verbotenen Hazardfpiele eine Sum 
me verlohren, und das Verlohrne bezahle hat. Es ſollte 
alſo hier bey der Regel bleiben, nad) welcher in pari cau- 
fa illicita derjenige, dem Etwas bezahlt. worden ift, von. 
dem- andern Theil nicht in Anfprudy genommen werben 
fon es). Gleichwohl geſtatten auch hier ausdruͤckliche Ge⸗ 
ſetze dem Mitſpieler ſelbſt die Zuruͤckſorderung der ‚Spiels 
ſchuld ohne Ausnahme **). Eigentlich aber wird. in dieſen 
Faͤllen nicht ſowohl die condictio indebiti, als vielmehr 

| bie condictio fine caufa anzuftellen feyn. | 


II. Die Condictio indebiti fälle weg, wenn ber Irr⸗ | 
thum fein folher iſt, welcher rechtliche Entſchuldigung ver⸗ 
dient. Um dieſes gehoͤrig zu beurthellen, iſt ſolgender Un⸗ 

u lerſchled zu machen. | 


1) Der Jerthum iſt ein factifcher. Einen lchen Irr⸗ | | 

thum entſchuldigen die Gefege, er mag fremde Handluns — 
‘gen, ober die eigenen Handlungen des Irrenden betrefs 
| Ä | W fen 


— 


63) Siehe Webers angef. Entwickeiung 5. 77. ©, 332. 
64) L. 2. D. de condict. ob turp. canfar, . 
65) L, 3. Cod. de aleatorib. 


128. 12. Buch. 6. 2.6896 

fen 5”), Cs fey von einem wirklichen Schaben, oder von 
. einem bloßen Gewinn bie. Rebe ‘°’), Cr muß: nur“ feine 
grobe Unwiſſenheit zum Grunde haben °°), 


. 2) Der Jerthum ruͤhrt aus einer Unkunde des Rechts 
her.' Hier iſt' wieder zu unferfcheiden. Derjenige, wel⸗ 
cher aus Unwiſſenheit ˖des Rechts etwas, was er nicht 
ſchuldig war, bezahlt hat, hat entweder u 


a) dadurch blos einen Gewinn verlohren woburch 
er ſein Vermoͤgen bäfte vermehren koͤnnen. Hier findet 


die Condiction in der Regel nicht State. Z. B. der Erbe 


hat aus Unwiſſenheit des Rechts die Vermaͤchtniſſe vs 


> ausgezahlt). ohne die Falcidiſche Quante abzuziehen, 


gehören bierher folgende Gefegftellen, a . 


L. 9. g. 5. D. de iuris et Jacti ignor. Si quis ius 
ignorans, Lege Falcidia uſus non ſit, nocere ei dicit 
epiftola Divi Pii. Sed et Imperatores Severus et An- 


toninus in haec verba reſcripſerunt: uod ex cauſa 


Pdei- 


- 


66) L. 22 pr. D. h.t, L.rg. 8:6: D. locati. L, io. Cod. de 


uuris et facti ignor. wo es heißt: Per igoorantiam enim facti 


tantum repetitionem indebiti foluti competere, tibi notum eft. 


S. Io Wilh. MARCKART Exercitat, acad. Exerc, II. Cap, 1 


65. P.7% a 


- 69) L.8. D, de iuris et facti ignor. Error facti ne- maribus qui- 
„dem in damnis vel compendiis obeit, ©, MARCKART eit,Exer- u 


cit, Cp.I.. 4. - , 


68) L.6. D. de iuris et Facti ignor, Nec fupina ignorantia fe⸗ 


renda eſt factum ignorantis. ©, voer Comm. ad Pand. h. t. 


$. 7. und, von Dyiftorp. zechtliche emertungen i1. 2. 
N 79%, i 


- 


N 


Ben De, copduidte indähi 2.55 


sem gs winger erdona [oltte 
repeticnen potefis:3— Quad: idar: wepuiitioneie 
ein}. pecamins' haberaceedant;; " quad üspesätia. dan Legia 
Fadcidiae: beweficio uf mon: fiat: ftinut, ignardniiam fach; 


non jurisgrode[je: ner ftultis ſolere fuceurri;;sfed erran · 


Ghus...3-1; Je. 'eti.ia ‚pars: acque: gesieralis eſt, at 
qui iuris ignorantia Legis Falcidiae Pen af son jr 


wer: polfint; aelar- J tz, EN it 2 or 


x L9% Cod ad Legem Fakid, Error factt‘ qulrens 
 extauff'fideitommifli non retentae Tepetitiohen‘ non 


impedit. Is autem; qui feiens Te poffe retinere, unis 
verfum reffituit, condiötionem non haben: quin, be 


en dus —————— erpebiie 2); BR 


' 
. + oo mnmntr “r ru 
* ker .. vie “oo. . . . re .. 2* i124 
* * 
2 * [. \ 
' 


— 


* 
L Zr ⁊ x 1 
ich ra g In x 2 > u‘ 9 1: oT 


6) Durq be. 18. Cod. od Log. Falcid, iſt bienn ih. 


äudert worden. Geil. sawcnınus Varjar. Lection- Lib IH. 


5 cap. 5. und Corn. van —— — Turır Roms: 


- Lib. VIE eap. 7 ſind pwar an hbertr Meinimg, wib’wolen auch 
ſogar die Condiction einer aug Unwiſſenheit bey Rechts nicht 
abgezogenen Faleidie geſtatten, Allein ohne allen Grund, Die 
L. 18. Cod. enthaͤlt Aavon kein Wort. Die ganze Meinung 
| beruhet auf einer ‚falfchen Vorausfegung,.. als ab b;gor Juſti⸗ 
niqun dem Erben nur eine rerentio quartag, "er noch eeide 
vindieatio zugeſtanden Hätte, welche aber Zac: voorDa if 


Commentar. ad Leg. Falcid. Chip, XTIT ‘3. durch bie Ye. 


ſcheibende /. a6. pr. D. ad Leg. Fakid, pinlänglich widerlegt hat. 
Hatte ohnehin der Faleidie wegen feine Windication Statt ges 
":Yabt, wie konnte die Frage entſtehen, ob eine repetitio quartiie 


ex caufa fideicommifi non retentae juläffig fey?" Man füge 


bier vorzüglich varruauvi Interpretit. — et Obſervatloa br 
‚ ng. Cap. et ER Be 
Siuͤds Erlaͤut. d. Pand. 13. Th. 3 = 

| oo 4 


/ 


x 





wa za) 06 Bis pS- | 

x? Biencbiefemufieile A ver ehe Wiebererlaugung 

es ewinnes: Alone, —besisan cans:\rechtlichee Um ' 
——— Der late gelaffeiihat , gereicht der Rechen 
urihumiauch nicht einmal denen vzur Entſchuldigung seele we 
chertr ſonſt eiie Umwiſſenheit des Mechts nicht zur Laſt ıger 
logt aAlrdeile Wangen: Va noneutan beluichhen dies fol⸗ 
gende Gaſehe. Adi ni paris un aan 

L. 8. D. de iuris r fact ignor. uni aatem error 


Wodemimi gempandär ꝑrodeſt. 3 5a 
non kuogei hr. aodem...$i Fmaraipata, — ir 
ahnum.benosunfporlsflionem naters ceſſaſti: preereni 
| dere, suris Sgseorantians nullis: zalionibus; POWSz 1... 7 
L. 5. Cod, Qui admisti: ad bömer; pofsffoe. poſſunt. 
his ignorantiam nec mulieribus prodeffe in Edicti per- - 
petui curfu de agnofcenda bonorum pöffeffione, ma- 
mienam en RT ae SEE ee P Teaser Er ET ERcE Era 
EB a 
PR a in WARTEN — D. dt ‚probat. 
Grmaͤhnnng gefchieher "Hu NMur in Alnfehung der Min⸗ 
Me Ari awenn fie: nicht fuͤre Rechtslunde oͤffenttich 
horiſtren Tr re andre Soldaten ma⸗ 
| jr Kg el y „beftien aucheſogat ber ns 
| eroifrien, b) ehe echis. au. gute, Silben | 
ur wirh, 1" y nie, aus folgenden dee de USE REmerez 
Aad By SrR CUT) Kilnubind. olnnardın N ch, HA7 < 
San ze pr 375°. Keen DET rar, 


Ma 24 dl Be Aue Lor den ‚Obferyatign. 
. Xbjh. ei ERGIT SIT 5 MR 177]: Be TaRE Lee Te U 7 Sun 2 Zu 

760 ihren Od. dena Ahr —E— — 
baten ben Grund an: Arma etenim magis, quem aara, Atire 
* . ιν 22) 


4 1) 


. De eöndietiche ind izu 


win Bere $.6. D. de'minorib, Hodie Gertö dute ud- 
wor, ut et in ſucro mineribus fucwrrater. | 


L. 11. Cod. de iur. it fact ignor. Quamvis ir in lu- 
æro ineo foeminis ius inorantibus ſubveniri ſoleat: ar- 
Banıcn contra aetatem adhur imperfectam locum hoc Non: kai 
dere, retro Principum ftatuta decharant.  : - 


Lin Cod. N. adverf. Solution, Indebito iegato, 
—* "Der errorem iuri u minore  Joluto, repetitionem ef de» 
eerni, fi'necdum' tempus, ‘quo reftitutionis tribuitur 
auxilium, excefferit, rationis eſt. | 


- 


Li 
4 


T. | 9 5. i ‘D de i iurit et fücti ignor. Si filiusfami- 
lias ı miles, a commilitone heres inftitutus, nefciat, fibi 
etiam fine patre licere adire, per Confhitutiones prind- 
pales ins ignorare pot, et ideo © ei dies aditionis non 
cedit 


Diefe letztere Stelle widerlegt zugfeich die Meinung der⸗ 
| jenigen, welche ben Soldaten beym Gewinn entweder gar 
* fein Vorrecht geffatten 7: aoder 0 wenigſtens nur auf den 
Fali einſchraͤnken wollen, da fie nicht ſowohl in Anſehung 
des ‚gemeinen. Rechts, ſondern nur ‚in Anſehung ber ihrem 
Stande zuſtehenden Privilegien geirrt ‘haben, 73,2. | 
wein ei. Solar in. em alle, wo er ſich der Punch: | 
mmilites , facratiffmas Legislätor exiftimavit. Ran ſehe 'biet 


»thonpäglich Aug. DonsıLı Commentar. juris civ; Lib.L cap. ‚pie . 
und TuıauT Syft des P. R. ı. B. 8. 28. Ä 


ya) 10.’ Wh, marcKaRr Exercitat. acddem. Härdervicl — 
Exercit. II, Cap. Ill. $. 3. 

73) Io. Eberw. aeıcnmann Diff. de condictione indebiti obi igne- 
rantiam iuris non excludenda. Marburki 1733, Cap, §.14. 
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wohlthot der Competanz bedienen .Eonnfe; bie Schulk ganz 
bezahlt hat ”*); „f.-fönng-er foviel, ‚als er zu en Lebens· 
unterhole noͤthig habe, zutuͤckſordern — ER 


8) Der: Zohlende hat aus. —* bes, Rechts 
aine „wirkliche. Verminderung ſeines ‚bereits: erworbenen 
Vermögens erlitten. Hier kommt: eg darauf at, Du 


eo. DM ob derjenige, welcher bie Nichtſchuld bezahlt hat, 
zu, den privilegirten. Perfonen gehört ,...welchen die, Geſetze 
die Unwiſſenheit des Rechte verzeihen. Dahin gehoͤren 
Minderjaͤhrige, Soldaten, Srauengperforten, Bauern, und 
andere einfältige Perfonen 7°). Diefen wird. ber Rechts⸗ 
-Ärethum nicht zum Nachteil angerechnet, nid Te koͤnnen 
daher das Gezahlte, “als” eine Nichtſchilb zuruͤckfordern. 
Es verdienen hierũber folgende. Stellen verglichen zu 
werden. 


j L. 9. pr. D. de iuris et Fact ignor. Regula eft: 
suris quidem ignorantiam euique Hotel; — facti vero’ Ignoran- 
Ham non nocert. Vidẽamus igitut, in ‘quibus ſpexiebus 
jocum habere pomt: ahte ‚praemiffo, 'güod minoribug vi- 

inti quinque annis ius' ignöräre permi ſum ef: quod et 
53 ocminis in quibu chn taufic propter fexus Infirmitätem di- 
ae et ideo ficubi non eff defictum; ſed iaric igno: 
raontia, non lacduntur. Hac rationd; fi minor viginti 
quinque annis filiofamilias eredident, fubvenitur ei, ut 
non videatur ES — 
ee 4 L 3° 
7) L. 6. D. dere indicate. —— 
75) ©. LAUTERBACH DIR, de beneficio > competeine 6. 23. * 

REICHMANN cits loc. $. 15. 

16) L..1. $. fin. D. de edenda, L 25. a r.D 


. and L2$ fin. D. de iure fisch 


I ‚de probetion, 


R 


— 


22 — 28 ": — SL iu ® 
"De dondietione indebitl. 1 32 
"pe 13. Ge „eodern." "N e Palfig Im, Meet Mu erbte | 
'omnes Tüos‘ eöntractus retractare, in his, "Aüaepr: prae- 
— vel ignoraverintz ftatüimüs ff per ignoran- 
m wis —* aliquod circa iur vel fi — 5 — win; ‚RA- 


I antür. 4 his tantum cafbus, in ‚quibür. Peueterilaru um 4 
‚gum auctoritas eis Fuffrogatur ,, Jelreii, = " . 

ee Aus bet lehtern S Stelle ergiebt fi ch/ worauf das geht, 
wenn ı Paulus, in jener erſtern ſagt — baß den Frauensper ſo⸗ 
‚neh nur in quibusdam cau/is bie Unmwiffenheit des 
Red 16 „pro opter fexus infirmitatem nichts ſchade. Es bes 
ah ſich d es ‚nämlich nur auf diejenigen Fälle, wo von ei⸗ 
nem dwirklichen Verluſt die Rede iſt, den ſie durch Unkun— 
de des Rechts an Ihrem. Vermögen oder; Rechten entweber 


ſchon ‚erlitten, oder zu 'beflicchten” babe‘, ; z. B. durch Stra⸗ 


‘fe wegen der uUeberiretung einesbuͤrgerlichen Verbots ”; 
dahingegen biefelben , "wein von der Erlangung‘ eines bloſ⸗ 


fen. Gewinnes die Rede iſt, keine Nechtliche Verzeihung er⸗ 
| „halten u ——— 22) glaube zwar / der. Rechtslit⸗ 


— cute = 2 ax 3 ae Tan 6 ‚oıhum 

m L. 38. 9 a. :D. au Ev. Int, de. adult, °L, 3. 6. 22; D: de 
SCeo Silan. . 4. Cod. de inerfl, nupt. L. 15; 9. 8. D. de 
lege Cornel. de falf. ©. vonerLus in Comm, iuris civ. Lit]. 
‚Cap. 21. P,.3%, . NOODT Commenrar. ad Dig. Lib.XXII, Tit. 6: 
ras 482. POTHIER Pandectae Iufin. Tom. I. Tit, de luris et. 
 phett Ignorant. Nr. VIN. pag. 647." Die einzelnen Bine vat 
denuren in. Ptaxi sur. Rom. xxxv. % 37. aufge. 
—* u 

8). CUJACIUS Obfervat. Lib. XIV. cap. 39. se daß 
auch bierin Ansnahmen Statt finden. Er beruft ſich anf 
L. 8. 4. 2. D. Qui ‚satisd. cog. L. 15.6.5. D. de Leg«'Gor. 

| nel. de falf: und L.‘2. $. fin, D..de iure fifei, | 


79) Exercitat,'academ. Exereit. II. Cap. III, 6, 10. pag129. fq- 


za | * 6, Sit, $ —*8 
| thum entf ‚Srauensperfonen auch bey ber ‚Burtcfor- 
derüng — gr echuld nicht, weil die, Z. 10. ‚Cod, ‚de iu- 
wis et Jul ; ignor. Nanz allgemein fage: Cum quis jus igng- 
‚Trans, indebitam pecuniam folverit: ‚ceflät repetitio. 
Allein auſſer ver L. ult. Cod. eodem — die, Meie 
nung folgende Gefegftellen, 5 


L. 5. Cod, de pact, Creditgp! wo fi partem pecu. 
niae exfolvifti, de parte vero non ‚De :tenda. inter, te 
et eum convenit ob caufas, negdtiaque eius 'tuo p3- 
trocinio fideque defenfa: ea obli atione partim Kai Ä 
jure, partim honorario, liberatus es. "Näm exceptio 
perpetua pacti conventi, vel dali, refidui, ‚petitioneth 
repellit: cum et folutum per ignorantiam repeti poßt.. 


Daß hier von. weibligger Unwiſſenhelt die Nebe. kp, 
“ „erhellet aus ber Inſcriptlon dieſes Belaie, welches m 
eine gewiſſe Demagora gerichtet iſt. 
. L. 9. Cod ad. SCtum —2 — mulier 
‚pro alio folvene poflit: tamen, fi praecedente obligd- 
:tione, quam Senatusconfültum de intercefionibus ef- 
ficacem efle non finit, folutionem fecerit, eins Sena- 
Zuscon/ulti — munitam K — locum habat re⸗ 
petitio. 
In —— der SEN iſt die — der 
L. 1. Cod. de iuris et facti ignor. hler noch zu bemerken, 
Es ift aber bey biefen. um fp weniger. ein Zweifel vorhan⸗ 
ben, da ihnen fogar ben Gewinner der Rechtsirrthum, 
"propter armatae militiae fimplicitatem, verziehen wid. 
Daß aber auch Bauern, und andere ſchwachſinnige und 
einfaͤltige ale en Verlieren — werden, i iſt 
bey 
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bemMden kinren Worſchrici bir Dehehe inichergni Mugen °°). 
Allen Aieſon Merhoneth cRattt es deul an Fahrngf;. wichtige 
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verſelbeni nicht deicht ſriin namen Nulol indabi meer 
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82) De vorzůglichſten Vertheidiger derſelben find-cujacıus Ob» 

fervat. Lib. V. cap, 39. DUARENUs Commentar. in h. Tit. 
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ET Ca, ige faitkigkor.’Cura 
Bird dgworaee indebitam peguniam füluerit: ıdjs 
wopchitie,. ‘Per igegrahtiam enimifacti. Kintänsinepetikid- 
nem indebiti foluti conhpotere zibl notam Bft, 1 Dieſe 


allgemeine; Verordnung’ wird. 7 BE en er 


or Fyehirdg die Regel ver Bauteid uncetſtatt⸗ re 


 Nelfeibe ik Zipr. DR öde gie, öe wo er fagt: Regalen: 
liege nober), fasti‘vero iönoran. 


Slam non wocerf2 Daß diefe-Dregel ülch mir: nufe due Zah 


lung einer Nichtſchuld geht,“iſt feinem Zweifel unterwor⸗ 
Sera Denn Paulus wendet fie ſelbſt ſ. 5. ‚auf einen hu 


pen Fall an. NHieygu kommte 24 BEER Fe 

3) daß die Geſetze den Rechtsirrthum fir‘ eine. ver⸗ 
an, , 02 ſolglich ie rien EG er 
MER wie aus ‚genden Geſetſteuen erhellet. 
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in Burg ‚per‘ 'D. de Jia], »5i Titius et Sehr pro. 
Maevio Meſusſerint, fubductä muliere, dabimus in fo- . 


Nidubi adverfus Titium actionem i "cum fürs‘ potwerit, et 
ignorori non debuerit, mulierem — interiadari 
———— ti ceo Li 29. 
+ T gm yarnıa NR, J 

ion inceri per ‚irorem inris circ: fi, in: EIUSDS Baer. 
citat. dcadem; Hardærvici 1751...) Exezait. U. pag. 69. faq. 


- "Unter den neuern de coecayı fur. eiv. eontrov. h. t. Qu. 14. 


wamindhiäus.ad Eundem not, 1. 4t.ge: waLch Introdurt. in 
eontrov. iur.pug. 676. fq. “wesen ia Commentat, de uluris 


indebits ſolũtis. $. 30. Not. a. (in Di ſſe l beu Verfuchen uͤber 


das Elvilrecht Si27. fi) "sünrHen Princip. iur. Rom prie 
vati novifipi Tom. I}. $. 1314. Tmaaut Syſt. des P. R. 


Ed 


L B. 6328. G. au- .MALBLANC: Princip, turis Ross P.M. 


. 6 47- in fin. u. a. 


u AT) 6%: D, Mändati. Non {male tractabitur, 


De cändietione HäeiR | 13% 


S, —————— fsiuſſor, Mutiliter ſi bbhgutam } ſol. 


verit, an mandati actiohem habeat? et fiquiderh 'ra- 


ereu groraui, Feeipägnprantia, eig betitt: 6 vero 


—* aliud dici gebet. men ein Mena 
" dn. 2.. Co. de iurig st —* icnor. Com, igmmantia 
—* façile excuſari nom poflis, ‚fi maior anais: viginfi 
quinque hereditati.matris tuae renuneialti, ſera ‚precg 
ſubveniri tibi deſideras. la 
gHieraus erklaͤrt ſich, wenn Neratiu⸗ Lu: D: 
‚suris.et facti ignor. ſagt: In omni parte error jn iupe non 


eodem’loco, quo farti ignioräntia, | haberi debebit: ‚cum 


fs finitum et poſſit effe er debeät; fact Interpret” | 


3 


‚do ‚plerumque etiam Prüdentiflinos fallät, 


“4) Sn vielen Geſetzen vol” es daher bey der condi. 
ctio indebiti zur ausbrüctlichen Bedingung gemacht da| 


der Irrthum ein error fücti ſeyn müffe, wenn die Rüge | 


Skate Gaben folle. 


I. 6, Codr da iuri⸗ et Facti ignar. Si non trans 


actionis caufa,.fed.indebitam, errors. fasti, olet mate- 
riam vos: Archaktico Ripulatiti fopondifie, :Rector 
provinciae animadverterit,, reddito- -quod lebetis, 'r re- 
- Ddui liberäsioden Condieentes audiet. 


L G6. ‚Cd. de cond. indeb.;: Si per. ignarantiam fast 


.. non debitam. quaptitatem; pro alio ſolviſti; et hoc, 


adito Rectore provinciae, fuerit probatum,:hanc ei, 


— 


cuius nomine ſoluta eſt, reſtitui eo agente providebit. 


L. 7. Cod. codim. Fideicommiffum vel legatum in- 
debitum, per errorem fach folutum; repeti pofle, ex- 
plorati iuris eſt. 
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ben ‚peipiigfenen? Petſonen gehoͤren ). wenn nür) von Seiten 
bes Baflenben: feine Shordrkieit Verbindlichkeie borhanden 
geweſenfehh, idelche jenel Mage Apinddre::-MteinIoie Gruͤn⸗ 
de für dieſe Meinung find nicht betjeugend,Cidit'ene nd) 
= here Peifun derſithen Beweifen alt. ; AR: ſbenſt fh 
5 ha len Si — 
—— mip,.des Anker, Sgpaban Äereicheg °°).: DM 
* egel, glaubt mar, laſſe ſich ber. angenommene; Une 
terſchied 3 A iuris und ‚fi ‚facti. ‚ignorantia nicht wohl 
Ä a gen, weil die congiche. indebiti ach, Hiper 
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dennoch die Geſetze ſJe deutlich und ausdruͤcklich awifchen 
Kechrs« und. Thatierthum unterfcheiten, als in den ange: 
führten ; Stellen bey der, condictio, indebiti gefchehen , iſt, 
da "Kann, wohl jene, Regel der Billigfeit nicht In Setroch, 
tung kommen, Mir Recht fagt vielmehr Albrecht Bo⸗ 
vnetus 'Cum verba legis illud ipfum tam ‚aperte 
decidunt, de quo aiskepide. eft, üt fine vitio fcrip- 
RIENN Ehe} ES on pomat ui vun _hüterßrerztione 
| nulladtie YegtAtät6 Euikart Poteruhr” sur dd eum fEh: 


rk cntorqueri, qui: prorfüs dYerBit: alienus'ficd nam 


Vimiid lepiß ſontentiam Irterpretatiß' Omtisy quãe Tit 
‚ex aequo et bonso referenda fit, INbfl!poterit'videri:ek 
ſuiſſe degistahöris lenfentid, | guae.weärbisiperfpichis ad. 
verſatur.“ Man:wendet. zwar dagegennunoe 93 21,9 Ay 
2 TEE Tach Titelder Dhnbecchn, de 
 <ondietiöne'ihdeund,; aueh Eddy! gienmich weitlaͤuftig a, 


niemals zwiſchen tsrreriAuris und facclrein Unterfſchied ger 
made fe - fohllern > Aberall ar Immer teine Zahlung‘ voin 


ausgefege werte, die aus Irrthum -ebier‘ Unmiffenbeie ges 
Schehen iſt. Go Xoͤnmch baher die Geſetze in Cobir, wel⸗ 

«he: öhnehin lauter Reſeripte waͤren, mu: Won einzeinen: dres 
ſonden Eile — — und dies um Es sul 


weil foger: - er RE a 


rg) mp Giesen bieſes Viel, in menge 
* Buräckforberung’ehiie® Nchtſchuld geſtattet wird, nicht * 
anders, als Yon: Kim‘ Rechtsirrthume, — werben 
ksnnten. Man pre 3 B. folgende‘ Stelen an.“ u > 
BER EU N | ä | ä Ei 3% 
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ae XXXIV. ar % p 637. ſq. 
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-L.. 28. D, eodem, Diefe Etelle iſt ſhon sn (GR 


fr ) vorgefommen und erklärt worben. 


1) Ö u) Ba 


Hi Amar D. eodem, Qui. exeepflonem; —* 


am ‚haber, folutum per £rrorem ‚zepetere. poteft, .:- 

1... 9843: D; ‚0od;:--$i, Anis: iuraflery..fa.dare, — 

Apartere, ab omni geptentione. difsedatur.: atqus ita 

folutam pecuniam tepeti poſſe dieendum eft...n.. ..r- 

nn 2 Tri9 Di. 0dem.2.: Si fideigffer sure: liberatus, iüol- 

verit errore pecuniam; .renetenti:non:oBerit, ..Hi1., 
‚dar Cod, sol. 2Si.;>palap)eaneipatng gi non 


intra: tempora. praeiticata iure honorario (ussafhfi, 


auidguid. ingehitum poſtæa per, errorem (WIPPTSIDAFRIF 
ſucceſſor) deqiſti eius condictigpem;tibi: — 


nen at weenn m. an 312 5. 


:: Aller: dſer Ewurf ı tage ‚Mich: ohne Schwirisfei 
— Immerhin mag in den Geſfetzen dieſes Titels 
zwiſchen iuris iind facti igmorantiz tein Unterſchied ge⸗ 
macht worden ſeyn: genug wenn er in andern Geſetzen in 


Weziehnna uf bie.gondictio,, ijndehiti goni tlaxr ‚gegtüns 


det iſt Meberbem, aber. enthalten ja auch ‚die Geſete hiefes 
Titels, foß; Jauter Solche Fälle, ‚wo, Immeg ‚guy ein Chair 


u B .Budh er — 


\ 


thum zum Grunde. tag... ..Dies laͤßt ‚fh. Infonderheit LE 
den angeführten Tepten lelcht bemeifen, von denen auch 


| mem 
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nicht "ein einziger beſtimmt von einem Rechtsirrthume redet, 
ſondern nur allenfalls einer niche-woßl andere, als vonıeh . 


. Pe opndiztione indgbi ⸗ cn 
en ſolchen Ierthum zur ertlaͤren iſt, nt. Br M. 
A. . welcher aber billig. zu) hen Anohmen gerechnet wen 


den maße; wo. auch bey, den yſicht privilegleten Necſonen 
Der Rechtsirechum Entſchuldigung verdient ꝰ7), von denn 


Mb ſeht teden werde, Sovel. die übrigen. Terte aube⸗ 


ariſt, fo erhzellet aus ‘der Vergleichung her. Z. 38: und J. 


39 D..h. £. daß hier vonzeinein biefmierrong ;facti bie > 


Dede ſey. „Ein Gläubiger hose dam Muͤrgen feines Schuld⸗ 


mers hurch das. pactum de non petęendo feinen Verbind⸗ 
lichkeit entlaſſen. Hier war nun zwar der Buͤrge nach 


dem iure praetorio freps. er: bezahlte aben, dieſes Ver⸗ 
66096 uncingedenk, dennoch die Schuld. Die Zuruͤckſorde⸗ 
zung. derfelben iſt hier; feinen: Zweifel unterworfen, wenn 


gleich der Haupefchulbuer ‚noch nicht: bezahle. hatte. Denn 


der Vertrag mit dem Buͤrgen iſt: ein;bioßes pactum im 
Perſonam, welches dem Schuldner nicht zu ſtatten kommt. 
Das Wort imprudentia in der. I» 32. deutet, ohne Zweifel 
"auf. einen errorem facti hin, und pie Worte iure liberaftw . 
‚geben. fein uͤberzeugendes Argument; einen’ Rechtairrthum 
zu fingiren,. wenn. man, erwägt, daß alles erworbene Recht 
eine vorhergehende Handlung vorausſetzt, und, daher ‚von 
dem. Bürgen mit Recht gefagt werden konnte, es fey iur⸗ 

liberatus, welchen der Gläubiger feiner Verbindlichkeit durch 
ein pactum erlaſſen hatte, dem. dee Prätor. „die Wire 
tung der Befreyung beylegt. Es iſt alſo ein ſehr unfi ches 
ver Schluß, wer "durch eine beftändig wirkfame Einrehe 


‚gegen bie Sortierung eines Andern ‚gebedt war, und zahle 


dennoch 


8) ©. Chrifi, Deu. GERLACH Diſſ. ſub Tit. celeberzims et in- 


tricata Lex frater a. fraire 38. px. D. de condict. indeb. ‚npxi- 


cer et dilucide explicata.  Tubingee 178. % A Ba 
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donnbch FREUEN for ..ex: more "laris »elne-Michte 
RED gezahlt. Hierdurch erklaͤren ſich nun auch die uͤbea⸗ 
gen Siellen von ſelbſt. Run bie Zi SF Cod. 4. 2. Me: ſitel 
eig.” Cujaʒ *°); und Marckarre⸗) erklaͤten fie auch von 
vinem errore faeti. Eiei nehmen den’ Ball’an,; daß der 
ehräneipite Bohn, welchet feihem: Vier nach dem praͤcs⸗ 
riſchen Rechte: hätte ſuckediren können, wenn er die bond- 
vum poſſeſſio binneh ‘der geſetzlichen Friſt gefuche Härte, 
fh in der Meinung, as Jahr fen: noch nicht verſteichen, 
als Eerbe gerirt, und; als folcher, Schulden bezahle Habe, 
Allein wenn man auch hier -einen Rechtsierthum amnehmen 
wollte, ‘fo war doch in dem Falle, wovon die Te g. tebet, 
ter beſondere Grund vorhanden, daß hler durch die Be⸗ 
—zahlung der Nichtſchuld die Schuld "eines Dritten in der 
Meinung bezahlt werden iſt, als ob fie der Zahlende⸗ ſelbſt 
ſchuldig geweſen waͤre. In dieſem Falle aber geſtatten 
Ipte: Geſetze die Zuruͤckforderung ohne Unterſchied, weil der 
wahre Schuldner dadurch von ſeiner Werbinblichkeit nicht 
befteyet wird 8 gehoͤrt alſo dleſe Stelle zu den Aub⸗ 
nahmen. Daß aber die fuͤr die erſtere Meinung angefuͤhr⸗ 
te L. 10. C de iur, Ht fact ignor. ſich nicht‘ auf einer be⸗ 
fonbern Fall beziehe, ſondern eine allgemeine Vorſchrift ent⸗ 
halte, iſt daraus unläugbar, weil ſi ch dieſelbe auf die Re⸗ 
‚gel des Papinians in der L. 9. pr. D. eodem ‚grändet, 
Es find überdem die Vertheidiger der. fegtern Meinung in 
Anfehung bes Balls, worauf f ch die L. 10. Cod. 
0 [4 


8) — ſolemn. in Cod. ad L. 5. C. h. t. 

BY ICH Txercitat. Cap- II. 9. 6. pat · 100. en 

—— . 1. DEE 31 pr. D. ae — peis, 
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. DR cöndiäicdeindebiht 449 
fol, ſor vorſchirdeñer Meanung, daß ſchon badurche die gan⸗ 
1 len vrrbuͤchtig wis Pi Auein man beſieht fi 


4 Hoch auf "Ange anbete Slellen, welche namentlich 
wegen "eines Rechtsletthums, und zwar der Billigkelt we 
Yen,’ die ebudietſo indebiti geſtatten ſollen, und die bier 
hoch eine natzere Berkuchdung d veibjenen. E⸗ ſi nd folgende, 


4 von Bir? .3 


insbe 9 D;.de Legat. Ir, Quac fideicommifla mo; 
Hiens, lihertis viri debuit, eotupdem n: Bsaediorum ſuis 
guonne, libertig fructum zeliguitz ipris ignoratienelapfi; 
gi. ‚petere. pragdia ex mariti. ‚seltamgento- dehverpnt fe: 
gungum ſdeiconmiſſum inter caeteros longo tempore 
perceperunt: ‚non ideo peremtam videri petitionen 
prjoris Sdeicgmmifli: copftitie,. ‚Hier. ift:der Fall doß 

Die Die Erhlofferin Brunilder welche ſie nach bei Ehlemen 
— ala nee Er 0, ar ihres | 


947 Ehilge wollen dtefe E. io. von dem Falle einet ER 
naturlichen Varbindlichteit erelähen, cbeiche durch bie Evngeſehe 
ichti gapz aufgehoben iſt; uls CGenvr riim Theſ. ontrov 
„Reg XLIMV. Th. 4. BRUSREMANK in Comment, in Cod;ad. Hl 
e L. 10. „;BEICHMARN C cit. Dif, Cap: I, $., 13. und Era. ALER 
‚in Die d de iuris et facti jgnorantia Cap. iv. Andene: begehs⸗ 
die L. 10. auf La. et 3. C. eod. und erklären fie von folchen 
‚ Haller, wor hloß von Erhaltung eines Gewinns die Kite iſt; 
als HUBER. in, ‚Praglect. ad. ‚Infit. Lib. HI. Tie. 28. $.,8. Am 
ſonderbarſten aber iſt die Ertiärung | des PAGENSTFECHER: in Ing 
"risprud: ‘Polemich Düse ‚xt. pag. Ti: < welcher aus den Wor⸗ 
ten competere tibi notum eſt, fliegen wid, die L. 10. fey ein 
Nefeript an einen gewißen Rechtsgelehrten, dem freylich, al 
"Runfiverffätibiäer; der Rehrsterfäum immer zum Nachthe 
angerechner wertin.inäffe: Allein die allgemein und’ befiimmt _ 
lautenden Worte der L, 10) geſtatten eine ſolche ensſcuiceio⸗ 
Ertlänune. nicht Ze Sr SE Dre vr 
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Ipres „por. Ihr verſterbenen Monnes den Frergelaſfenen deſ⸗ 
ſelben als ein Fideicemmiß Hisserloffen ſollte, mit u. 
Nießbrauch zu beſchweren ſich unterfangen hatte, ben 
zugieich ihre eigenen Freygelaſſenen haben ſollten. Dies haͤt⸗ 
ten ſich nun zwar die Fideicommiſſare nicht brauchen gefal⸗ 
len zu laſſen. Denn fein Legatar kann mit einer Beſchwer⸗ 
be belegt werden, wenn ihm der Exbloffer basjenige ‚ was 
er ihm vermacht hat, ſchon ohnedem ſchutdig war. Allein 
aus Unkunde des Rechts Hatten: bie Sidellommiffate es ge 
ſchehen laſſen, daß die Freygelaſſenen der Erblaſſerin ‚lange 
Zeie den Genuß ihrer Grundſtuͤcke Hatten; ' Vermuthlich 
glaubten fie, bie Verordnung des Mannes brauche von dee 
Frau niche fo genau erfüllt zu werden, «in Fideicommiß 
hänge von dem guten Willen des Fiduciars ab, & 
fragte ſich alfo, ob ihnen der Rechtsitrthum ſchade? Das 
Geſetz entſcheidet verneinend. Ganz richtig. Nam iuris 
ignorantia non nocet ſuum petentibps °?).; ‚Hat. aber _ 
besivegen die condictio indebiti. Statt? Niin. Prodi- 
. tum eſt, fogt Ulpien ?*), neminem rem foam, nifi fu- 

ri, condicere pofle. Sie vindiciren alfo ihr Eigenthum. 
Man ſieht hieraus/ ni die ganze Stelle gar. nicht der 
Ber gefert 


u L. 1. pr. D. Uri in poffifionem at. Si quis 
' cum vetitus efler fatis aceipere, acceperit:"an repeti 


fatisdatio ifta poflit, ut heres condicat Iiberationem ? 
ke 


2) ©. Weſtphals hermenev. (Rear. Darpelung der Rechte 
von Vermächtniffen und -Kideicommifien.. $. 1096. . 
93) L.?7. D. de inris 4 facti Igor. | 

94) L. ui, in fin. D. Ujufructuer, — 


" = 
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Et quidem fi ‚[ciens heres indebitum cavit, repetere 
non poteft.. Quid deinde fi ignoravit, remiffam, fibi ° 
fatisdationem? poteft -condicgre. Si vero hoc non. 
pötuiffe. remitti crediderit, nümquid condicere poſſit, 
qui ius ignoravitꝰ adhuc tamen benigne quis dixerit, fa- 
tisdationęm condici poſſe. — | J 
—Wenn der Erblaſſer die Caution der Vermaͤchtniſſe 
wegen verboten, der Erbe ſie aber dennoch gemacht hat, 
ſo unterſcheidet der Juriſt, ob es wiſſentlich geſchehen Hl, 
‚oder aus Irrthum. Im erſten Fall findet die Condiction 
nicht Statt. Im letzten Fall unterfceidet gr nochmals, 
ob der Irrthum aus einer. Unwiſſenheit der gefchehenen. 
. Erlaffung, oder aus giner Ummiffenheit des Rechts; daß 
- der Erblaſſer dazu. befugt geweſen ſey, Herrüßre. In je 
nem Falle behauptet ee ohne alles Bedenken, daß die Zug 
ruͤckforderung ber geleifteten Caution zuläßig ſey. In dies 
fem aber findet er Bedenken, „die Eonbiction zu geftatten, 
bemerkt indeſſen, es laſſe fich hier wohl in Ruͤckſicht ber 
befondern Begünftigung letzter Willensverordnungen eine 
Ausnahme von der Negel machen. Dies iſt unſtreitig der 
- eigentliche Sinn der Worte: adhuc tamen BENIGNE Quis 
dixerit, fätisdationem condici poſſe. Mit Recht era 
Fläre daher Weber °°) das BENIGNE fo: zonira rise re 
gulas hoc fieri, und Weſtenberg 26) ſagt: Quod favord - 
ultimarum voluntatum [periali inre benigiie” veceptum ’efli - 
Nach diefer Erklaͤrung tft’ alfo biefe Stellt der Meinung) 
zu’ deren Unterſtuͤtzung fie gebraucht wird, mehr entgegen, 
als für fie, Man glaubt endlich, Pe 6 


95) Verſuche über das Civilrecht ©. 398. 
96) Divus Marcus, Dil, XXXV. $. 4 
Gluͤcks Erlaͤut. d. Pand. 13. Th. u K 


J 
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5) durch die L. 7. et 8. D. de iuris et facti ignorapt. 
dieſe Meinung vollends auſſer allem Zweifel zu ſetzen. Denn 


in jener L. 7. werde die allgemeine Regel aufgeftellet: Iu- 
risignorantia non prodeft acquirere volentibus, /aum 


bero petentibus non nocet. Merkwuͤrdig, ſagt man, fey 


hier der Unterſchied, welcher zwilchen der Erwerbung, und 
der bloßen Zurücforberung des Seinigen gemacht werde. 
gegteres fey num ber Fall bey der condictio indebiti. Alſo 


ſtehe der Rechtsirrthum diefer Klage nicht entgegen. Man 


giebt zwar zu, daß Suum und Debitum fonft in ben Geſe⸗ 
gen °”) unterfchieden würden. Allein es bedeute doc) audy 
das Suum ſehr oft ſoviel als debitum ꝰ8), und dieſe ‘Ber 
deurung muͤſfe befonders hier zum Grunde gelege werden, - 


wo von einer auf natürliche Billigkeit gegründeten Klage 


Ble Rede fey ‚ meil derjenige ohne Zweifel das Geinige zu⸗ 
ruͤckſordere, welcher ſich diefer Klage bedient. " Daß. hier 
der Rechtsirrthum nichts, ſchade, beſtaͤtige Papinian nach⸗ 
her noch deutlicher, wenn er L. 8. D. codem. ganz allges 
mein fage: Caeterum omnibus iuris error in damnis 
" amittendas rei ſuae non nocet. Diefer Ausfpruch fen aber 
hier um ſo wichtiger, weil der Juriſt unmittelbar vorher 


geſagt hatte: Error iuris nec foeminis in compendüs . 


prodeft. Allein man irre fehr, wenn man glaubt, daß 


dieſe Stellen von der condictione indebiti reden. Ich 


bin zwar nich ber menu, doß der Ausdruck funm pe- 
on .. tere 


9m) L. 27.92 L. 34 pr. D. de auro et arg. legato. 

98) L.6. $. 6. D. Quae in fraud, ereditor. L. 15. $.5. D. de 
re iudic. L. 44. D. de cond. indeb. L. 5.8.5. D. de doli 
mali et met. except. L. 96. $.1. D. de Solut. L. 129. pr. D. de 
div.reg.iur. L,.5, Cod, de heredit. petit, Vid. srıdson. v. Suum. 


“ \ \ 








De Condictione indebiti 147 | 


dere Immer nur auf eine Vindication bes Eigenthums hin⸗ 
deute; er wird auch gebraucht, wenn man aus einer obli- 
gatio etwas zu fordern hat.°°). Es iſt daher noch kein 
buͤndiger Beweis, daß bier, darum von der condictio in- ' 
gedbiti nicht die Rebe feyn Fönne, weil der Eigenthuͤmer 
nicht feine Sache condicire *00). Denn die Gefege braus 
chen dag Wort petere auch für repetere *), und fagen felbft 
von dem, welcher fi der condictio indebiti bedient, uum 
repetit, oder per condictionem petit ?), Demohngeachtet 
82 | ſtehen 
99 S. 4. B. ſagt Z. 5. s. 5. D, de doli mali ei ‚met, except. 
Creditor ſuum petit. 
100) Dies iſt der gewoͤhnliche Beweis, den bie Vertheidiger der 
erſten Meinung führen, daß die Z.7. D. de iur. et facti ignor. 
nicht von der condictione indebiti rede. So fagt 5. B. nun- 
nius Variar, Refolution. iuris civ. Lib, IN. Tract. III. P. IL 
Qu. 3: pag. 738° Regula iſia iuris, quod error iuris fuum 
petentibus non noceat, ad propofitum hüc plane accom- 
modari nequit, quia, qui indebitum folutum'repetit 'alienum pe- 
tit, non ſuum. Nam quam primum ſolvit, dominium eius rei Jolusae Ä 
amiſit, et in accipientern tranflulib, | - 
1) ©. zrıssonıus de Verb. Signif. v. Petere. 
2) Zum Beyfpiel kann die L. 53. D. k. t. bienen, wo Proc 
lug fagt: Dominus teftamento fervo ſuo libertatem dedit, fi 
. decem' mihi det; fervo ignorante, id teſtamentum non valere, 
" data ſunt mihi decem. Quaeritur, quis repetere potet? Pro- 
eulus refpondit: Si ipfe fervus peculiares nummos dedit, cum 
ei a domino (e8 ift hlerunter der Erbe zu verfichen, denn es 
iſt hier von Erfüllung einer Teſtamentsbedingung bie Rebe.) 
“id permiflum non eſſet, (in ben Bafılicis, Tom, II, pag. 557. 
beißt ee: wage yyauyy TE aAnpovonoy, ) manent nummi domi- 
ni, (i. e. heredis) ensque non per condictionem, fed in rem 
actione petere dehet. Si autem alius rogatu fervi fuos num 
0 6 — | mos 


‘ 
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ſtehen dieſe Geſetze unſerer Meinung nicht entgegen, j wenn 
man fie mit Noodt ) und Giphan ) fo’ verfiehr, :ber 
Rechtsirrthum ſchadet Niemanden, wenn es auf Abwen⸗ 
dung dines Verluſts, oder darauf ankommt, das Seinige 
aus den Haͤnden des Andern zu erhalten, woran man das 
Eigenthüm noch nicht verlohren hat. Allein er begründet 
Feine Klage, um das wieder zu befommen, wovon man - 


einmal das Eigenthum dem Andern übeelaffen hat. Gi⸗ 


pban hagt: Error in iure won nocet quidem in dammis, 


id eft, non adfert damnum, fed idem quoque error 


4 


damno non eximit, id eft, non prodeſt in damno. Arqui 
fi daretur condictio errenti in iure, tuus error prode/: 
‚fe in damno, quia fcilicet error darer condictionem 
folventi, quam alioquin, id eft, fine errore, non ha- 
a | | beret, 
mos dedit, facti fünt mei, eosqwe dominus fervi, cuius nomi- 
ne dati funt, per condictionem petere poteil. Sed tam benignius, 
quam utilius efl, recta via ipfum, qui nummos dedit, ſuum reci- 
pere. So wie nämlich derjenige, welcher für einen andern 
zahlt, fich diefen verbindlich macht. L 47. D. h. t. fo konnte 
auch hier ber Herr, wenn fein Sklave einem Dritten den Auf⸗ 
trag gegeben hatte, für ihn zu zahlen, von diefem mit ber acti- 
‘one mandati belangt merden. Denn auch römifche Stlaen 
konnten Aufträge geben Z. 22. $.9. D. mand. L. 3. 6. 5. 6 
et y. D. de pecul. L. 1. Cod. de furt. Um dieſen Umweg 
vermeiden, wird hier dem Zahlenden gleich ſelbſt Nie condictio 
indebiti gegen dem Empfaͤnger der Nichtſchuld geſtattet, bie ſonſt 
ber Herr anſtellen konnte. ©. MEIERI — luffiniancor. 
Dee. IV. cap. 6. 


3) Comment. ad Dig. Lib. XXI. Tit, 6. Oper. T. I. —R „481. 


4) Explanat.. difüicilior. et celebr. LL, Cod. ad L. 10. coa. de 
iur, et facti ignor. pag. 03. 


.De condictione indebiti. 149 
<beret. Qu enim folvit fciens, non habet eondictio- 
nem indebiti. Panlus beſtaͤtigt dieſe Erflärung noch 
ne er L. 9. $. ult. D. eodem. in. Beziehung. auf , 
die condictionem indebiti ſagt: Sciant, ignorantiam-fü- 
chi, non iurit prodeſſe: nec ſtultis ſolere füceurri, ſed 
ranibus Nach dieſer Erklaͤrung waͤren daher auch je⸗ 
ne Stellen der onbern Meinung mehr entgegen, als daß fle 
rbadurch auſſer Zweifel geſetzt werden ſollte. 

Wenn nun aber gleich bie Regel‘ an fich feftfiche, daß 
‘der Rechtsirrthum bey ben nicht privilegirten. Perfonen 
feine” condictionem indebiti begründet, fo laſſen doch bie 
Geſetze in einzelnen Faͤllen aus rechtmaͤßigen Urſachen Aus⸗ 
nahmen Statt finden. Hierauf deutet nicht nur Cajus im . 
"Allgemeinen hin, wenn er Z. 35. D. de Minorib. fage: ' 
Illud nullam habet dubitationem, quin minor, fi non 
debitum folverit ex ea caufa, ex qua iure civili repe- " 
-titio non eft, fit ei utilis actio ad repetendum: cum & 
maioribus viginti quinque annis iuffis ex taufis dari folet 
repititio "5 fondern es kommen aud) földje Fälle Hin und 
wieder in ben. Öefeßen vor, wo es für billig gehalten wird,. 
auch den nichtprivilegirtem Perfonen wegen einer aus einem 
Rechtsirrthum bezahlten Nichtſchuld eine Condiction au ver⸗ 

| flatten: Dapin sehöhht 
I). wenn der Irrende keine Gelegenheit Kai, einen 
MRechtsverfländigen zu Rathe zu ziehen I Es iſt merk 
wurdis, wenn Paulus Z.. 9.-8. 3. D. de iuris st facti 
e RR. iqgnor. 


8 Men ſehe über biefe Stelle vorzüglich Ant. rarni Rational. 


in Band, „Tan. L. Pa Sn ſJa. ee, 
| 6) ©. norAckER Princip, iur, iv. "Tom, UI, s: 3088. 


- 


X 


| ausfahrlicher erklaͤrt worden it 2) 


10 122. Bud. 6 Ti. 33. J— 


1 7/ 
\ j 4 
% 


iguor. fagt: Sed juris-ignorantiam non prodeffe, ‚LABEO 


ita accipiendum exiftimat, fi Iurisconfulti copiam ha- 


beret, vel fua prudentia inftruetus fit: ut, cui facile 
fit fire, eidetrimento fit iuris,ignorantia, quod raro 


accipiendum eft. Diefem gemäß’ fagt daher eben dieſer 


Juriſt an einem andern Orte, wo auch von der Wirkung 
ber Rechtsunkunde die Rebe war, nämlih L. 10. D, de 


bonor. pojlefion. Satis elle, copiam.eorum, quos confule- - 
re, quem habuifle. Scientiam enim non hanc accipi, 
quae Turisprudentibus pt: fed eam, quam quis aut per 


fe habeat, aut conſulendo prudentiores adſequi potefl, 


2) Wenn das Recht, worauf es in einem gewiſſen | 


Falle onfam, an fich ſehr ungewiß und zweifelhaft war ”), 
wie in dem famdfen Falle der L. 38. D. h. 2. welche oben, 


3) Wenn 


| 2 BACHOY ad Treutlerum Vol. IL, Difp. IV, Th. 13. Nr. 6.SCHILTER 


Prax. iur. Rom. Exerc, XXXV. 5. 40. MARCKART Exercitat, 
academ, Exerc. II. Cap. 2. $.7. ‚ LEYSER Meditat. ad Pand, 
Specim, CXLVIIL. medit. gms, 
8) nunnıus Variar, Refolution, juris civ. Lib. III. Tract. III. 
P. II. Qu. 3. in fin. pag. 738. will zwar in dem alle der L.38. 


D. h. t. eitien-errorem facti annehmen. Er ſagt naͤmlich: Fra- | 


ter folvendo in facto erravit, dum exiflimavit, mutuum ex caufa 
eafirenfis peculũ fuijle contractum,. Allein in bem unterlies 
genden alle konnte von keinem andern peculio als von einem 
profectitio die Rede ſeyn. Daß einer vom beyden Brüdern ein 
Soldat geweſen, wird nirgends gefagt. Ein peculium caftrenfb 


wurde üserdem nicht conferirt, wie doch in dem Falle der L. 38. 


geſchahe. Man fee Z. 1. $. 15. D. de Colistion. bon. Das 
Geſetz fpricht auch nur von einer nanirlichen Verbindlichkeit, 


de 


welche aus dem Darlehn entſtanden ſey. Haͤtte der creditiren ⸗ 


J 


% 
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3) Wenn Jemand durch den Rechtsirrthum beranlaßt 

wurde, eirie Schuld für einen Andern zu bejahlen, weiche 


er ſelbſt ſchuldig zu ſeyn glaubte, wie in dem oben vorge⸗ 
kommenen Falle der L. 5. Cod. A. t. 


4) Wenn der Empfänger das, was er aus Unwiſſn— | 
heit des Rechts indebite erhielt, auf eine erlaubte Art nicht 
bepalten darf; z. B. der Schuldner hat dem Gläubiger 
Zinſen von Zinfen bezahlt . | 

5) Wenn aus einem. Rechtsirrthum eine Cautlon von 
dem Erben geleiſtet worden iſt, welche ihm von dem Teftie 
rer war erlaffen worden. L. 1. pr. D. Ut. in poje T- 
lagator. 


Sollte bey dem vorgeſallenen Rechtsirrchum dem Em⸗ 
pfaͤnger der Nichtſchuld ein erweislicher Dolus zur Saft 
fallen, fo würde die condictio furtiva begründet ſeyn 20). 


Mehrere Rechts gelehrte 2) wollen zwar heutiges u 
ges den Unterſchied zwiſchen ignorantia iuris und facti 
Ä | £ Ra - ver⸗ 


de Bruder bag Geld von feinem peculio eaſtrenũ geliehen, ſo 
toäre ihm ber Schuldner. nicht naturaliter, ſondern civiliter da» 
‚ durch verpflichtet worden; arg. L. 15. $. 1. D. de cafir. pen 
und L. 4. D. de iudic. ©. ceruach Difl. adL. Fiater a 
. fratre 38. pr. D. h. t. $. 6. not. y. et aa. 
9) Li 26. $. 1. D.h.t. BOEHMER Doctr, de Actionib. Sect, IT. 
- cap. V. 9. 27. 
10) L. 18. D. de condict. furt L. ı. u 1. Di de doli mali et 
met. except. L 7. pr. D. de condict, cauf, dat. 
11) LEvSER Meditat. ad Pand. Vol. V. Spetim. COLXXXIK. 
medit. 1. ſaq. Franc. Auer Diff. de iuris et facti ignorantia. 
Cap. II. $. 31. fgg. in zıus Diebus academ, Diſſ. III. pag- 155. u 
| | fgq 


. 


—— 


de einen wirklichen Verluſt an feinem Vermögen erlitten, 


4 
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verwerfen, und blos darauf gefehen wiſſen, ob der Irr⸗ 
thum an ſich verzeihlich war, oder nicht. Sie glauben 
auch, daß es darauf niche weiter ankomme, ob der Seren. 


‘ober blos einen Gewinn verlohren habe, modurch er fein 
Vermoͤgen hätte vermehren Finnen. Es foll auch der Un. 
terſchied zwifchen privilegirten und nicht privilegirten Per. 
fonen nicht weiter in Betrachtung kommen. Allein es Täße 
ſich ein ſolcher Nichtgebrauch des roͤm. Rechts nicht erwel⸗ 
"fen, wofern nicht befondere Sandesgefege ein Anders mie 
fi) ‚Bringen. . , 
$. 835. Ä 0 

Worauf gebt bie condictio indebiti ? condictio certi und in.erti, 

Die condictio indebiti geht überhaupt auf Wieder⸗ 


| erſtattung desjenigen, mas ber Beklagte indebite empfan« 


ger bat, fo weit er ‘dadurch bereichere iſt. Beſteht dieſes 
in, ‚einer beflimmten Quantität, oder in einer individuellen 
Sade, fo Heiße fie condictio certi, in allen übrigen Fällen 


aber, wo das indebitum in- etwas Anderem bejteht, con. - 


dichg mcerta w): Diefe leßtere finber in ſolgenden Faͤllen 
Statt. 

. 1) Wenn eine Eautlon ohne Schuldigkelt geleiſtet 
werden, In der Meinung ‚als ob man dazu verbunden ges 


iq. lo. T. ob. cARRACH Adnotat. ad. Bochmeri doctr.We actio- 


“2 
nib. Sect. II. cap. V. g 27. voq privasur, 


22) Andere ſchraͤnken jedoch den Ausdruck Condictio certi bloß auf 


eine beſtimmte Geldſumme ein. Alle andere Sachen rechnen ſie 
zur condictione incer ti. ©. de goccejı in iure civ, contfov. - 
het Qu. 3. et Qu, 18. de PUFENDORF Obfervat. iur. univ. 


Ton. Il, Obf. 4i. ‘. 2 ! 


N 


Ed 


\ 


* 
z 


x 


\ 


-De eondictione indebiti. 153 


weſen wäre "°, Hier geht bie Eondietion dahin, daß die 


geleiſtete Teution kaſſirt, und der Beklagte verurtheilt wer⸗ 
de, den empfangenen Buͤrgſchein, oder die erhaltenen Piän A 
‚der zuräczugeben "+, 

. 2) Wenn eine Caution aus Irrthum erlaffen worden 
iſt 18). Hier geht die Condiction dahin, bie Caution für 
‚nicht erlaffen zu erklären, | 

3) Wenn der Beſitz auf einen Andern aus Irr⸗ 
thum indebite übertragen worden ifl. Hier gebt die . 


Klage auf Wiederaberetung "des Beſitzes, und biefe 
"Klage Hat Statt, wenn auch der Beklagte vie Sa⸗ 


che fo lange befeffen. hätte, als zu einer Verjährung gegen 
den wahren Eigenthümer erfordert wird, wenn z. B. der. 
Beſitz einer fremden Seqe indebite wäre übertragen wor⸗ 
ben ’°). 


⸗ 


4) Wenn 


13) L. r. pr. D. Dt in poffelf. legator, fagt: repeti fatisdatio ita 


poteft, ut heres condicat liberationem; b. i. eg fann auf die 
Aufhebung der-Caution geklagt werden. ©. Weſtphal von 
Vermaͤchtniſſen und Fideicommiſſen $- 967. und de cocCejı in J 
iure civ. controv. h. t. Qu. 19. 

14) L. 31. D. h. t. 

19 L. 39. D. h. t. 

16) L. 15. 9. 1. D. eodem. Wenn eg in bieſer Selehſten—⸗ belßt: 
Sed et fi poſſeſſonem tuam feciſſem, ita ut tibi per longi tem- 
poris praeſcriptionem avocari non poflit; etiam ſie recte tecum 

. per indebiti condictionem agerem; fo muß, ſtatt ſeciſſem, viel⸗ 


mehr feciſſas geleſen werben, wie lo. Yan de wArer in Ob- 


‘ fervat. Rom. Lib. II. cap. 16. gegeigt hat. Es ſtimmen mit 


dieſer Emendation auch die Bafılica übcrein. In dieſen ifl 


‚„ Tom. IN. pet. 547 „der Sinn dieſer Morte ſo ausgedruckt: 


—R vdp xν Ev r nerufü dir xoẽevc HUPIEUCNG. 


ie er Nam repeto , licet interim uf tuam fereris, Mur gegen 
” . nr : , . den 
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9 Wenn ein Recht indebite iſt aufgegeben oͤder er⸗ 
laſſen worden, z. B. eine Servitut. Hier geht die Klage 
auf Wie derherſtellung des erlaſſenen Rechts *7). 

6 Wenn ein factum in permeintlicher Sduldigkeit 
aus Srrehum geleiſtet worden iſt. Hier iſt die Dienſtlei⸗ 
ſtung zu Gelde anzuſchlagen, und die Klage auf Verguͤ⸗ 
tung des Werths derfelben zu richten, fo weit der Beklag⸗ 
“te dapon Nutzen gehabt hat:). 
| 7) Wenn etwas indebite verfprochen, md. deshalb 
eine Handfchrift ausgeftellet worden iſt. Hier gehe bie Klar 
ge auf Vernichtung ber Schuld, und Zuruͤckgabe der Hand⸗ 
sr). | 
Diefe Condietio incerti bat das Uncerſcheidende, daß 
ſie keine Uebertragung des Eigenthums erfordert. Denn 


vr ift in allen den angefüßrren Sällen unmöglich *°). Dies 
bat 


den Eigenthilmer ſelbſt findet bie condietio indebitf nicht ſtatt. 
L.33. in fin. D.h.t. ©. Iulius pacıus Evavrıopev. f. Legg- 
coneiliatar. Centur. I. Qu. 99. und vVoET Comment, ad Pand. 


he Sie 

ı 37) L. 22. D. eodem, | 

18) L. 26. $. 12. L 40. 6. 2. D. h. t. L. 3. L.6. Cod. de 

“ operis libertor. Ein Zormular von einer ſolchen Klagfchrift, 
wenn indebite geleiftete Dienfte condicirt werden, findet - 
man in Chrifi. Gottl. cmeLın Diff. de condictione facti inde- 
bite praefiti, praeſ. Zb. Chrifl. canz def. Ti Tübinges 1769. 
8. 23. 

19) L. 31. D. h. t. L. 3. Cod, eodem. L.s5. in fin D. de act, 
emtivend. L. 2. 9.3. et 4. D, de donat, de coccepi in iur. 


eiv. controv. h. t. Qu. 4. 
20) ©. cmeuin Diſſ. cit, de condiet. Facti indebite praeſtiti. $. 30; 
, a - “ \ 
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hat denn weiter bie Folge, daß hier die condictig inde- 


biti ohne Unterfchied begründet ift, der Beklagte mag in ' 
bona ober mala fide fich befinden “,. Nur die condi- 


ctio indebiti certi erfordert zu ihrer Begründung die Lie, 


\ 


21) CMELIN cit. Diſſ. 6. 4. et 5 31. 


bertragung bes Eigenthums **), - und findet daher nicht 
Statt, wenn dieſe Durch den Dolus des, Beklagten gehin« 
dert wird *°). Hier muß die condictio furtiva angeftel- 
let werden **). 


Bey ber condictio indebiti certi kommt es nun 
darauf an, 


a) ob ſungible Sechen gegeben wurden. Hier geht 
die Klage auf Zuruͤckgabe bes. Empfangenen in gleicher 
Art und Güte’). Denn die condictio indebiti ahmt 
„bier die Natur der Darlehnsklage nach *°) Daher kann 
aud) der Kläger feine Zinfen fordern. In ber L. I. Cad. 
h. t. heißt es ausdruͤcklich: Pecuniae indebitae per erro· 
rem, non ex cauſa iudicati ſolutae, eſſe repetitionem 

| iure 


21 


a2) L. ult. in fin. D. Uſufruct. quemadm. cav. L. n. D, de 
condict. furt. L. 1. $. I, D: de condict, tritic. L. 9. pr. ». 
de iure ‚dot, | 


23) GMELIN cit. Diff $.4. not. b. Man vergleiche auch ben. 
4. Theil diefeg Commentars $. 296. ©. 137. ff. 


.24) L. 18. D. de condict, furtiva, 


25). L.7. L.19. $.2. D.h.t. L. a5. in fin. D. depraefeript. verb, 
. Zumeilen geht die Klage auch auf Erſtattung des Werth; z. B. 
wenn Betraide indebite gegeben worden, und dieſes conſumirt 
iſt. T. 65. 8. 6. D. h. t. 

26) LS. 6. 3. D. de obligat, et aetion. 3J 6. 1. de obligat, quae 
‚quafi ex contr. uæſcunt. 


'% 


. . W 
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iure condictionis, non ambigitur. —: Ufiras autem 
eius ſummue praeflari tibi fruſtra de Aderac: actione enim 
| condictionis ea ſola quantitas repetitur, qua⸗ indebita f- 


- 


4 


- 


Inta ef. - Diele 2”) fegen den Grund diefer Verordnung 
darin, weil die condictio indebiti zu den actionibus ſtri- 


eti juris gehöre habe, und behaupten daher, daß heut zu 


Tage .dgrauf feine Ruͤckſicht zu nehmen fen, weil jegt alle 


Klagen bonae fidei wären. Mach heutigem Rechte koͤnne 


alſo die candictio indebiti ohne Bedenken auch mit auf 


bie Zinfen einer aus Irrthum indebite bezahlten Summe 
‚gerichtet. werden. Allein mit Recht iſt biefe Meinung 
ſchon längft von andern ?®) verworfen. worden. Daß die 


condictio indebiti nie zu den actionibus ſtricti iuris ge- 


zaͤhlt worden ſey, erhellet daraus klar, weil Papinian 

L. 66. D. h. i. ausdruͤcklich ſagt: Haec condictio ex ae, 
quo et bono introducta eft, Bey biefem ganz beſtimmten 
Ausſpruch kann es daher auch nicht in Betrachtung kom⸗ 


"nen, daß dieſe Klage in dem 6. 28. J. de aitionib, niche 


unter ben actionibus bonae fidei mit aufgeführt worden 
iſt. Denn es iſt eine ſalſche Vorausſehung, daß die Ver- 
| faſſer 


27) CARPZoV. Refponfor. iuris Lib. IV, Refp. LI. nr. 22, STRYK 
Uf. mod. Pand. h. t. $. 2. SCHILTER Prax. iur. Rom. Exer- 

cit. XXIV. 5. 38. LuPovici Doctr. Pandect. nt. 8. 16. meı- 
neccıus Elem. iuris civ ſec. ord. Pand. h. t. 59. Frid. 
de BEUMER in novo iure-controv. Tom. II, Obf. ios. ind 
ENGELBRECHT in Select- Obfervation. for. Spec. Il. Obf. 98. 


48) ©. nomMmer Rhapfod. quaeſt. for. Vol. I. Obf:38. Qui 


florp rechtliche Bemerkungen 1. Th. Bemerf. 73. ' afnp‘Quae- Ä 
ftion. for, Tom. II. Cap. 52. Fratr. 'BECMANNORUM Confilia 
et Deciſion. P. II. Conut ERWIN; nr. 20.95. bag. 28. de 
-COCCEJI in iur, civ, controv. h. &, Qu. 20. en 
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; faffee ber Inſtitutionen in’ ber angefüßrten Stelle eine volle 


ſtaͤndiges Verzeichniß der bonae.fidei.actionum haben ge⸗ 


ben wollen, ‚wie auch ſchon Zöpfner*°) ganz richtig ber 
merkt hat Daß es ober actiones ſtricti juris geben koͤn- 
ne, quae funt ex aequo et bono,.wie Janus a Co⸗ 


fa *°) hat behaupten: wollen, iſt ein auffallender Wider⸗ 


ſpruch, welchen Ulpian hinlaͤnglich widerlegt, wenn er. 
1.24. $.6. D. de religios. ‚bey Gelegenheit der actio 


funeraria, die ofme Zweifel eine actio bonae fidei it’), 


#5 ihrer. glei) .$: 28. 2. de action. nicht gidacht worden, 
den Ausdruck ex aequo ei bono durch ex bona hide erflärt. 
Richtiger’ fegen daher andere Rechtsgelehrten den Grund, 
warum die condictio indebiti- nicht auf Zinfen geht, gera⸗ 


de darin, vaß die Klage eine actio bonae fidei ſey. So 


foge 3. B. Hubert Sipban 32). Vera ratio, gur in 
eondictionem indebiti non veniat uſura; eft’ea, quia 
haec condictio eft naturalis, et ex aequo et bono, 
quae aequitas non patitur, ut plus‘ repetatur, quam 


.. datum fit. Condictione enim id agitur, ut qui folvit, 


d 


non fit in damno, non vero, ut etiam fit in lucro 33), 
Und Porbier. 4) macht folgende ſehr treffende Bemerkung: 
In folutiene indebitae pecuniae facta illi, qui eam bonä 
fide acchpit, nulla conventio, nullam delictum verla- 
un FE = — tür, 


N 
- 


29) Conmentar uͤber die Heiner Sopitutienen h— 139. won 1. 


3) Commentar, ad $. 28. I. de actionib. u \ 
31) L. 14. 5. 13- D. de relig, W —— 


10) Explanat. ditfiilior, et celebrior. LL. coa. ad Li. c. h t. 
. Pag. 235. | | 

3) L.13. $.ult.et Diig Deht. Ä 

34) Pandectae Iuftinian. Tom. Ich, t-Nr. XLV. Bohr Pag: a 


‘ \ \ 


x * » 
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tur, unde obligatio huius pecuniae reftituendae nafeitur. 
Haec obligatio éx ea duntaxat aequitatis regula nafci- 
. tur, ‚quae praecipit, neminem cym alterius.detrimen- 
to locupletari; hinc confequens eft, ut non ultra por. 
rigatur, quam is, qui accepit, locupletatus et. Es 
ift alfo wohl unſtreitig, daß der wahre Grund, warum 
die Klage nicht auf Zinſen gehe, in der Natur der Con⸗ 
diction ſelbſt liege. Denn da die Klage eine Uebertragung 
des Eigenthums, wie die aus dem Darlehn, vorausfegt, fo 
fann fie auch eben fo, wie bie actio mutui, ſchlechterdings 
nur darauf gehen, daß die indebite gejahlte Summe dem 
Kläger in gleicher Art und Güte wieder erflattet werde, 

wie diefer Grund felbft in der L. 1. Cod, A, t. deutlich ge⸗ 

nug angeführt wird. Es läßt fi) daher nun auch der heus 


u tige Gebrauch jener Worfchrift des roͤm. Rechts fo wenig 


bezweifeln, daß felbft diejenigen, welche die condictio in- 
debiti heit zu Tage auf Zinfen: erſtreckt wiſſen wollen, ge⸗ 
ſtehen muͤſſen, daß der Gerichtsgebrauch ihrer Meinung 
entgegen ſey?). Dennoch pflegt man gewoͤhnlich zwey 
Faͤlle auszunefmen, nämlid) 
| 2) wenn 
35) Eo 1. B. fagt scHILTER Exercit. XXIV. ad Pand. 6. 38. 
Aft cum moribus noftris res ad aequitatem naturalem fere fue- 
“ sit reducta, et obligatio ad ufuras naturalis etiam civilem ob- 
tineat eflicaciam , confequens ‚utique eft, etiam Ufuras peeu- 
niae indebite folutae peti poſſe, et adiudicari debere. Sed 
nactenus tamen hodierni 1Cti folent uti iure romano. Den heue 
tigen Gebrauch bezeugen infonderheitcarrzov P. II. Conſt. 30, 
Def. ig Conſil. Tubingenf. Vol. VI. Conſ. 94. Grass Collat. 
iuris civ. cum. Receſſ Imp. Sect. VI. $. 1. pa8.270. ſqq. ME< 
vıus Conſil. 99. Fratr, BECMANNOR. Conſil. et Decif; P, II. Con- 
ſil. 67. ‚nr. 20. faq. und HOFACKER Brineip. i iur civ. Rom. 
Germ. T. III. $. 3089. not. 8. 


\ 
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hi 


2 wenn 1 dee Betlagte von den indebite empfangenen 
" Geldern ſelbſt Zinſen gezogen haben follte ?°); weil es auge 
gemachten Rechtens fey, daß erhobene Zinfen als fructus 
rei anzufehen wären, und. daher auch billig cum ipfa re 
condicire werben Eönnten 7). 


2) Wenn dem Beflagten bey ber Wiedererſtattung eine 
ungebuͤhrliche Verzoͤgerung zur Saft fälle 5 oder es fönns 
ten wenigfiens von Zeit der erhobenen Klage an bie Zinfen 
gefordert werben ?2). 


Beyde Fälle verdienen aber noch eine genauere Prüs 
fung. In Ruͤckſicht des serftern Falles wandte zwar ſchon 
Voer *°) ein, daß es hart feyn würde, wenn derjenige, 
welcher im guten Glauben die indebite empfangenen Gel⸗ 

der 


36) HuBEr Praelect. ad Pand. h. t. $. 6. de sıncer Supplem. 
ad Electa difceptat. for. P. I. pag. 620. LEYser Meditat ad 
Pand. Specim. CXLVIII. medit. 10. mevıus Part. VI. Decif. 
33. Frid. Gottl, zoLLER Diff, Utrum per condictionem inde- 
biti repeti poſſint uſurae? Lipf. 1768. $. 7. ſq. von Qui⸗ 
ſtorp rechtliche Bemerkungen. 1. Th. Bem, LXXIIT. ©. 242. 
de coccez3ı iur. civ. contr. h. t. Qu. a0. in fin. und ef 
phal Rechtsgutachten 1.3. h. t. §. 1. ©. 80. — 

37) L. 34. D. de Uſur. 


39) Lauternsach Colleg. theor. pr. Pand. h. t. $. 29. LEYSER 
co) Weſtphal a. a. O. sorumzr Doctr. de Action. Sect l. 
Cap: 3. 9. 38.. stayk Uf. mod. Pand. h. t. $.2. 

38) SRUNNEMAnn in Commentar. ad L. ı. Cod. h. t. HUBER 
Praelect. ad Pand. h. t. $. 6. xınp Quaeſtion. for. Tom, I, 
cap. 52. pag. 288. ſq. Henr. loh, Otto xornıc in Diſſ. de 
quaeftione, utrum ufurae veniant in sondictionem indebiti. Ha- 
lae 1774. $. IV. not... | 


40) Cotmmentar, ad Pand. b. t. — 12. in fin, 


‚ + ” ” * x 
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der auf feine Gefahr ausgeliehen, und dafuͤr Zinfen- erhos 
ben ‚hat, ‚angehalten werden follte, bie letzteren wieder her⸗ 
auszugeben, Denn da der Kläger doch inzwifchen die Ges 
fahr des Kapitals nicht gehabt hat, fo fen es billig, daß der 
Beklagte, welcher das periculum fortis in der Zwifdyen- _ 
zeit gehabt habe, guch bie Zinfen dafür genieße. Allein 
diefer Grund dürfte, genau erwogen, darum von feinem 
fonderlichen Gewicht ſeyn, weil ſich nicht fehlechterdings 
behaupten laͤße, daß in dem unterliegenden Falle die Ges 
fahr nur gerade auf Eeiten des Empfängers geweſen ſey. 
Denn da derſelbe, als bonae fidei pofleffor, für das em» 
pfangene indebitum nur in fowelt haftet, als er dadurch 
bereichert worden ift, fo würde er auch die Gefahr nicht . 
tragen dürfen, wenn das Kapital durch das Ausleihen des’ 
Geldes verlohren gegangen ſeyn follte, er müßte vielmehr, 
"weil hier der Grund der Klage wegfällt, ganz freygeſpro⸗ 
hen werden *'). Hugo Donellus **) meint zwar, ber 
Empfänger ber Nichtſchuld müffe, wie der Schuldner im 
Darlehn, die Gefahr fragen, wenn die indebite gegebene 
Sache eine fungible ift *’). . Allein wenn gleich auch der 
Empfänger ver Nichtſchuld quafi ex mutui datione obli- 
girt wird **); fo iſt doch noch immer zwiſchen der obliga- 
tio ex mutuo, und der ex folutione indebiti ein großer 
Unterfchisd, indem _leßtere nur infofern begründet wird, 
als‘ der Empfänger: durch das erhaltene indebitum 
fich 
. 41) ©. ‚Fran. DUARENUS in Commentar. ad k. Tit. cap. 9. in 
fin. Oper. pag. 916. 
44) Commentars iyrig.civ, Lib. XIV, 18. 
43) $. 2.7. Quib, mod, re contrah, obligat! 
44) L. 5. $. 3. D. de obligat, et act. 1 
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ſich reicher befindet; dahingegen erſtere durch den Contraet 
undbedingt begtuͤndet iſt, und daher ſortdauert, wenn gleich 
der Schuldner keinen Rutzen von dem erhaltenen Darlehn 
gehabt haͤtte. Deſſen allen ungeachtet ſcheint ‚mir bie erfta 
Ausnahme dennoch ungegruͤndet zu ſeyn. Ee-- laſſen fi 
bier zwey Fälle -gebenfen..: Der Beklagte hat. entweder die; 
erhobenen Zinfen confumirt, oder er befißt fie noch. In, 
dem erſten Falle faͤllt ſchon darum alle Vergütung weg, weil 

- doch dem Beklagten eben- ſo viel Recht, als einem bonae 
‚fidei poſſeſſor, zuſtehen muß, welcher bie. fructus con- 
fümtos Iuerirt *°). In dem letztern aber ſcheint es zwar 
der Billigkeit gemaͤß zu ſeyn, daß der Beklagte mit den 
indebite empfangenen Geldern auch” den davon gezogenen N 
Gewinn berausgebe. - Allein die ganz “allgemein laufenden  \ 
und entfcheidenden Worte de Geſetzes ſprechen auch hier 
den Beklagten von der Reſtitution der Zinſen ſrey. So 
wenig alſo beym Darlehm bie Klage darum anf Zinſen ger 
gerichtet werden kann, well der Empfänger beffelben eo 
Geld genußt, -und damit. wieder etwas gemonnen bat; 

- wenig fann auch aus. dieſen Grunde die condictig- ide 
biti mir: auf die Zinſen gesichtet: werden, da, fie. ganz nach. 
der Form der Darlehnsklage gebildet ift *).... Dar Serehum, 
daß heutiges Tages hie Darlehnsflage auf ‚Binfen, gerichtet, 
werden Fönne, wenn auch der Schuidnet dergleichen nicht 
verſprochen haͤtte, und ſich auch nicht im Verzug der Wieder⸗ 
bezohlung wegen befinden ſollte, iſt oben, ) a 

vie 


485) 5 1. de Rev. Mind, S HOMMEL ‚Rhapf. quaeſt. .forg. 
- Vol.1. Obf. 28. und EmMıncHAus ad Cocceji ius eiv. controv. 
> Tom, Is h. t. Qu.:aov:not.. h. Pag. ‚209. 

6. MADIFN adMenckendöctr. deAcgionib. for. Dar 336. n. 1058. 

46) S. den ı2. Theil dieſeg Commentars $-779- ©. 5. Not. als, 


Gluͤcks Erlaͤut. d. Pand. 13. Th. — — 


\ 
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Eoviel: Bie.-onder® Ausnahme anperrift, fo Ynd bie 
Rechtsgelehrten bier wieder unter ſich verfchiebener Wei 
nung: Einige fprechen. dem Kläger: ohne Unterſchied a tem: 
pore -morae Zinſen zu, ver: Verzug mag durch eine ger 
richtliche odet auffergerichtliche Interpellation bewirkt wor⸗ 
den ſeyn, wie > B: Stryk und andere oben angeführte 
Rechtsgelehrte. Andere hingegen glauben, daß der Klaͤger 
erſt von Zeit der Siriseonteftation , , oder wenigftens von dem 
Tage der infinuirteh Ladung an, bie Zinſen fordern fönne, 
wie Auber, Brunemann und mehrere andere. Noch 
andere, wollen ben, Verzug des Beklagten erft von ber Zeit 
an gerechnet, eiffen,. wo der Kläger ben Itrthum in Bes 
zehlung der Richtſchuld. vachgewieſen Hat, als Meftpbal*”) 
und: Emmingbaus **). ; Mun fehle es zwar auch nicht 
an Rechtsgelehrten °?3, welche dieſe zweyte Ausnahme 
ſchlechterdings verwerfen, oder: fie. wenigſtens nur in dem 
Falle zulaffen wollen, wenn dem Kläger das. condicirte Kan 
pital durch richterliches Erkenntniß bereits rechtskroͤftig zu 
geſprochen ſeyn ſollte 09). Allein da fie dem. Grund ‚ihrer 
Meinung lediglich darin ſethen, daß die condictio indebitĩ 
eine actio ſtricti iuris ſey, dergleichen fie doch fo wenig 
nach dem tömifchen als heutigent Rehte it; fo verdiend 

dieſe 


* Oeffenlliche und Yeinat»Regtögurachten ı i. Du h. "Tie) 
9: 1. ©. 80. 

48): Ad Locceni ius civ; controv Tom. U. h. t. Qu, 29. not, 

paꝶg. 009. Er IN 

49) DonzLrus in Commentar, iuris eiv. :Lib. XIV. cap. 28. in 
fin. BERGER Deconom. iuris Lib. III. Tit 6. Th. 7. noe.6, * 

50) Quiſtorp in den rechtl. Bemerkungen i. Bd. Nr. LXXUh 
©. 239 2 , 


wa 
1 
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dieſe letzte Meinung an fich: feinen Beyſall. Es iſt piel⸗ 
meht nad). einer richtigern Theorie ein Unterſchied zwiſchen 
dem * roͤmiſchen und heutigem Rechte zu machen. Nach 
der Vorſchrift des roͤm Rechts Eonnte auch nicht einmal 
- Der Vorjug bey der condictio indebiti- eine Zinſenſorde⸗ 
rung begründen. Denn de L. 1. Ch macht fuͤt die⸗ 
ſen Fall keine Ausnahme, und auch die actis motufonn⸗ | 
te nicht auf Verzugszinſen gerichtet werden, deren Natur | 
doch die condictio indebiti annimmt. °*) Allein fo wie 

nach teutſchen · Rechten beym Darlehn Verzugsfinfen gefqre 
dert: werden koͤnnen), ſo hat es auch keinen Zweiſel, daß 
heutiges Tages nicht minder bey der condictio indebtti, 
wegen bes Berzugs in Wiederbezahiung des mdebite die 
pfangenen Geldes, Zinſen verlangt werden koͤnnen 2). 
Daß dieſer Verzug aber immer von Zeit der Utisconteſta⸗ 
tion an eintrete, wie viele behaupten, iſt nicht erweislich. 
——— Klagen treten zwar von dieſer Zeit an alle 


Ehre ai v2 RI Era Bir 
= VF Be ee R ei Br 
3 L. 24. D. de prärfer. verb, BOERMER Dig, de. — 

uſurarum pecuniae mutuatieiae 8. 30. ME a u, ! 
62) Deputations- Abi. vom I "1690: 8. ‚17a: find 
Züngft Reichs abſchled $. 152. — 


53) Mebrere Rechtsgelehrten wollen jedoch behaupten, paßt 
Beſtimmung ber angeführten Keichögefege nur auf das Däte 

- Led einzufchränten ſey, umd daß daher Hay..ber condictione | 

indebiti auch Heutzutage Feine Verzugszinſen gefordert werben 
koͤnnten. S. CRAss. Collat.iurisciv. cum: Receff, imp. Sect.YI. | 

Th. ı. pag. 276. fq. . noracker Pringip. jur. civ. * dl. 
‚8.1847. Gerſtlach er im Handbuch der teutſchen Reichsge⸗ | 
ſetze Th. 10. B. 2. Kap. $ 87. Anmert 200: S. 2189. Ich 
kann dieſer Meinung u. en: | 
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Witkungen des Verzugs ein *). Allein bey perſönlichen 
Hlagen laͤßt ſich nicht auf gleiche Weiſe annehmen, daß durch 
bie: Litisconteſtation· ein. boͤſer Glaube hewirkt werde ?’), 
Denn die Regel poßt lidem conteſtatam, quinimo pofl con- 
irouer ſam motom ommes incipiunt malae. fidei poſſe ores elle, 
geht mur auf doli und-culpae praeftationem ’°), wovon bier 
bey, ‚einen Klage, wodurch der Kläger fein. ehemaliges 
Figendum aurücforbert, die Srage nice ſeyn kann 57). 
nn | De 
| u; Conan ER ER : Ä 
Pr L. 03, gm 467, aD, Ye heredit. petit. kB. D. * neu 
. dic. In 2. C. ae frugt, et lit. pe L. 10,. C. eravin 
ęt ret. pol. - 
55) S. Heinr. Erußßerb. 8 oley Detpachningen dbdr F 
biedene Rechtsmaterien. Siuuisari 1800. 1. Betr 


"& 28. f. . , —8 — 
56) ©. den 7. Theil bieſcs Commenitard imv deften i ICH 
8.867. 8.5 a on aın 


37) Die L. 35. Dial Üfär, wenn es heißt: Litd conteſtata iuſu. 
' rae currunt, gehört gar nicht hierher. Es iſt ganz unrichtig, 
wenn man gewöhnlich diefe Geſetzſtelle fo verfieben will, als 
ob vor Zeit: bar kitidcomteflation an Zinfen zu laufen anfengen 
foßen, welche vorher nicht hätten gefordert werden koͤnnen · Es 
or vjelmehr bier, von ‚ber Kostbauer des Siufenlaufg 
oder von einer Nichtunterbrechung beffelben bie Rede 
Der Sinn if alfo ber, daß durch die Litlsconteſtation der Zin⸗ 
ſenlauf nicht auͤfgehoben werde. EAskonnte allerdings Zweifel 
entſtehen, 06 nicht Durch bie. 2.:G. weihe eine nothwendige 
"Movatton-berolrkty- Zuur. 9. . L. 29. D. de uovat. ber 
kauf der Zinſen unterhrochen werde? Dieſen Zwe lfel wollte 
Paulue ‚hier beantworten, wie ſich aus L.r: C.de iadic. 
ergiebt, wo die Kr. Sever und Antonin, unter denen 
Paulus lebte, refekibirten; Tudicto coento ufurarum. ftipsla- 
io non eft peremta, Werbinder man: 3baraft. von eine andere 
Z ven . Bid, 


* 
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/ 


Wer demnach mit Grund, die Zuruͤckzahlung verweigers,. 
dem fälle: kein Werzug zur sat, und er darf .alfo auch kei⸗ 
‚ne Zinfen, bezahlen °°)., Dies kann aber hier der Beklagte. 


‚fo large, als ber Klaͤger nicht den Irrthum nachgewieſen, 
und den Beklagten von der Bezahlung einer. Nichtſchuld 
- Überzeuge ‚bar. Alfo erſt von dieſer. Zeit: an tritt der Vers 


zug deg zBeklagten ein, es mag jeme.Ueberzeugung durch 


eine gerichtliche oder auſſergerichtiſche Judepelauonee be⸗ 
wirkt worden ſeyn. 


b) Sind individuelle Sachen indebite gegeben wor⸗ 


den, ſo lonnen dieſe mit allen Früchten und ſonſtigen Ac⸗ 


t3..000 > eeſſio⸗ 


Stelle, vämlich bie . 19. D. de novat. welche eben fo, wie 
die L. 35. D. de Ufür. aus raunı Libro 37. ad Edictum geo 


nommen iſt, und von welcher dieſe, aller Maprfcheinlichkeit 


nach, einen Theil augmachte; fo wollte 2 aulus die Wirkun⸗ 
gen der freywilligen und nothwendigen Novation 
einander entgegenſtellen. Durch die erſtere werden mit der 
Hauptverbindlichkeit auch alle acceſſoriſche Verbindlichkeiten auf⸗ 


gehoben, mithin auch der kLauf der Zinſen unterbrochen: No- 


vatione legitime facta, ſagt Paulus L. 18. D. de novat. li- 


berantur hypothecae et pignus, wjurae nan currunt. Allein. - 


von ganz anderer Beſchaffenheit ift Dielegtere. Denn ba mau 
durch Anſtellung einer Klage feine Lage nicht verfchlimmern, 
fondern nur verbeffern kann, ſo muͤſſen auch, der Litisconteſta⸗ 


Ntion ungeachtet, die Zinfen fortlauffen. Dies ift ed, was 


Paulus /. 33. fagen wollte. ©. cujacıus Obfervat. Lib. 
XVIII. c. 3. Ant. Fraser Conjectur. iur, civ. Lib. XV. cap. 1, 
und Ger. noopr Tr. de foenore et ufur. Lib. III. cap. 12. 


58) L. 24. D. de Uſur. Si quis ſolitioni quidem moram fecit, - 


iudieium autem accipere paratus fuit, non videtur fecide mo» 


x 


”» 


ram; urique, fi iufte ad judicium provöcaverit, L. 63. OD. 


de . iur. 


v 


\ 
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ceſſionen zurlckgeſorbett werben ° sy, Die Klage gehe alle 
: hier auf Zurüdgabe in Matur, und nur, wenn diefes nidje 


mehr möglich iſt, auf Erſtattung des Werths *0). Jedoch 
iſt Hier ein Unterſchled zu machen, ob die Sache durch Zu⸗ 


fall zu Grunde gegangen, oder ‘ob fie ſonſt durch die Hands 
tung des Beklagten in einen folden Zuſtand gerarhen iſt, 
wo es nicht mehr in der Gewalt beffelben flehe, die Eache 
in Natur zu reſtituiren. Im erften Falle muß der Beklag⸗ 
te abfolwire werden. ‚Denn für den Zufall darf er nicht 
haften, fo lange ihm Fein Verzug: zur Laſt fällt.”‘y. Es 
Heißt bier: Res perit ei, cui debeiux er). In dent letztern 
Falle hingegen reſtituirt er, was er von dem Empfangenen 
noch befige °”). Hat er alſo die Sache bona fide verfauft, 
‚p giebt er das dafür erhaltene Kaufgeld zuruͤck, ſoweit er 
noch dadurch bereichert iſt, wenn er auch die Sache noch 
fo wohlſeil verkauft haben ſollte °*). Hat er die Sadıe | 
derfchenft, oder ben indebite erhaltenen Sklaven manus 


mittirt, fo verglirt er nichts, auffer ſowelt er etwa durch 


die 


l 

s9) Lr.D. ht. L 15. pr. L. a6. $. 12. verb, Utputa fun- 

dum indebitum dedi, et fructus eondico; L 65: 9. 5. D.h.t. 
80) L.26, $. 12. L. 65 9.5. D. h. t. 

61) DONELLus in Comm. iur. civ. Lib. XIV. cap. 18. ſagt: Re 


ami/fa caſu, aut deteriore facta, qudd quidem fine mora accie 
pientis conligerit, detringentum dantis eſt, non accipientis. 


6o) S. ben 4. Th. dieſes Commentars $. 326. b. 


63) LAauTER-BACA Colleg. th. pr. Pand, h. t. . a9. STRuUV Synt. 

iur. civ. Exercit. XIIX. ‚5.44 | | 

64) L 26. $.ı2. D. h. t. Verb. Dedi hominem indebitum, et 
hunc fine fraude modico diftrazifti, nempe hoc folum refundere 
debes, quod ex pretio habes, 


/ 
! 








‚De condictione indebith, . 169 
"bie Dienfte bes letgtern Etwas gewonnen Gaben follte *). 
Denn : weil das Eigenthum auf 4hn übertragen war, fü 
konnte er auch als‘ Eigenthuͤmer mit der Sache nad) fein 
nem Gefallen ſchalten 56). Er war ‚zwar immer zur Ru 
ſtitution verbunden ‚ allein wir feßen hier voraus, daß er 
bie Sache, als eine ihm wirklich gebührende, in gutem- 


‚Glauben angenommen habe, - Aus allem. leuchtet alfo die” 
Wahrheit Elar hervor, daß bie condictio indebite immer 


nur infoweit begründer fey, als der Beklagte durch das ers \ 


‚haltene indebitum fi reicher befinder.. Franz Duss 
ven °7) kann dieſe Wahrheit, ihrer wichtigen Folgen we⸗ 
gen, nicht. tief genug einpraͤgen. Sod hic notandum eſt, 
ſagt er: quod eſt ·obſervatione dignum, eum, a quo 
condicitur indebitum, eatenus damnari, quatenus ſit 

factus locupletior, Nam fi appareat, eum nihilo mä. 
gis locupletiorem fäctum eſſe cx eo, quod ſolutum eſt, 
“non condicetur ei folutum, licet’indebitum folutum 
dit per errorem. Es läßt fi ch daher nicht‘ fuͤglich behaup⸗ 


ten, wenn Hellfeld ſagt, die condictio indebiti concutris - 


re mit der condictione furtiva, wenn ber Empfänger 
wiſſentlich die Nichtſchuld annahm. ine ſolche Concurrenz 
läße ſich auch aus. ber. angeführten. L. 18. D. de condict. fur- 
‚ iva nicht wohl erweifen, wie. fidy ‚gleich bey.näßerer- Prüfung 
ergeben wird. Scaͤvola, aus beffen /ibro IV. Quaeflionum 
dieſes Fragment entlehnt iſt, ſagt naͤmlich: Quoniam fur- 
tum fit, cum,  quis indebitos nummos fiiens acceperit, Vie 


zZ nz dendum, 


EN - 
66) L.aı. C. Mandati. vonzruus cit. . loc. Pag. 705 . 


67) Commentar. in h. Tit. cap. IX, Operum p. 916. Men febe 
auch vorr 7 Comment, ad Pand, ht, $, 22, 


! 


‘ 


} 
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dendum, fi procurator fuos nummos folvat, an ipfi 
furtum fiat? Ex pomponıus Epiſtolarum libro 8. ipfum 
condicere ait ex caufa furtiva: fed et me condicere, 
fi ratum habeam, quod indebitum datum fit. Sed al. 
tera sondictione altera tollitur. Scaͤvola geht hier von 
dem Grundſatz aus: derjenige begeht ein furtum, welchet, 
wohl wiſſend, daß er nichts zu fordern habe, nichts deſto 
weniger in elgenem Namen von einem Andern ‚eine Zaße 
lung annimmf, ber ihn irrigerweife für feinen Gläubiger 
hielt. Das Eigenthum des Empfangenen geht alfo niche 
auf den falfchen Gläubiger über. Ulpian läßt uns hiercn 
nicht zweifenm, wenn er L. 43. pr. D. ds furtis fagt: 
Falfus creditor, hoc eft is, qui fe fimulat creditorem, 
fi quod acceperit, furtum facit, zer num eins font °°), 


Daß 


68) Mehrere Rechtegelebrten wollen zwar einen Unterſchied ma⸗ 
- hen, ob der Zahler von freyen Stücken in der Meinung, daß 
er ſchuldig fey, die Zahlung geleiftet babe, oder ob er durch 
‚den Betrug bed falſchen Glaͤubigers erſt zur Zahlung verleitet 
worden fey. Nur in dem legtern Kalle fo bie wiffentliche An⸗ 
nahme einer Nichtſchuld ein Diebſtahl ſeyn, aber nicht in dem 

Ferſtern. So Ant. rauen in Rational. in Pand. ad L. 18. D. 
de condict. furt. mit Bartolus; auch rornıer in Pand. 
Iufinian. Tom. Ill. Tie. de furtis Nr: XXIII. not. k. pag. 402- 
Und LAUTERBACH in CoJleg. th. pr. Pandect. h. t. $.22. a 
andere erfordern fogar, baß ber falfche Gläubiger den Namen 

des wahren Öläubigers angenommen haben muͤſſe, wie z. B. 
Barthol. enesius Interpretation iuris Lib. I. cap. 37. nr. 15. ſqq. 
In Iyrisprud. Kom, et Attica Tom, Il. pag.194.). Allein wie 
wenig diefer Unterſchied gegruͤndet ſey, erhellet aus folgenden 
Geſetzſtellen. O.. 21. 9. 1. L. 44. 9. 1. D. de furt. L. 3% 
4. 1. D. de Solution, Die L. 80. $. 6. D. de furt. tann und 
nicht entgegen ſtehen, da fie blos von einem falfus procurator 

redet. 


— 
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Daß alfo bie condictio furtiva begründet ſey, Teibet kel. 
nen Zweifel; .. Mun entfland aber die Frage, wenn mein 


Mrocurator aus Irrthum die Zahlung mit feinem Gelde 


fuͤr mich gelelfter hatte, wen die.condictio zufiehe? Nur. 
» sünlich_ war es wohl, daß fie nur dem Eigenthuͤmer zuſte⸗ 


ben fönne, und diefer ift mein Bevollmaͤchtigter 6, Denn 
dieſer iſt eigentlich der Beſtohlne. Mur er allein iſt alſo 
zur condictio furtiva bereshtiget, nicht ich, wenn gleich 


die Zahlung für mich geſchehen If, Wie aber, wenn ich die ger 
ſchehene Zohlung genehmige ? Auch dieſe Ratihabition berech⸗ 
Aget mich an ſich noch nicht zur condictio furtiva. Sie 


kann mich zwor zur Entſchaͤdigung meines Bevellmäckigten 
verpflichten, aber nicht zum Eigenthuͤmer machen. Meine 


Genehmigung hat indeſſen doch die Wirkung, daß ich nun . 
ſelbſt condictione indebiti gegen den falſchen Olaͤubiger kla⸗ 
‚gen kann. Klagt hingegen mein Proeurator wegen der 


Genehmigung der geleiſteten Zahlung gegen mich auf Schad⸗ 


foshaltung 7°), fo kann ich ihn durch die exceptio doli | 
mali nöthigen, daß er mir feine condictio furtiva cedire. 


Allein ohne Ceſſion kann ich gegen den falſchen Glaͤubiger 
nur mit ber condictione indebiti klagen. Daß dieſe 


in den Worten: ſed ei. me condicere, gemeint, fr , erhellt | 
I5 aus. 


redet. Beyde Meinungen hat ausfuͤhrlich widerlegt loan. ÄL- 
TAMIRANUS in Commentar, ad Libros Quaeitianum Q. Cervie 


dii Scaevolae. Tractat. IV. ad L. 18. D. de condict. furt. $. 6.- 


fgq. (in MEERMANI Thef.i iur. civ. et canon. Tom. II. p. 420. 14.) 


65) L.1. D. de cond. Furt In fustiva re Joli domino eondictio 
competit. 


70) Die Ratihabition begruͤnder nämlich die actionem mandati, 
weil fie einer Bevollmaͤchtigung gloichgeachtet wird. L. 12. 


u; de D. de Solution, 


> 


> 


71) Rational. in Band; ad L. 18. D, de condiet, furt, 


176 m. Buch. 6. Til. $,'835. 

aus ber -L.180. $. uſt. D. de fürt. wo Papinian fagr: 
Oui rem Titli agebat, .“efus nomme falſo procuratori 
treditoris-folvit, er Zitius ratum habuit: non nafeitut 
ei furti actio, \quae ftatim, cum pecunia ſoluta eft, ei 
qui dedit, nata eft; cum Titii nummorum dominium non 


fuerit, nequt poſſiſo. Sed CONDICTIONEM INDEBITI 
quidem Titius habebit; rURTIVAM autem, -qui pecu- 


niam didit: quae, fi negotiorum geftorum actione Ti- 
tius conveniri coeperit, arbitrio indieis ei prueſtabitur. 
Beyden zugleich kann alſo die condictio furtiva eben fo 
wenig zuſtehen, als es moͤglich wäre, daß Iweyen das Ei⸗ 
genthum · an einer und: derſelben Sache in: folidum zuſte⸗ 
den koͤnnee, wie Anton Faber 7) ſehr richtig bemerkt 
hat. Hier entſteht num aber die Schwierigkeit, wie bie 
condictio indebiti Statt Haben. fönne, da biefe auf Geis 
ten bes Beklagten’ eine Uebertragung des Eigenthums vor» 
ausſetzt, melche, aber Hier nicht angenommen werden Fann? 
Anton Faber hat ſich Hierauf nicht eingelaffen. Allein 


Johann Altamiranııs ”*) ſucht diefe Schmwierigfeit auf 


folgende Art zu Iöfen. Ego fe rem hanc explicari pojfe ex- 
ifiimabam , Fi dicam, non ejje necefarium,. ut indebiti con- 
dictio - competat, dominiung translatum ejfe in illum, cui in- 
debitum datum ef, fi ille, qui petit, recte poſſit intendere, 
sem fbi dari oportere; ideo enim vel dominium , vel pofef- 
Ao fonem translatam > ui indebiti condictio competat, iura re- 


= geirum, qui le, qui pi non. aliter intendere potefl, Abi 


u . 
U dari 
—V 4 r ir a 41 a . . * E\ 


L 
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73) Commentar. —ER Scaevolae Tract. IV, ad L 18. cit. 
Tom, If, 7. hef: Meerman. pag.422. ur 
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‚deri oportere. ”’),  Quodk ille, qui condieit, yei > folhtae db. 


minus non erut, nEgue poſſeſſor, recte, etfi, qui accepit, do- 


minus non fiat, ‚eondicere potefi, ut ſibi res reddatur, ß alix . 
gro iure, qui accepit, fibi obligatus efls quod evenit in pro- 


pefito. Pope, quad cum procurator meus [uos nummos inde- 
bite ſolverit ſcienter accipienti, ego ratum ihabui, qua rati- 
habitione, quia mandato comparatur , mandati indicio procu- 


radori teneor, et perinde habetur, ac fi ego ſoluiſſem unde 


ei tu, quia ſcienter accepäfli . et furtum commififi, domi- 
aus fuctus non fis.pecuniae folistae :- eg0 iunc recta intendere 
noſſum, üt rem, qude apud ti eſt fine canfa, miki röflituas; 


perinde enim miki fneris,, ac fi.ego ſolviſſem, propter-rati- . 


hobitionem: quod cum furtiva condiction⸗ repetere non poſ- 


Fim, quia mihi furtum fattum non eſt, [altim. indebiti con- 
dictio acconmiodabitur, quia aequitas fuggerit, at res, quae 
mihi abefl, quia procuratori mandati iudicio tensor, apud te 

Ane caufa non fit n So wenig nun aud) diefe Aufld- 

- fung befriediget, fo erhellet doc, wentgfteng foviel aus als 

lem flar, daß wenn nur dem Eigenthuͤmer des Geldes die 

condictio furtiva, mir aber wegen ber Genehmigung bie 
condictio indebiti zuſteht, von ‚einer Concurrenʒ dieſer 


Klagen: gar: Feine Rede ſeyn koͤnne. Es wuͤrde auch eine 


ſolche Concurrenz einen offenbaren Widerſpruch enthalten, 


— 


ta die condictio furtiva dem Eigenthuͤmer, und die con- 


dictio indebiti ‚dem Nichteigenthümer zufteht-”°). Daher 


. kann wohl die condictio indebiti, zu welcher ich in dem 


vorliegenden Sale. berechtiget bin; , keine andere , als die 


\ . , .. „Con 
73) 6. 14. 1, de Actionib; u | . 


7) L.14. L.66. D. . t. | | 
79 cLupıus de condictione fureiva Cap. 5. ar. 7. BEE 
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rondittio ineerti: fen » welche in einem ſolchen Falle, ba we⸗ 
der dem Kläger, noch bem- Beklagten, das Eigenthum bee 
gu condicirenden Sache zufteht, nur auf den Beſitz der 
Soche gehe”°). Ben 'dieſer condietio incerti, welche 
£eine Uebertragung des Eigenthums -erfoibert, iſt es denn 
auch, wie ſchon oben bemerft worden, gteichviet, ob ber 
Beklagie in bona, oder mala fide iſt 77). Wie wenig 
ſich aber behaupten laͤßt, daß die condictio indebiti mit 
der condictione furtiva in dem Falle concurrire, da der 
Empfänger der Nichtſchuld in mala fide iſt, erheffer. noch 
beſonders aus: folgender Geſetzſtelle. Pauls ar L. 14, 
D. de condiet. cauſa dato, cauſu nom freut, - Si procuratori 
falſo indebitum ſolutum fit, ita demum & procuratore 
repeti non poteſt, ſi dominus ratum habuerit: fed ip- 
fe dominus tenetzir, ut ıuLıanvs ſeribit. Quodſi do- 
minus.ratum non habuiffet, etiamfi debita peeunia fo- 
luta fuiffet, ab ipfo procurätore repetetur. Non enim 
quafi indebitum datum repetetur, fed .quafi ob rem 


datum, nec res ſecuta fit, ratihabitione non interce: 


36) Arg.L. 15. 9. 1. D. ht. Sedet fi nummi alieni dati fünt, 
condictio competer, ut vel poſſeſſio eorum reddatur: quemad- 

modum,fi. falfo exiftimans, poffeflionem me tibi debere alicuius 
zei,. tradidiflem, condicerem. 

77) Man führt jivar noch verfchiedene Stellen an, woraus man 
beweifen will, daß es auch bey der condictione indebiti certi 
nicht darauf ankommen ſoll, ob der Empfaͤnger in bona oder 
mata ſide ſey; ale Z. 37. unb L. os. 9. 3. D. kit. Allein dieſe 

Stellen find ſchon oben erklärt worden. Vergleiche $. 827. 
not, 61. ©. 74. auch vor Comm, ad Pand. h. t. 6.6. und 
»ornıer Pandect: luſtinlan. Tom, I h. u -Nr. XLVI. not. f, 


Pa. B 
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dente: vel quod furtum ſaceret pecuniae falfıs procu- 
rator; cum quo non tantum furti agi, fed etiam con 
dici ei poſſe. Es iſt Hier von. dem Tolle die Rebe, da 
‚man aus: Icrchum an ‚einen. ſaiſchen Sachwalter eine 
Nichtſchuld bezahlt hat. „Hier. find zwey Faͤlle zu entſchei— 


den. Der Principal, in deſſen Namen der Procurator bie 


Zahlung annahm, hat entweder. diefe Handlung genehmi: 
get, Hier haftet er, als ob ihm felbft die Zahlung, gefches 
hen wäre, Oder es iſt Feine Katihabition erfolge. Hier 
- muß der folſche Sachwalter belange werden. In Anfes 
bung der Klage aber fomme es darauf an, ob ſich der Pro, 
“ urator durch Annahme des Geldes in der Abficht, fid - 
daſſelbe zuzueignen, eines Diebſtahls ſchuldig gemacht hat, 
oder nicht. In dem letzten Fall iſt das Elgenthum auf den 
Empfaͤnger übergegangen, und es kann gegen ſhn Die con. 
dictio indebiti8), oder, wenn die Zahlung unter der Be⸗ 
Dingüng gefchahe, dafern die Ratihabition erfolgen wuͤ uͤrde, 
cuch die condictid cauſa. data cauſa non ſecuta auf Zurücdan 
-be deffelben angeſtellt/ werden. In dem erften Falle: hinge⸗ 
gen bat die actio fursi auf dag Doppelte, oder die condi. 
ctio furtiva Statt, weil hier. das Eigenthum nicht sanf: den 
- Enipfänger. übergegangen iſt. Es ift alfo auch hiere von 

feiner Goneuigng Der condictio, indebitü aber gandictig 
| — data ee NER — mit der — kur 


. — Laer — ’ 
ei, IS Ein 4 iajt — 35 er * 


er §. 3. et 2 D.ht. 

79) Rational. in Pand. ad’ L. 14. cit. Ant. FABER — da⸗ 
her mit Recht, baß bie Worte? vel quod furtum faceree 4 petu- 
niae falſus protätatdf, atziunctive zu berfichen Jr uud ſtatt hi 

en DR Re 2x > & = ee ei ins 
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| 6) · Iſt eine Gotdſthuld in Waaren bezahlt, ober ein 
Srimbſtuͤck an Zahlungs Statt gegeben worden; und bey⸗ 
‚bes iſt von groͤßerm Werth, weil der Schuldner: die Schuld 
aus Irrthum für größer hielt, als fie wirklich berrug; fo 
kann in jenem Balle nur der‘ Ueberſchuß an Waaren; im 
letztern ‘aber das ganze Grundſtuͤck zuruͤckgefordert werden. 
Denn eine theilweiſe Reſtitution des letztern wuͤrde ſonſt 
den Klaͤger in die unangenehme Nothwendigkeit einer Ge⸗ 
meinſchaft mit dem Beklagten verfeßen , wozu doch Nier- 
mand gendrhiget werben fol. Hier ‚Bleibe alfo die vorige 
Eduld, jedech braucht der Gläubiger das Grundſtuͤck nicht 
eher zurücfzugeben „als bis er wegen’ feiner Forderung ber 
friebigee iſt. Ulpian hat diefen Fall 7..'26. < 4. et S. D 
h. t. entſchieden. Es heißt daſelbſt: Si centum debens, 
Ä quafi ducenta deberem, fundum dutentor um folvi: com-. 
petere repetitionem MARCELLUS. libro 20. ‚Digeflorum 
feribit, et centum manere ftipulationem... ‚Licet enim 
. pläcuit, rem pro pecunia folutam:pargre.liberationem; 
tamen fi ex falia.. debii quantitate, maioris pretii res 
ſoluta eſt, ‚non fit confuſio partis rei.cum pecunia: 
emo: onim invitus sompellitur--ad conimumlowenn. Sed et 
eondietio integrae rei mähet, et obligätiö —— 
tur. Idem MARCELLOS ait, fi’ petuniam debens, oltum 
dederit'plaris preti, quafi plus debens, vel cum oleum 
| re oleum dederit, quafi maiorem modum de- 
| | bens 


cum quo vielmehr mie Halgander cum zo non fantum furti 
agi, ſed etiam condich ei pofe» zu leſen iv 


. 80) Pand. Iuftin, Ton Lib, XII, rit. 4. Nr. Il. not. c. p. 362. 


⸗ 
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‚bens: füperftuum-olei- eße renetandum, mon toeui 
et ob.hpc paremtarm. ei: ‚ohligatinnein. u Wer iz 
14) Ift eine Wohnung Indebite gegeben toorbeit; "76 
muß: fie’ zu Gelde angefchlagen, und zwar niach dent Preiſe 
Kereichnet werben, um welchen ſie der Beklagte gemiethet, 
nicht: aber um welchen ;ifie der Kläger vermiethet "Gaben 
würde. Dies’ fahrt -Paufns"E..65:.”%-7. DB. £ wo er 
fage: Habitarione data; peeuniam eondicamh: non quic 
dem. quanti. ocare:poval,: fed quunti tu condutturus 
fuiſſes. Der Grund hiervon -Aft, nie Anton ‚Sabet‘ 87) 
ſagt, weik die! cundictie indebitf nicht auf dab Jutereſſe 
bdos Maͤgots) fondern.bidg auf Herausgabe desjenlgen geht, 
was der Beklagte durch das indebitum gewolinei hat. 
Nun befindet ſth bier der Beklagte durch die gehoffene Has 
bitation ua :infoweit reichen, als’ er unterdöffen das Mierhi 
geld erſpart ˖ hat. In tantum enim locupletiotꝰ es fagt 
aduch Pothier °?), in quantum pecuniae tuae peperclſti. 
€) Die Fruͤchte muͤſſen nicht blos von Zeit der erho⸗ 
benen Klage an, ſondern nad)" der ‚gefeglichen Raͤtur der 
Condictionen, von’ der Zeit an zuruͤckgegeben werden, da 
ber Beklagte die rondicirte Sache erhalten harte, ſoweit er 
nämlich bieſeiben nod) befigt *?), Paulus ſagt L. 15. pr. D. 
h.t. Immo et Mructus, quos is, ei folutum eft, bona, 
fide percepit, in condictionem venient; und L. 38. 


$2D. * Uhr, heißt es: Item fi indebieugi fundum = 


folvi; 
8ı) Rational, in, Pand. ad h. L.65. 8. 7. h. t. | 


‚ 88) Pandect. Iuftinian. Tom. l.he’t Nr XLVI.not, e, pag. ser. 


83) "Aug. voneLus in Commentat. furis civ. Lib. XIV, cap. 18 
. Pag: 708. und vımnıus in Comment, ad 6.28, T. de Actionib, 
Dr. 4 a 4 BEE ip Le 


N . 
J 


176 12. Bud 6. Til. $: 835. 
folvi, et.repeto,'‚fruefss quoque repetere debeo. Je- 
doch Finnen die. Unbaften abgerechnet iverben, wie eben 
diefer. Paulus L. 65. 9 5. D. h. t. bemerkt, wo er. fagt:, 
Ei, qui indebitym repetit, et fructur er: partur reftitui 
debent, deducta. impen/a. Warum aber die Fruͤchte zu 
ruͤckgeſordert werden koͤnnen, und nicht auch Zinſen, da 
doch nad) L. 34. D. ae DUſurit Zinſen. die Stelle von Fruͤch⸗ 
ten vertreten, und beyde nicht von einander abgeſondert 
werben follen, ‚bat einen ganz natürlichen Grund. Denn 
Fruͤchte find ber natärfiche. Zuwachs einer Sache. : Diefe 
wuͤrden alſo dem Kläger gewiß zugefallen ſeyn, wenn er 
feine Sache behalten haͤtte. Allein Ziuſen werden aus eis 
ner- an ſich unfruchtbaren Sache ‚hervorgebracht, Sie 
entſtehen nicht aus der Natur des Geldes; Denn. das 
bat. feine productive Kraft; fonbern ‚fie werden, durch 
pofitive .Beftimmungen des Rechts bezogen... Uſura 
non natura pervenit, ſagt Papinian L. 62. pr. D. 
de. rei vindicat. ſed iure percipitur 2. Es ift alfo 
nicht gewiß, daß der. Kläger Sinfen ‚würde erhoben 
‚haben, wenn er auch ſein Geld, behalten, hätte. Wenn 
daher dem Kläger die Fruͤ cbte der Sache aus dem Grunde 
zugefprochen werben, teil er. fie ‚ja ſelbſt erhalten haͤtte, 
wofern die Sache in feinem Befig geblieben wäre; fo laßt 
fid) dieſer Ale nicht mit ‚gleicher Stärfe. dazu gebraue - 
Er ‚den eklagten auch in die Zinſen zu verurthei⸗ 
In.” 5, Mag es nun auch gleich der Da 
—8 Be u BL. 345 
> Man febe auch L ar, Paidd Verb. — 2 
8) Ant: raser de Errorib, ‚Pragmaticor. Dec. XI. Eır. 1. 1DEM 


Cobiecturas. iur. eiv. Lib. XV. e. 1. Ger. moopr Tr. defoe- 
nore et ufuris Lib. III. cap. ı3, Ä 


—0 








\ 


1 
= 


De condictione indebit. 177 


85 


Dr bey: den Vermaͤchtniſſen und Fide rommiſſen, der actio 
tutelae, und den Übrigen actionibus bonae fidei die Zin⸗ 
‚fen. mit ‚ben Früchten. gleiche Rechte haben; fo kann doch 
enloſiens alsdanu von dieſer Verordnung kein Gebrauch 


Ar D,, di Ufaris. wahr. feon, ‚daß in viefen Fallen 4 


gemacht ‚werden, menu. ‚bie Sefege bey gewiſſen Klagen, | 
‚mie z. B, bey den Condictionen, nach ‚Der befonbern Natıy. 


reden, die Zinfen ausprüdlich ausfchließen °°%).  ' * 


3 


Noch iſt zu bemerker, 1) wenn Jemand im Namen 


eines Anden, z. B. als deſſelhen Mendarar, eine Nicht⸗ 


ſchuld bezahlt, und dieſe der Empfaͤnger in. gutem. Giau—⸗ 
ben angenommen bar; ſo kommt die condictio indebiti | 


nicht. dem Mandatar, fandern feinem Prinpipal zu, für den 


er die Zahlung geleifter dar ?7); und es kommt hier niche 
barauf an, ob ber Bevollmaͤchtigte mie feinen oder mit ſei— 
nes Principals Geldern ‚bezahle hat ®*). "Es ahmt alfo - 
auch hierin die condictio indebiti bie Darlehnsklage nach #°), 
Man ſetzt aber freylich voraus, daß der Bevollmächtigte 

zur 


5* 


26) ©. Bo f ey Betrachtungen über verfchicbene Bechtömatericn. 
1. Betr. ©. 9. ff. Man vergleiche auch ben 8. U. dieſes 
Commentars $. 591. ©. 007. 

87) L. 6. Cod. h. t. Si per ignorantiam facti non debitam quan- 
fitatem pro alio folvifti, et hoc, adito Rectore provinciae, 
fuerit probatum, banc ei, culus nomine, foluta en reftitui ”- 

. sgente providebit. 

88) L.46. L. 53. D. k. t. ©. Iuſt, MRIERi uety luſtinia- 
neor. Dec. IV. Cap: 6. 
89) L. 2. S. 4. LI. $. 8. D. de reb, credit. L.a Cod. per 
quas per/. nobis acquir, ©. ben ı2. &- dieſes Commentars 
$. 779. ©. 18. ff. 

Gluͤcks Erlaͤut. d. Pand. 13. Th· — 


80 ri es Be 
zZur Zahlang den" Kuffeag. gehabt: habe, oder bie Zahlung 
wenigſtens nachher ‘von: feinem Principal genehmiget more 
den fep ”). -Denn iſt weder das eine noch Das Andere gie 
J ſchehen, "fo kaͤnn der Mondatar ſelbſt die condictionem 
indebiti anſtellen sr; Beil jeboch die Condiction dem Bes 
vollmächtigten hier gegen bie Regel des ſtrengen Rechts 
bloß der Billlgkei wegen geſtattet wird, damit er nicht dh 
Schaden gerarhe, ſo witd diefe Klage eine condictie "ne 
biti utilis genennk- So fagt Pothier =) "Hoc cafü 
utili actione procurator repetet. Alioquin in damno 
\erfäretur, cduma domino,' qui: hänc folutiottem rd- 
itam non habet, non’pöflit repetere, quod eius nomi- 
Yie folvit: hec‘enim mändäto contiheri intelligitut, ut 
id, ‚quod indebitum eft, folvat, . 
Eben dies gile au) 2) in dem Falle, wenn ein Vermind 
im Namen feines Pupillen eine Nichtſchuld bezahlt hat. 
Hier kann eigentlich der Vormund die condictionem in- . 
gebiti nicht in eigenem Namen anftellen, er mag mit feis . 
nem ober mit des Pupillen Gelde bezahle haben. In der 
L. 6. $. ult. D. h. £. heiße‘ es ausdruͤcklich: 1uLranus alt, 
neque Zutorem, neque procuratorem fölventes repetere 
poſe: neque interefle, ſuam pecuniam, an pupilli vel do- 
mini folvant, Dem Pupillen ſteht alſo eigentlich die con- 
diotio zu, wie Papinian · lehrt L. 57. pr. D. h. t. Cum 
indebitum impuberis n nomint tutor numeravit, impuberis 
con· 
90) e. voer Commentar. ad Pand, h. t. 6.8. 
91) L. 6. pr. D.h.t. Si procurator tuus indebitum folve- 
rit, et iu ratum non habeas, pofle repeti, LABEO libris Pete- 
riorum fcripht. 


ku Pandectae Tuftinian, Tom.l. hun t N. XXXVIIL, not.i. p. 175. 
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sondirtio ef. Nur. dann, wenn der Vormund das Bezahl⸗ 
te in der. Wormundſchaftsrechnung nicht in Ausgabe ge⸗ 


bracht Hätte, " kann er felbft und. in eigenem Namen 


. Magen. So entſcheidet Scaͤwola Z. 67. §. 1. D. k. t. 
Tutor creditori pupilli ſui plus, quam debebatur, 
exſolvit, st tutelas indicio pupilio non imputavit; Quae- 
"ro, an repetitionem adverſus creditorem haberet? Re- 
Tpondit, Wabers. ... 


wa x 221 vr »: 1 


nn) Hat Jemand a aus 16: Jerthum eine ichtſchuld verfpre ' 
‚hen, und. ber dafür: beflellte Bärge für den Promittenten . 
aus gleichem Irrthume bezahle; fo kommt es darauf au, 
ob der Buͤrge im Namen des Promitienten, oder im elgr 
nem Namen bie Zahlung geleiftet hat. In dem erfien 
Falle ſtellt der Promitrent die condictionem indebiti ge- 
„Sen den Empfänger der. Nichtſchuld an, weil die Zahlung 
in ſeinem Namen geſchehen iſt. Der Buͤrge hingegen haͤlt 
ſich ex cauſa mandati an den Promittenten. Eine befon- 


N 


dere Genehmigung wird von Seiten des Letztern nicht er 


fordert. Denn wenn ich Jemanden den Auftrag gebe, 


fuͤr mich Buͤrgſchaft zu leiſten, ſo liegt darin auch ſchon 


“Implicite eine  Bevollmächtigung zur Zahlung. In dem -. 
letztern Falle hingegen Plage der Buͤrge gegen den Empfaͤn⸗ 
ger ber Nichtſchuld. Hat er aber das Ganze nicht zurück 
erhalten können, fo bleibe ihm unbenommen, mit der actio- 
ne mandati feinen Negreß gegen ben Promirtenten zu neh⸗ | 
"men. Er Muß nur von dem Grunde der Nichtſchuld kei— 
ne Wiſſenſchaft gehabt haben, weil es ihm ſonſt zur soft 
fallen würbe,. daß er Zahlung geleiftet hätte. Die tft der 
Sinn folgenden- merfwürbigen Fragments aus des Celfus 
Libro.6, „Digeloren, weiches L. 47. D. A. t. ſo lauter: 
nn M 2 ‚Inde- 


⸗ 


ı 


. q80 Bi, 6 Tit⸗ 6836; 


indebitam‘ pecuniatjt per errorem: promiſiſti; eam, qui 


pro .te fideruflerat, folnit: "Ego exiſtimo, ſi nomime tu 


folverit fidernflor; se.:fideiuffori ,. fipuiotorem: bi obliga- 
Sum foht. . Nec exfdectandam æſt, ut ratum ſobtac qua- 
niam potes videri id \ipfum;miändaffe, ut tuo nomine 
folveretur.: Sin autem fideinflor füs nomine folverit, 


quod non..debebat,. ipfum. a ‚Rinulstore: rapstera poſſe: 


quoniam indebitam iure gentium pecunjam fälvit. ‚Qug- 
minus autem confequi poterit ab eo, cui folvit, a te 


"mandati 'iudicio confecutuirum;: ft todo; peil ignoran- 


'tiam, petentem exceptione non fümmovetit; Bin 
Wem letztern Falle, da: der Barge in: eigenem Namen 
Zahlung geleiſtet hat, iſt auch das Gutachten Afrikans 
L. 38. $. 3: D. krt. gu verſtehen: Legati ſutis accept; 
‚et cum fideiuffor mihi ſolviſſet, ‚apparuit, indebitum 
fuiſſe legätum; poſſe eum repetete exiſtimavit, "nie 
Pothier 2) ſehr richtig bemerkt bt Warum "28" able 
in biefem Falle anders fey, als in jenem; wo der Bilde 
‚Im Namen des vermeintlichen Schuldners bezahle har, er⸗ 
klaͤrt Anton Saber.°*) auf folgende Art ſohr gruͤndlich: 
Quoties de indebiti condictione quaeritur, illud maxi- 
me inſpiciendum eſt, non tam a quo, quam cuius nomi- 
na folutum fit. Nam quemadmodum, fi veri debitĩ ca. 
fa praecederet, per. folutionem. liberaretur verüs "de. ' 
„bitor, cuius nomine folutum effet, non folvens .ipie, 
. qui nihil deberet; ita liberatione nulia, fübfequente, 
quia nulla praeceffit t obligatip, condictionem ei’Cörh- 
berere dicendum eſt, qui ea folutione lberaretur, * 

— sn et Benz PITEe tn: „a9a 
55 Pand. tufinlan. Tom. I. h. . Ne. XXXVII. in fin. ꝓg 87& 
gg)‘ Rational. in Pand; ad Le 47, D. h. t. 
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qua obligatid präenefüflkt:: Id enim canfeggensieit, 
qnod dicitur, Jalntionem, quat won parit überätjomen; m 
yere: nahirtienem, it: contwar?°), :Sui'ergosalji' ACqUbFAr 
aur condiesieg quam:ei, ‚euirellesiacguifita.liberatig,; ‚fi 
Gnitpgasitbitam ‚Sulfer? .Atgui' nan.klö alguiricpasuft 
udegatio lquũm: Vent debĩtoxi, cuins Harmine. facta 
Mlũtien foiſſet · ergo nec aliacquitissahdigtio' goreft, 
‚Igitut ob Guejuſit ſibi putat condictionem; mind 
smuswe :folvity quia et is Hiberaberun; Ksfitb quansikate 
Kebitaädeinfifiet,,: es haberen dubkorem ep Nomine 
sbligstute nationarmandati, quamvis aadena folutidne 


Widehiten ipfe libarhtegur. : Sed nan:quemadnodum 


. Yiberatip auamuvis eſt veo et ſideiuſſori:oxiſolutiane 
ans alteruter eoram fecerit 79 ita et eomdictio 
utrique ommunis: ‚ee poteſt: idcireo chim liberatio 
conmunis atrique eſt, quia lidet duplex ſit obligatie; | 


vna: eiyvakera. fideiuſſoris utriusque tamen unae& " 


emlem: Spuſe Sl, quae uNigg. ſolutionâ tekitur.:; At 
| em; mähr: Praimifht obligatio, fhil ef. nqundeomminnee. 
— poypt :eondichiansm ſad dllci nect ſſario in· 


ſdendum SR; ciuist i nomin folitio : facta At. quae Ar = 


die in har. tractũtu ſcut prascipen, itu perpetua of. sait 
2 Endach 4) wenn vor ziöng; Cörrenffcjulbnern jeder ans. 
Irrchum ras Ganze. bezahlt Hätte; ſo haben entweder bey⸗ 
de zu gleicher Zeit gezahlt, oder zu verſchiedenen Zeiten. 
Im, ‚erften Falle iſt jeder. die Hälfte deffen, was er bezahlt 
Bär, arten beſugt. Si duo rei, ſagt Pompo⸗ 
u M 3 nius 
99) L26. 9. et 9. B. La Su el Diht, L. 34. 
‚Se ult. D. de Solution. 
96) Rind 4 Weib. mod. toll, obligat. 


* “ f . * 
Er * * 


182 12: Buch. 6. Tit. F. 835 
nius L. 19. §. 4. D. k. 4: qui decem debebant, viginti 
pariter folverint: ceLsUs ait, fiingulos quina rępetitu- 
rost quia, cum decem deberent, viginti ſolviſſent: .et 
quod amplius ambo folverint, ambo repetere poflunt. 
Eben dies gile auch in dem alle, wenn ber Hauptſchalb⸗ 
ner und fein Bürge zu-gleicher Zeit bie Schuld ganz ber” 
zahlt haben, wie aus.L. 20, D; sedem. exhellet, wo Ju⸗ 
lian ſagt: Si reus ex fideiuffor ſolverint parite, in hat 
caufa non differunt a duobus reis promittendi: quare 
omnia, quae de his dicta ſunt, et ad hos transferre - 
cebit. Ju dem andern Falle hingegen kommt bie condi- 
ctio indebiti demjenigen zu, welcher zuletze zahlte; weil 
dieſer allein die Nichtſchuld bezahlt hat. Eben dies: gilt 
aud dann, wen mehrere Buͤrgen: des Hauptſchuldners ze 
verſchiedenen Zeiten mit demſelben in zertheilten Poſten, in 
ber Summe aber mehr, als den Betrag der Schuld, bezahle 
haben. Hier mache die letztere Poft, ſoweit fie ben Betrag 
der fchuldigen GSumme überfleige, den Gegenſtand der 
Ruͤckſorderung aus. Ulpian giebt dieſe Entſcheidung 
L. 25. D. &. t. in folgendem Falle: Cum duo pro reo 
fideiufiffent decem, deinde reus tria folviflet, et po 
ftea fideiuffores quina, placuit eum, qui: poßerior foloit, 
gepsters tria pojje.. Hoc merito, quia tribus a reo fo- 
latis, feptem fola debita fupererant: ‚quibus perfohr 
tis, tria indebita fohtta ſunt ꝰ). | 
97) ©. Fr. pvarenı Comm. ad h. Tit. cap: 8. Oper. p. 914 
und An, FABRI Rational. in Pand. ad’ IL. 19.4 D. h. t. 
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Beßtusauf; hei dir; Sache wesh Alägers eigenchuͤmlich. über 
taagem muahben te Sie. findet. daher zicht; 77777 u, 
dem, Kläger. fein Eigenthumsrecht unverändert verblieben 
iſt, und daher die Rewindication angeſtellt werden kann. 
Ulpianꝰſagi⸗ ausdruckach Ibtutchu SDNTIAPNTgIeRE u 
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184 12. Buch. 7. Tit. 5: 836. 


che noch In Mare vorhanden, oorr roneneer "IE, "jedoch 
fo, daß ſich der beſchenkte Ehegatte dadurch reicher beſin⸗ 
det. In dem erſten Falle wird dem Schenker bie rei. vin 
dicatio, in.dem an bie cpndigtio fine caufa ges 

had Eijazib ): Nunquam re- 
curritur ad condietionem ‚Ape- Bach 3 rem rei 
vindicatio ceflat. 

Es iſt ferner zu bemerken, daß zwar in allen den Faͤl⸗ 
Ien, in welchen bie condictio caufa data caufa non fe- 
cuta *), ferner die conäiktio turpem vel iniuftam’ 
caufkm +; IR köndietio indebiczc Satt 77301072 
Recht geſagt werden kann der "Veflagte befiße das, was 
vorigen zueuchgeſordert wird; —EXECE 
Pa san/h, de I chue ehren guͤltigen Redgesgrumie: Mid 
DIE Condisie Ann Hanf, Son. wiichẽer tolthicho bekeni tiſt 
war Dan begründet / "sent ſouſt Arie der bisßerignadnd 


OR Condietlonen Brand: frbe: IS "le moou 


os FIR 4a 3. u . Jh 4 ie Hope: and nn u Ren 
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L. 3 Taem. _ 

55 Das Wort Caufa Sejelchnet bier, wie nozen in Praelect, "r 
27and. h. t. J. 3 ſagt, wesouum dabno ad. obiitationem pis⸗ 
ducendam. DE ER wi „Hu 
\5) ©. eujach Trace: 1, ad African. L Ohae Gritid kdelt 
ihn dechalb Ant. scuuLTinG Thefium coftröverfar. Dee. XLIV. 
Th, 10, Wan fehe auch zuısaur SyRidı A Br 2, 345.988, 
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peapalb abe hr lanönmatinger noch Fon ing der 
üÜbzigen‚bighen, genannten ÄFonhigsionen naftellen Fat ");:in 


ro Mach; ber) gewoͤhitlichen: Theyrie oyflegi gen jedoch die 
lcæunrijctiurm Mohceiga im: ‚gt asxubaputidod WER SIETEN 
einzutheilen, und daher mit diefer Klage eineminadisansßbe: 
Aegngeren. Begsiiiuespgrhinhenenin Mag Fagt mömfie die 
Cosdictio fe. mıfa..mexde, Im, mektern Ginng Beinige nsye 

dhnůiche „Klage; uagnenk;, oh — dem Anderh. It⸗ 
pn. duniek ſorhert ach dex ſethe ‚mit Recht ‚nicht, behalten / 
oder gelten machen kann, ohne fü ſich unbilliger Gele 


5 unpſerm 
Kar ο en et a 


— Wen — ———— —* Me) wur 
* ‚80 fagt: VCondictio fine'raufa wird gehlaukhti tod bem - 
—— Tpell mit unferm Schad n fich dere a wird enn 
—* nicht entſch —8 08: a —— 
—* unſerer Sachen erlangt, welches er eh a 
da mit unferan Schaben gun yabilligen Gewing en 
‚suenigfens in her Galge heraeflalt —— b einst 
biefem. Be! ſo tale den melßten ap ge hirisen raͤci on. 
Unrichtig Auer rend a —* ee AN 
Mind. h.r. $. 2. fagt: Ef autem Condictio fi fine caufa actio 
perfonalis,' qua quis repetit vers ad fe pertinentem, et apud 
ram ne: dasſui exikedtam;; 'ctlchh Zenit. Twesreh«T 
at de oe vblgꝛtionam Dill! VER Tapik.oer. mb mic 
—E biclen Gehef 
auch reihen nis ri. 
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| gefige >" u 


RS IS ei 

wrferm. Schaden zutbirkichern;. :Wlcfe schalte marm benn in 
condiktiontmifne!tuitfa Getenalsunt Mneinlkuteitt : fs 
fern fie vntweder ui aber: Condiotioneg, comarrirt, aller 
ii einer folchen Galle vanaftstit io, sand: fonfe ı Beine: bie 
übrigen Gowbiioneiv Start fiabes. 7)... Die: Serien; ehe 


Opa her her gehoͤren / Kanten fu; zu ok malt zum 


10 gi ılipr. D: 1. 0 ERBE Tee Röndietrd? 


nis,; fi"quis Ane rauf Oele quis 


indelitum, : Qui autem prkliruiit:: fine: R/2,2 conidicere . 
quantitstem mon.pötefb;;: quam non dedit :* ſod plan > 
ebligatiönen. - ehrt Yin sodass das lied 
22 Aleher'Gien iſt eigentlich von ber’cohalichfönd PANNE 
Rebe: Waß der Empfaͤnger das im’ aus Itrtham Gel 
gebene fitre‘: 'caufä® Befit, ns up ZB oe - 
die Cöndichio Fun chafa"Vestoktien‘ Start Fade’! Hole nicht 


BRUITBRTITS BT DI RER 275 Bu TO Te an ABYR}: 20 


"Lrn- 1 D. Golem. Sed et fi ob caufam pro- 


muſt,: Caufestamen ——— ‚ioandıyy ſtcanuv 
ve. bocurtikkiabere. £ N C\ ET «1008 IN 38 En} 


—* 
BR eh — mau 


che Rebe. ae App’ Fa: Drev 231 iu SIUdT 
ar, —* givonab micis AR vi ‚prö- 
niiffum Et; Rye fürl% — — ia, "el 
gar ix AIR m IM kendliche \ &i or —R 
Fe Kon.ch, eh el —— 
oiꝛ⸗ ——— ES Bee ur n 3nd \ .d 3.2, 
Zu EEE Ze Tee Er ua — v.AtGI.:) Rupp rep ar ehr. "1sq 
FE in Come. 3d. Band. het ai Rss Paindip. 
dur... ein, Tom.Ilbc$- 4099. masse Rriunip- kür.iem. 
XEEXVEEIEVIEEIEE Batend. 


N kehrbuch von Klagen RR den ⸗ pa IBF4, up 
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Dieſe Stelle paßt auf. alle bicher genaunte Arkon der 
_ Genbistioning aber- * —— ecnilonin fine. caas. 
Eben ſo auch mern tin pn rer 
Br Pe B. eodem. "Cotiftat- id chui: 2 


dondici alichi, gquod vel non &x° mitt cd 2a eu per: 
venic, vei redit ad non Aula uſum — ro 


Na \ 
Die Condigtia ‚fine sanfa, finder, am, befonbers % (ok 


genben drey Fällen Statt... 


an yYr mn: A er BELEG u, rt 


L. Wenn das Befihäft; word det Saft. Aapier 
nige, was von ihm: zunäcigefordert wird, verhielt: anche 


> ie: iN- ab derer von Anfang on. Fee:güfiger, Nohene 


grund vorbanden wars. Es wird. jebach”vorausgefrür, d 


N) vaß dem Klaͤger nicht ber Eimanb entgegen | 
er habe wiſſentlich wiber die Geſeße geiobit, oder die 

che freywillig dem Beflagten . übergehen , ars ‚Dem 

kann man eigentlich das Gegebene „Ron —— 
nicht zuruͤckforhernwenn nicht. geſebliche Vorſchriſten in; 
einzelnen Fällen. eine Ausnahme machen de. Oete ger; 
boten ſolgende Faͤlle.n. „sellaniehnetn PT. KANTE 


a) Wenn ber Beklagte bas MIHRN bon Pr ae! 
ſordert wird, durch ein verbotenes Spiel erhielt. Ren 
„Poiubere — 1. 3, Col. de "liator. 


Ber PPFE- 1 Bi x 57, 5 
BED) w 53 in. on HE a ya MR. 

e L 18. pr: D de’reb; red. | ©. TmBaUT Sy, 

aB. 9.986. J— ta dp: 1332 " 


o) S. Weber | tot. Wrinietug ver Lehre don tert nmatrli⸗ 
hen Verbindlichkeit $. 75 — 77. rais avr dytt 1’B. 6. 8%. 
Ich babe davon in dem vorigen Urks: it ©: Ba 
, florliger sehanbel, N Ze 


— 


EEE 


\l 


'x98 ERTL RE HE 

ehr ikeiniele ti Dinliep iſt varum RNIT, weil 
erruiher  repertiunetigmii rend) 
tur. Kine andere Conbirtim, als bie condictibräus! ana) 
er lä hehe menden")... Dem ber 
candichiani ägdehiti, wärhe,entnagen ſtehan, af: das. Spiei⸗ 
"geld ER und nut einenn Atzehumz, gegeben 


V ſ' pnius L. Sn. —— indeb. 
SH. d quıs keiens Win "Eau Bil mine ,, ut PO- 


ftea repeteret, repetere non pötelt: Fe u dictio oB 
RATTE Anke kufioen abi Are But 
oder eöhriätefe ‚dace 12 Bilde cm. wir And. cha} 
wegfalle/ otalanũaxt acqipſenta uupvis auſaſſte yin 
bi Wepuınin Diyearhsgur iH eluann ſeichen Falle ge⸗ 
geben worden, wo bie. Ehe durchaus nichtig iſt. Denn 
| awifch en —64 denen bie Geſetze die Ehe fihlechtere 
dings verbieren, fann marüelich das Berfprechen eines 
Drautfchaßes nicht verbindlich fenn. Aus eben dem Bruns 
De ſollte denn aber auch“ die Zurikefforderung des Gegebe⸗ 
rich ‚BE Fall des Jrrthums abgerechnet richt Statt ſin⸗ 
vo ntllea die (Geſete mache ach. hier seine: Nisnuhme 

a geftatten eine Condictio fine caufz.! RE iſt 


felgende⸗ 1 fi; usachten | bes ‚Papinien. 2 nus 

u) lm ν u — m 3%: — 

— Ja Lug, LANGEUTH Freteitat. ſuper ‚ou sondictiomis, 
"af per 5 ii exæ L. ult. Cod. de alestor. Lipfiae 1762. ala 

rid. zouL Progt. de condictione lufu perditi ex L. ult. C. 

‚Me Alessoın u Aufl. ench Hear, nannaxı Dill. inaug de; 
natura delictorum. : Lipfiae 1809. — 

nn ed e. lt Sebröuh. van aepfrlihen Sie 
Re: Einrepen. 5. 1374- not. m. ©.98,. ee 

12) Mer), zonn ehe Frage. p: FIR und Webe FRA deꝛ rain 
lichen Verbindlichkeit d. 77. © ee re 
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De condiiione fipsTare. 269 
er. rt \Awraaculd Auptum, 'peeuram in 
Jotem.dedit, :wegeinupfts; amenndamrepafere:pnfäg, 
quaeſitum æſt ?..Dixi,. qum Ob: turpam cauſam danais ot 
aodãpiotitis pecunia mumeretur, ceſſare condictionem; 
‚et. in delicta:: pati potiorem ‚efle- pofieflgrem: quam 
rationem.fortafie. aliquem ferurum, refpandere,, :non 
nhabituram mulierem;gondietionem: . Sed xqetq defen- 
di, son tam turpem Tamara ‚in progafito,: uam nullam 
Juiffe: cum pesuniq. quae dorktur,. in dotem conyerti negif- - 
rat. Non enim Aıpri, ſed matrimonü ira Bam 
ee. u TEIL LTE LP re \ nn 


ie 2 5 
sr I. _ Noverca privigtio, Aurus s’focero pectiniarh 
- dotisnomine dedit, neque nupfit, Ceſſare candictio 
primä' faeie videtur, quoniam iure gentium:mceftum 
«committiture atquin vl mugir in: ca: /perie nalla aufs 
. aotir dantiae u Condictio uir wnpenu 


N 
1 “ ⸗ + 
2 Yi, . 
Ai 6 a ZN . — e⸗ 
# % 


re f 1 
13), rnoꝛaeius in ‚Schol, ad user, Praeiege ad Pand. h. ‚te 
58, glaubt, Dapinian rede hier nicht von der condictiorie 
""Zne‘ caufa, fondeen von der condictione ob turpem caufam. 
+2 ein maneerwaͤge uur apintans Gruͤnde, ſo widerlegt 
ſich diefe Meinung von felbfl-i:- Schr treffend hat fie Huber 
‚2. abgefertigei, wenn er in feiner.Zefponfio fagt: Ponamus in - 


‚.ı „ confpectu:petisionem mulieris. ‚Si condictionem ex turpi:caufa 


. . moveat« hac modd agere debet: Quando tihi auuncnte.fru vi. 
trico meo dedi dotem, et malrimoniuss inter nos; turpe foret, y 

: peto ut reddes , quod turpita sec. Nakde-faor , ſunavi- 

- NIANUS.non neket, hoc modo agu'node; :Vult in "hune mo- 
dum agi: Quando tibi vitrico desemi dedi, et matrinoniam inter : 


n.. nos ſequi nom poteſt, ac iden: dos fine. canfa penes te reßdet, 


peto,, ut eam mihi veflituas, — Non poteſt muier Tanoduris 
ſenſu terptzudinem datioois utgete contra agaipiapiegu: eu ab 


‘ 


190 12. Bub, 7. 36.6836. 
1:7 286 würde In der That etwas leichtes fon, mit Pa⸗ 
ꝓinians Argument die ganze Woefchrife: der Gefege, wel⸗ 
che in Zälen, wo beyde Thelle einen verbotenen Zweck vor 
haben, die Zaruͤckſorderung verwirft, und welche Hier Pas 
Pinuian Aion als einen Zweifelsgiund anfuͤhrt, in der Aus 
wendung: zu vereiteln, wenn es nur darauf ankommt, ben 
wödhten Zweck des Gegebenen bloß als nichtig darzuflel- 

fen 1%); Allein gerabe dies muß uns lehren, baß feine. 
Surfhedung nur auf den einzelnen: Fall, wovon er redet, 
als Ausnahtne einzuſchraͤnken fen, aufferdem aber es ben ber 
"gedachten Kegel bleiben müffe,. wie aud) Meber*’) hier⸗ 
bey:ſehr gruͤndlich bemerkt hat, 

0) Wenn Perfonen, welche unter her Pormundſchaft 


ſttehen, und daher nicht die Faͤhigkeit haben, über das Ihri⸗ 


‚ge. eigenmaͤchtig zu .difponiren,. als Pupillen,- Minderjaͤhri⸗ 
ge, gerichtlich erflärte Verſchwender u. dal. ohne vormunde 
ſchaftliche Einwilligung contrahirt, und bezahle haben. In 
his perfonis, fagt Ulpian L. 29. D. de condict, indeb, 
| generaliter fepetitioni locum eſſe, non ambigitur. 

J 2) Wird 


fe amoliti wrpleadinem, auge iuri gentium zepagunt, ut PA- 

PINJANUS ait in 6.2. L. lt. . 

j IR Mandhat mit Kecht dagegen eingeisendet, daß ber Grund, 
womit Papinian hier die Zuläffigkeit des eondictio fine caufa 
rechtfertigen will, zu viel bemeife, und ba fein Zweifeldgrund 
ſtaͤrker ale der Entſcheidungsgrund fen. Man sehe jeboch Wir. 

” „user Eunom. Roman. ad L. 5. D. h. t. pag. 527. welcher 
den rin. Juriſten vortheidiget, und die Entfcheibung beffelden 
noch durch aubere Gruͤnde zu unterfllgen gefucht bat. Gie 
Beziehen fich indefien auch nur auf den befondern Ball,;"von 

. dem Papintan zeber. 

N Won der natürlichen Berstnbigteit 877. © a2 fe 


\ 
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8 ut 0) Win” le Bigrändilhg’ et tondietio fihd auf 
erfordert, diß die Side‘ nkhe meh, In Natur, vorhanden - 
fes,” und “daher ‘wegen des’ "eHlofdjenen Eigentums ‚nicht 
vindicirt werden koͤnne. Den der Eigentümer kann feine 
Bärhe außer dem Taf; da ſie ihm geſtohlen worden, nicht 
rondielren A Nie EHI das Eigenthum, aus Mate 
gel eines guͤltigen Redjeseitels ,; nkhe auf den Empfänger 
der Sache ge 2); vr raber die Sache nicht 
mohr vorhanden, ſo iſt ſie entweder bey dem Empfänger 
duch Zufall, zu Grunde gegangen, ober er hat fie confue . 
mirt. Im erſten Falle findet gegen ‚den Empfänger, feine“ 
„Klage meiter, Staft. . Denn“ bie efahr muß derjenige 
Theil sragen, ‚bey dem das Eigentum verblieben iſt N). 
Nur in bem. legten Fall iſte daher; dia. condictio fine, eau⸗ 
— ie Jedach ſetzt · dieſe Klage... 0:9 
3) noch voraus, daß der Beklagte das Empfangene 
ons fide.cpnfumit hahe. Denn iſt die Conſumtion ma- 
Ja. fide gefcheben, , ſo findet eigentlich bie condictio ob iniu—- 
| ‚Bam caufam Wr Aber. die actjo ‚ad exhibendum Statt, mie 
3 welcher zugleich tes durch den Ei des Klägers auszumite 
telnde Intereſſe gefordert werden fann 2°). Der Unter⸗ 
ſchied zwiſchen beten Sällen beſteht vorzuglich Bu: - 


16) L. ult. in fi. D. Ufufrust. PB caveat. 

17) L:48. D. de donat, int. vir. et uxor. Quae iam nuptae ma- 
ritus donavit, viri manent , et. boteſt ea vindicare. | 

18) L. 28% pr. L. 50. $.r. D. vodem. | | Er 

a9) 2.3. Cod. dd Condict. ex Lege, S. oben 6. 86. G. 8. 

20) S. L. 2.8 9..D, ad exchibend, BOEUMERI Doctr. de Acti- 
onib; Sect. II. Cap. V. $. 32. und Schmidts Commentar 
über ſeines Vaters — von Klazen: und Einreden 5 w 
8. 1374. — 


2% ' 4 32, Buch. . Fi. nde 836 


in Dem aaſtern der Peffagee put ſowgtte holcet, ge g durch. 
die Lonſomtion -fi ſich noch reicher. hefindet, in dem letztern 
aber feleshterhings >"). Feigenbe Gefegiellan werden das 
— Hr — 

> De. idleipebur —* a ſervum. is u 
hi learn f£,. qua znihi ‚legatum poflederkn, et ‘yep- 
Adiderims: moctuaxo. galt. mibi‘ protimmn.condicere, IU- 
KunNusat, aßgerstea locuplstior faces ſim. 
or. Es wied Hier von den” Audlegern **)- ein ſolcher Fall 
ngenommen, 106 eine Sache per -vindicationem war le 
lee werben Hlert gleng das Gigenthum nad) dem Tode 
Yes Tefliris''reera:nia auf den wahren Legator Über, auch 
‚ohne deſſen Wiſſen may: Es konnte · alſo auf mich nicht uͤber⸗ 
tragen werben. Denm der· gute Giaube Aein ols ob mir die 
Sache vermacht fey, koniite mich oͤhne einen gültigen Rechte. 
“titel nicht zum Eigenthuͤmer machen.‘ So Tange ich indefs 
fen die Saͤche im Beſit hatte, konnte ſie der Erbe. mit der 
‚condictione indebiti züruͤckſotderti,· zwar nicht mit der 
certi, weil das Eigenthum nicht auf mich 


| war 
Ba , wa 


a FRACEMANN ‚etz Die de condiet. Mile : caufa fundamentb 
: $&. 13. fgg. uUnd’mit ibm Schmidt im Lehrbuch von Klagen 
‚und Einreden $. 1378. am Ende verwerffen zwar biefen Untere 
fdyieh,. Alein mie welchem Recht? werben die oben sangsfüht- 
ten Gefegfiellen ausweilen⸗ 

22) ©. Ant, zasrı Rational, in Pandaet. sd L. a2. D. de 
zeb..eredit, . m. mzrıL.u Comm, ad Tit. Pand. de. seh. 
eredit. ad cit. L. 23. Gn Ev, OTTONIS Thrf. iur, Ram. T. ab 

. Pag.679) 

3). L. 80. D. . de legat. Il. 4.6, D, de furtis, L. 3. A 2 

. de legal. ul, | 


t 
“ 
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- war übertragen werben, aber dad; mie ber _condictione - 
incerti, welche in einem. folchen Falle, da eine fremde. 
Sache indebite gegeben. worden. iſt, ‚nach ber fchre des 


Paulus L. 15. $.1. D. de condict. indeb. auf Reſtitu- 
tion des Befiges geht. Allein ich harte bie Sache verkauft. 


‚Gegen den beitten Beſitzer hat bie Condictio indebiti 
nicht Statt, fondern hier kommt es darauf an, ob.die Sa 


che noch vorhanden iſt, oder nicht. Im erſten Falle muß 
ſie der wahre Legatar, als. fein Eigenthum, vindiciren, 
und ber Käufer muß ihm die Sache unentgeldlich heraus— 
geben *). Gegen mid) findet bier Fein Anſpruch Statt, 
denn ich habe nicht dolo zu befigen aufgehört *°).. Nur 
der Käufer kann im Falle der Entwährung gegen mich ſei— 
nen Kegreß nehmen N). In dem letztern Falle hingegen, 
da die Sade nicht mehr exiſtirt, hafte ich bem Lega, 
tar, oder dem Eigenthuͤmer wegen des Werths mit Der. 
condictione fi ine caufa, ſoweit ich dadurch bereichert worden 
bin7). Hätte ich die Sache mala fide verkauft, fo koͤnnte 


ich as ein ſolcher, qui dolo poflidere defiit, ‚entweder . 


„2 achione 
24) L. 3. L. 23. Cod. de Rei vindica, | 
a5) L. 36. pr. D, de rei vind, 

26) L. 11. $. 18. D. de act. emti, vend. 

27) Saft alle Ausleger find darin einverſtanden, daß hier bie: 
condqictio [ine cau/a gemeint ſey, wenn das Geſetz fagt: poſſe td, 
mihi pretium condicere, ©. cujacıus Tract. II. ad Africanum ad 
L: 23. D. de reb. cred. MerızLits in Commentar. sd eand, 


— 


L. 43. (in Thef. Otton. T. III. pag. 679,) Guil. sarcraıus ” 


in Comment. ad eand. L. (bey orro ib. pag 877.) Nur 


Ant. rasen in Rational. in Pand. ad L. 23. ei. nimmt hier. 


eine eigene candictio ex lege an, wozu aber kein hinlanglicher 
Grund vorhanden If. \. 
Bells Erläut. d. . Vind. 13.3 N 


\ 
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194 | 12. Bud. 7. Tit. $. 836. 
J actione in rem utili, ober ad exhibendum auf Leiſtung bes 


vollen, durch das iuramentum in litem zu beſtimmenden 
Ssntereffe, belangt werden **), Hier kaͤme es denn auch 
nicht weiter barauf an, ich möchte durch den Verkauf ber 
Sache reicher geworben feyn, oder niche *°). 

L.30.pr.D, de action. emti et vend, Servus, quem 
de me cum peculio emifti, priusquam tibi traderetur, 
furtum mihi fecit, Quamvis ea res, quam fubripuit, 
interierit, nihilo minus retentionem eo nomine ex pe- 


culio me habiturum ait: id eft, ipfo iure ob id factum 


minutum effe peculium: eo fcilicet, quod debitor 
meus ex caufa condictionis fit factus. Nam licet, fi 


Pr 


iam traditus furtum mihi feciffet, aut omnino condi- 


ctionem eo nomine de peculio non haberem, aut. ea- 


‚tenus haberem, quatenus ex re furtiva auctum pecu- 


Jium fuiffet: tamen in propofito et retentionem me 
habiturum, et fi omne peculium penes te fit, vel . 


quaſi plus debito ſolverim, poffe me condicere. Se- 


cundum quae dicendum, fi nummos, quos fervus ifte 
mihi fubripuerat, tu, ignorans furtivos-efle, quafi pe- 
culiares ademeris, et confumferis, condictio eo nomine 
mihi adverfüs te competat, ef res mea ad te fine cau- 
Ja pervenerit. 


Hier ift der Fall, wo ein Etiaoe, den Jemand mit 


dem Pekullum von feinem Herrn gekeuſe hatte, ben Ver⸗ 
kaͤufer 


28) L. 36. 9. 3. D. de heredit. petit, L. i7. Lær 5. 3. Dide. 


rei vindieat, 


29) ©. cujacıus Tract, II. ad Aktican, ad L. 33. D. de reb. 
credit. 


* 


\ 
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kaͤufer, ſeinen geweſenen Herrn, beſtlehlt. Afrikanus, aus 
deſſen libro 8. Quaefionum dieſes Fragment genommen iſt, 


unterſcheidet dabey folgende Fälle, 2 


1) Der. Diebſtahl iſt noch vor der Uebergabe geſche⸗ 

hen, und dann iſt entweder 
a) die geſtohlne Sache durch Zufall zu Grunde je | 

gangen. Hier konnte ſich der Verkaͤufer, | 


aa) fo lange er das Peculium des Sklaven in Händen 
hatte, durch eine Retention helfen. Denn es wird durch 
dieſe Schuld das Pefulium ipfo iure ‚vermindert, weil ein 
Pekulium immer nur nad) Abzug der Schulden gerechnet 
werden darf *9). Iſt auch das Geftohlne niche mehr da, 
fo bleibe doch die Schuld, weil ein Dieb durch den Un 
tergang ber Sache nicht von. feiner Verbindlichkeit befreyee 


wird ?*). Denn auch ber Sflave wird immer inſoweit we⸗ 


nigftens naturaliter aus einem begangenen Diebſtahl ver- · 
bindlich, als die condictio furtiva gegen einen freyen Men« 
ſchen State findet, wenn diefer einen Diebſabl begangen hät 

te°°). Hätte jeboch | 
| bb) der Verfäufer den Sklaven mit dem Pekulium 
übergeben, und aus Berfek:n den Werth ber geſtohlnen 
Sade abzuziepen vergeffen, ſe wuͤrde er doch auch noch in 
Ne bie” 


30) L. 6, æ 8. D. de peculio legato. 
31) Semper enim moram fur facere videtur. L. 5. D, de con 
dict. furt. | | 
32) Dies ift ber Sim ber Worte: eo feilicet , quod debitor meys 
ex caufa condictionis fit factus, wie fie roruıer in Pand, Iu- 
- #in Tom.l. Lid. XVIII. Tit. 6. Nr. IV, not. c. pag. 809. efe 
Märchen | — | 


196: 12. Buch. 7. Tit. $.836. 


biefem Falle mit der condictione indeViti- das Zuvlelgege⸗ 
bene wieder zuruckfordern! koͤnnen ?). Nun ſebe man aber 
den Fall, 

b) der Kaͤufer habe das von dem gekauften Etiaberge⸗ 
ſtohlne Geld in gutem Glauben, als zum Pekulium gehoͤ⸗ 


rig, angenommen, und conſumirt. Hier kann ber Verkaͤu⸗ 


fer mit dee condictione fine cauſa auf Erſtattung deſſelben 
lagen, weil es ber Käufer ohne allen Rechtsgrund erhielt, 
Ganz anders verhält fich hingegen die Sache, 


2) wenn der Sflave den Diebſtahl erft nad) ber Us 


bergabe begangen haͤtte. Hier hat entweder gar Feine 

astio de peiulio, oder die condictio furtiva nur infoweit 

Statt, als durch das Geſtohlne das Pekulium bereichert 
worden if: Denn -aufferdem fanden aus den Verbrechen 

der Sflaven feine actiones de peculio Statt, wohl aber“ 
Moralflagen ?*). | 

| L.5. &. ul. D. de donat. inter vir; et uxor. In 


donationibus autem iure civili impeditis hactenus re- 
F voea- 


35) Die L. 51. D, de condict. indeb. wo Sompontugfagt: Ex. 
quibus caufis retentionem quidem habemus, petitionem autem 


non habemus; ea, fifolverimus, repetere non poflumus; fleh& 
nicht entgegen. Denp.bier if blos von einer Retention die, 
‚Rede, welche burch Huͤlfe einer E gception, nicht aber von 
einer folchen, welche ipſo iure gefchiehet. Die legtere ſchließt 
condictionem indebiti nich and. L. 5 s uit. Ds de pay: 

An,res dotalı fact. 

34) Man vergleiche über biefes Fragment Inc. cujacu 1 Tractat. 
. VII], ad Africanım äd L. 30. D. de action. emti et vend. 
Ant. raprı Rational..in Pand. adL. 30. cit, und Weftphalg 
. Lehre des gemeinen. Reine. vom Kauf Pat % $, 624 
©. 455 f. 


. 
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„-Vocatur domum:ab eo, ab eave,.cui donatum eſt ut, 
ſi quidem exſtet res, vindiceéar: ſi conſumta Mt, 
. condisatur hactenus, qualenus forupletior quis sorone 
: fattar ef. . 
"L. 6. D. eodem, Quia, quod ex non concefla 
' donatiöne retinetur, id aut ins talıfa, aut ex iniufla 
eanfh retiheri intelligitur : ex quibus cas yondi etio 
'nafcl fblet. Ä 


L 33 $. 1. D. eodem. Si ‚uxor marito annuum 1’) 
„verfa. vice praefliterit, reftituetur, ei hoc, et poterit 
yindicare id, quod exſtat: credo, poterit et condi- 
‚cere, in quantum locupletior factus ęſt: quia non tam 
ſolemnè eſt annuum, quod maritus’uxori pendit, et 
quod uxor marito praeftat ?°); immo incongruens ef, 
‚et contra fexus naturam. °' ' 

u Zu N 3 nn L. 9. 
En Das on anmaurn wirt bier ald eine aArt von Schentung. betrach⸗ 

: tete - Eben fo. auch L. 22. D. de pact. dotal. Es kann.alfo 

wohl fein bloßer Unterhalt ſeyn, wie es BRSOMVS de Verb. 
Signi£, v. Annuum num: a.-ertläst, weil Ehegatten bazu:ein 

„ander gegenfeitig verbunden ſind. Zwar kaun ed auch in ſol⸗ 


hen Sachen beſtehen, die ſonſt zum Unterhalt gehören, als 
.. tibaria und vefliaria. L. 20. D. de annwis-leg. allein auch in 


- 


Sep und audere BSadın;- bie ein Ehegatte dem andern jähr« 


. lich zu fchenten verſprochen hat. © ©;-Cory. van BYNCKERSHOER 
_ ‚Obfervation, iuris Rom. Lib, V, cap. 18. 

36) Ernige wollen hier lefen: quia non tam ſolenme efi annuum, | 

quod uxor marito pendit, et quod maritus uxori praeſtat. 3. B. 
Acin. GexrıLıs.de’donationik. inter Vit. et Ux. pag 201; Al- 
lain es iſt hier eine Hoſtetologie vorhanden/ von weicher wir 
awdrere Dayfpiehe in ben gragtulen der Roͤmiſchen — 
1— Par VER Tr . ge 
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B. 39. D. code... Vir uxori pecuniam cum dom- 
Te vellet, permißt ei, ut a debitore fuo ftipuletur: illa 
cum id fecifiet, . priusquam pecuniam auferret, divor- 
tium feci. Quaero, utrum vir eam ſummam petere 
debeat, an ea promiflione propter donationis caufam 
actio nulla eflet?. Refpondi, inanem fuiffe eam ſtipula- 
tionem., Sed ſi promiſſor mulieri ignorans folviffer, 
fi quidem. pecunia exftat, vindicare eam debitor po- 
teft. — Sed fi pecunia non exftat, ez. mulier Jocuple- 
tior facta efl ’7), maritus eam petet? intelligitur enim ex. 
re mariti locupletior eſſe mulier, quoniam debitor 
doli mali exceptione fe tueri poteſt. J 
——— L. 16. 
gelehrten finden. S. zcxuarnı Hermeut. iuris Lib. I. Cap. III. 
8.96, und zürrmannı Interpretat, et Obfervat. iuris Rom. 
IL} 72 vn. Ve ze 
37) Viele glauben, nur bey Schenkungen unter Ehegatten werde 
beym Wiederrufe barauf geſehen, ob des Beſchenkte durch die 
Confumtion reicher geworden ſey. Dirß ſey alſo eine Aus⸗ 
nahme, welche in allen andern nicht ausgenommenen Fällen 
"die Regel beflätige, - Der Grund liege in ber Natur einer fols 
‚chen Schenkung, welche nur inſofern nicht gelte, als der 
Schenkende daburch aͤrmer, ber Beſchenkte aber reicher gemwor« . 
ben iſt. L.5. 9. 8. L. 16. L. a5. D. eod. Allein wir reden 
ja hier uͤberhaupt nur von einem ſolchen Falle, wo das Ge⸗ 
ſchaͤft, daburch her Beklagte dasjenige, was von ihm zuruͤck⸗ 
gefordert wird, erbielt, an fich ‚nichtig IR, und keinen zur 
Verjaͤhrung geeigenfchafteten Titel giebt. Hierzu kommt, daß 
es Überhaupt Bey ben Eombictionen Grundſatz iſt, baß der bo- 
nae fidei poſſeſſor nur Infoweit haftet, als ee noch durch das 
* Enspfangene bereichert il. Nam hoc natura aequum eft, ſagt 
Pomponius L. 14. D..de condid. indeb, nominem cum al- 
teriu⸗ detrimento ſieri locupletiorem« 


“ 
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L. ‚16. Cod. de praed. et alüis reb. minor. Si prae- 
dium — in pupillari aetate conſtituta, tutore aucto- 
re, vel adulta ſine decreto Praeſidis provinciae, in qua 
fitum eſt, venundediſti; ſecundum ſententiam Senatur- 
con/ulti dominium eius, five ius a te diſtidire nan potuit, 
ſed vindicationem eius et fructuum, vel his non exiſten- 
tibus, condictionem competere conſtitit. | 

Es wird hier ein’ Rechtsirrthum vorausgefegt. Dies 
fer hindert die Entſtehung eines zur Verjaͤhrung erforders 
lichen Rechtsgrumdes *e). Daher müffen auch die fructus 
confumti refituire werben „I die fonft ber bomae fidei 
emtor luctirt *°), 

L. 29. D. de condict. indeb. interdum perſona lo- 
cum facit repetitioni: utputa ſi pupillus ſine tutoris 
auctoritate, vel furioſus, vel is, cui bonis interdictum 
eſt, iolverit. Nam in his perfonis generaliter repeti- 
‚tioni locum efle non ambigitur. Et, fiquidem exftant 
nummi, vindicabuntur, confumtis vero, condictio locum 
habebit *). | N | 
| Ä ‚Ra Ä IL, Die 
3) L.31. pr. D. de ufurpat, et ufucap. ©, ben 4. Ch. dieſes 

Commentars $. 297. ©. 143. 

39) Uber doch nur foweit der Beklagte dadurch fich reicher bes 
findet. Denn wenn gleich der Rechtsirrthum nichts zur Uſu⸗ 

capion hilft, ſo ſchadet er boch nicht, fofern von der Reſtitu⸗ 
tion der Sache und Abwendung eines Schadens bie Rede ifl. 
L.8. D. de iuris et facti ignor. S. ben 7. zbeil biefeg Come. 
mentars ).567. O.543. 

40) L.a. Cod, Si qui- ignorans rem minor. fi L.48. D.de 
acquir. rer. dom, 

41) Ganz fügli Könnte zu biefer Claſſe von Geſetzen auch die 


L32 D. de rebus eredit, gerechnet werden, aus welcher man 
| die 


\ 


L 
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II. Die condictio fine caufa hat Statt, wenn id). 


dem Andern eine Sache in der Hoffnung und unter der 
. : Bedingung einer Gegenleiftung gegeben habe, und viefe 

Leiſtung nicht erfolge ift, auch die condictio caufa data 
cauſa non fecutanicht wohl angeftellt werben kann. Afri⸗ 


Ban ſetzt diefen Fall jenem .erftern ganz gleich, wenn:er 


L. 4. D. h. t. ſagt: Nihil refert, utrumne ab initio 
‚fins cau/a quid datum fit, an caufa, propter quam datum 
ft, feruta non fi. Ein Benfpiel enthält L. 4. Cod. de 


condictione ex Lege et fine caufa, wo es heißt: Si non eſt 


:numeratum, quod velut accepturum te ſumſiſſe mutuo 
ſcripſiſti: et.necdum tranfiiffe tempus ftatutum,, vel 
intra hunc diem habitam conteſtationem monſtrando, 


reddi tibi cautionem Praeſidali notione poftulare potes“). 


Habe ich alſo einen Schuldſchein in der Hoffnung, ein An⸗ 
lehn darauf zu erhalten, ausgeſtellt, und die Auszahlung 
ift nachher nicht erfolge; fo Eann Ich dem Schüldfchein bin⸗ 
nen den gwen “Jahren, da mir. die exieptio über. querela 
son numeratae pecuniae zuſteht, mit der condictione fine 


caufa.zurücfordern *°). Endlich fr - 
III. bie 


bie fogenannte Inventianiſche Eondietlon herleitet. 


Denn fie iſt nichts anders, als eine Condictio fine cauſa, wie 
BSBOBMERK in Doctr. de actionib. Sect. II. cap. V. $. 33. not. K. 
- gezeigt hate Ich habe tavon ſchon an einem andern Orte 

(TB. ı2. ©. 33. f.) gebanbelt. | ZZ 
42) Man vergleiche noch L.7. Cod. de non numerata pecun. 


43) Einige glauben, es finde hier bie condictio cau/a data caufa 
non fecuta Statt. 3.2. Ant. FABER in Rational, in Dig. ad 
L. i. J. 1. D. h. t. und sRAGEManN DI. cit. $ 4. Allein 
man ſebe Bachnov ad 7: reutlerum Vol. I. Difp. XXII. Th. 11. 

r - VORT 


— 


— — 
4 


1} 
⸗ 
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“. 


II. die comdietio Ans cadfa: Statt, wenn · der rechtli— 
che Grund, warum dem Beklagten etwas gegeben wurde, 
in’ der Folge wieder aufgehört hat," fo daß er bas. Empfan- 


gene niit. Recht nicht zuruͤckbehalten kann. Pomponiits 


ſagt 2.2.6.2. D. k. t. Si fuit cauſa promittendi, 
quoe finjta ef, dicendum eft, condictioni locum fore; 
und wenn es ‚gleich darauf $ 3. Heißt: Conſtat, id de. 
mum poffe condici alicui, quod vel non ex iuſta caufa 
ad eum pervenit, vel redit. ad non inflam caufam ; fo find 
Darunter alle drey Fälle begriffen, in welchen die condictio 
‚fine coufa begründet: iſt. Insbeſondere gehören aber zu die⸗ 
ſem dritten Hauptfall noch folgende Geſetzſtellen. 

L.2. D. M. t. Si fullo veftimenta lavanda con. 
duxerit, deinde, amiflis eis,. domino pretiumy ex lo- 
cato-conventus, praefliterit, pofteaque dominus’inve- 


‚ nerit veftimenta: qua actione debeät confequi pre- 
tium, quod dedit?. Et ait Cofkus, eum non folum ex. - 


conducto agere, verum condicere domino poffe. Ego 
puto, ex conducto omnimodo eum habere astionem, 


An autem et condicere poflit; quaefitum eft? quianon 


indebitum dedit. _Nifi forte, guaf fine. caufa, datum, 


. putamus condici pofle: etenim veflimentis inventis, 


quafi ne cau/a datum ‚videtur, 


Hier iſt der all, da ein Roͤmer feine Toga einem’ Ful. 
lo 24 zu waſchen gegeben hatte, welche dleſer durch feine Uns _ 
j N 5 acht⸗ 
voET Comm. ad Pand. h. t. $ s. und rerex Praelect,in-Cod. 
Lib.IV, Tit, IX. nr. 4. et Tit. XXX. nr. 14. in fin - 
44) Fullo’ hieß bey. den Roͤmern derjenige, -weicher die Kunſt 
verkand, Dur Siebe und Scwefel die Togas der Roͤmer 
glaͤn⸗ 
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achtfamfeit entwenden lief. Der Eigenrhümer flagte 
actione locati gegen ihn, und ber Fullo mußte ihm das 
Kleid bezahfen *°). Hier erhielt alſo der Eigenthuͤmer den 


Werth ſeines Kleides von Rechts wegen. Zufaͤlliger Wei⸗ 


fe befam jedoch nachher der Eigenthümer das Kleid in Na- 


fur wieder. . Bon num an befaß er das bafür erhaltene _ 


Geld fine caufa, wenn es ihm gleich redytsfräftig war zw 
gefprocdyen worden. Fuit quidem caufa, propter quam 


daretur, fagt Pothier *°), fed haec caufa finita eff, - 


ex quo locator fua veflimenta recuperavit. Der $ul« 
lo fonnte alfo ten bezahlten Werth mit Recht zuruͤckfor⸗ 
dern. Allein mit welcher Klage? Caſſius ſagt, er koͤnne 
actions condacti klagen, er koͤnne ſich aber aud) einer Con⸗ 
dietion bedienen. In Abſicht auf die erſte Klage giebt 
ihm Pomponius recht. Denn die Klage aus einem bo- 
ne fidei Contracte geht auf alles, was in Aufehung die⸗ 
ſes Eontracts die Billigfeit erfordert, wenn auch gleich 
vorher 


glänzend weis zu machen. ©. rzrrArRıus de re vefliaria 
P. II. Lib. IV. Cap. 13. und befonderd Chrifieph. coLzrus Ps- 
rergor. Cap. 14. (in Ev. ortonıs Täef. iuris Rom. Tom. I. 
psg. 367. fg.) Bon ihnen brauchte man eigentlich bie Ausdruͤcke 
polire et curare veflimenta. $. 1. J. de locatane. L. ız 
D.de furtis. Nar hier braucht Bomponind ben Ausdruck 
lavere, wmeldyer ſonſt nirgends vorfommt. Daßer will Io, 
Guil,uorrmann in Meletemat. ad Pand. Lib. XII. 8§ 6. ſtatt 
lavanda liebe? lervanda lefen. Larvars iſt aber eben foniel als 
polire.- ©. starıus Thebeid. I. 5ı8. et ad Eundem BAR TnıuUs 
in Cloſũs. 

45) L.ı2. pr. D. & fert. fagt: Fullo, qui caranda polienda ve- 
ſtimenta accepit, prasfare cuflodiam debet, 

46) Pandect. leitia, Tom. I. h. t. Ne UL not. d. 
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vorher davon feine Rede war *”). Nun kan nach Recht 
und Billigkeit der Eigenthümer nicht Werth und Eache zus 
. gleich) behalten. Nur wegen der Condiction ſchien dem 


Pomponius die Meinımg bes: Cafſins noch einer ges - | 


nauern Beſtimmung zu bedürfen. Die condictio indebiti 
konnte er. freyfich nicht gemeint. haben, Denn man kann 
“eigentlich nicht fagen, der Eigenthümer Habe eine Nicht- 
ſchuld empfangen. Nun fieht man aber bey diefer Klage 
auf Die Zeie ber Zahlung. Allein zu diefer Zeit mar die 
Forderung bes Eigenthlimers vollfommen ‚gegründet. Es 
iſt alfo nad) der Auslegung des Pomponius feine andere, 
als ‚die condictio fine caufa zu verftehen. Denn wer biefe 
anftefit, ſagt nicht, er habe eine Nichtſchuld bezahlt, ſon⸗ 
dern der Beklagte beſitze das, was er zurͤckgeben foll, fine 
-caufa; fen es nun, daß gleich anfangs Fein rechrsgültiger 
‚Grund, warum er es empfieng, vorhanden war, oder daß 
‚Die Urfache, warum er etwas mit Recht erhielt, jetzt aufe 
gehört babe. Mit Recht fagt daher Anton Saber *°): 
Coudictio indebiti refpicit tempus praeteritum factae fo- 


lutionis, condictio autem ine. caufa tempus praefens 


propofitae actionis. Nihil ergo prohibet, etiam pot 
rem de pretio Jolvendo iudicatam dari actionem £ulloni adre- 
ftitutionem pretii per huiusmodi condictionem fie cana, 
tanquam quae nullo modo iudicatum impugnet non ma- 
gis, quam actio exconducto. Wir haben alfo pier.ein merk ⸗ 
wuͤrdiges Beyſpiel, wo die condictio. fine caufa mit einer 
actione ex contractu concurriro, jedoch findet zwiſchen 

| beyden Klagen der urterſched Natt, daß die erflere blos 
auf 


rm) $. 30. 1. dt actionib, | u 
. 48). Ratioaal. is Pand. sd bh. L. en h t. ot \ u / 


/ 


i 
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auf Zuruͤckgabe des für die Sache gegebenen Werths, bie 


leßtere aber alternarivifch dahin zu richten It, daß der 
Beflagte dem Kläger entweder - die Sache aushänbige, 
„ober die dafür.geleiftero Acftimation zuräcfgebe *°,. Ein 


‘anders Benfpiel enthält folgendes Fragment... 
L. II. §. 6. D. de actionib. emti et. vend, Ego i- 


lud quaero, fi anulus datus fit arrhas nomine, et ſo- 
cuta emtione, pretioque numerato, et.tradita re, aBM- 


lus non reddatur, qua.actione agendum eft: utrum 


‚eandicater, quafi ob caufam datus fit, et cau/a finita- ſit, 
an :vero ex emto agendum fit? .. Et ruLıanus diceret, 
‚ex emto agi pofle: certe etiam condici poterit, quia iam 
fine coufa apud venditorem eft anulus. 

Iſt bey Schließung eines Kaufs eine arrha gegeben, 
und. nachhee der Contract von beyden Theilen erfüße more. 
deg, fe muß die arrha zurücdgegeben. werden. Wie aber 

wenn es nicht gefchehen iſt? Was: finder deswegen für ei⸗ 
ne Klage Statt? Julian meinte,’ die artio emti. Allein 
Ulpian tehte bier, daß auch condictione fine confa geklagt 
werben koͤnne. Beyde Klagen finden Statt: Die Klage aus 
dem Contract. Omnia enim, ſagt kikpian an einem ar 
-dern Orte °°), quae coritra bonam fidem‘fiunt, veniunt 
in emti actionem, Aber aud) die Conbietion. Denk 


das Eigenthbum ber arrha war auf den’ Eippſaͤnger derſel⸗ 


ben übergegangen. Ex arrharum- datione, fagt Anton 
Faber 9/ transfertur dominium 1 in: 1 aceipientem, fi 
' modo 


— 
e we 


43 Ars. L. 17. $ 5. D. Commodati. 6. u Ant, ı FABER in 


Rational. ad L. a. h. t. Bu 
50) L.r. 4. 1. D. de act. emti et vennn. 
51) Rational. in Pand, ad I. a1, 6. *. D.’ de ãet, emti ed vend,, 


‘ . 
EN" 
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modo arrhae dominus fuit is, qui dedit; hoc ipfum _ 
'enim eft, quod fignificat arrhae datio, feilicet dominii 
‚ translationem °*). Allein die Erfüllung des, Contracts 
hob die Urſache auf, warum bie arrka war gegeben wor«. 
den. Beyde Klagen gehen aber hier nur auf, Zurücgabe 
"Berfelben. Eine gleiche Concurrenz dee condictio fine 
caufa mit der Contractsklage laͤßt ſich mit Voet ’’) auch 
in dem Falle annehmen, von welchem Upian in ſolgen⸗ 
dem Fragment handelt. J 
- L.19.$.6.D. Locati. Si quis, cum in annum ha- 
bitationem conduxiffet, .penfionem totius anni dederit, 
.deinde infula poft fex.menfes ruerit, vel incendio con- 
fumta fit, penfionem refidui temporis, rectifime MELA, 
feripfit,.ex condusto. actione repetiturum: non quafi in- 
debitum condicturum., Non enim per errorem dedit 
plus, fed ut fibi in caufam conductionis proficeret: 
aliter atque fi quis, cum decem conduxiffet, quinde- 
cim'folvärit: hic enim, fi per errorem folvit,, dum 
'putät, fe quindecim conduxiffe, actionem ex condu- 
cto non habebit, fed folam condictionem. © Nam inter 
eum, qui per errorem Tolvit, eteum, qui penfionent 
ntegram prorogavit > multum intereft.' \ 
un Daß 

82) L.; 75. 8. ult. D. de Verbor. obligat, L, 167. pr. D. de div. 


reg. inris., ©. aud). pesTeL Diff. de arıha contractibus vulgo . 
adiici folita $. 14. et 15. . 


23) Commentar. 'ad Pand. h. t. g. LK... 

54) Haloander, Baudoza, und andere) leſen presrogamil 
Diefes praerogare aber ift ſoviol ale pracerogare, vorausbe⸗ 
zablen. In den Buſilicis Tom: Il; pag. 424. heißt ed: dv apo- - 
vxcseia ——— in ade dare. Diele Leſeart vertheidigt 


— 4 


206 12. Bud. 7. Fit. 6.836. 
Daß bie condictio indebiti nicht begründer I, wenn 


bas Miethgeld für die ganze Miethzeit voraus bezahle 


worden, und bamn vor Ablauf derfelben das gemiethere 
Haus (infula **) abbrenne, Hätte hier des weitläuftigen 
Beweiſes nicht bedurfſt. Auffallend aber iſt es, baf ber 
condictio fine canfa nicht gebacht wird, welche doch hier fo 
gut, mie bie Contractsflage, Statt findet. Allein in fol 
genden Fällen findet ob ulm finitam Bios die Comdi- 
clio fine canja Statt. i 

L. 50. D. de iare dotiun. Quae fundum in dote 
habebat, divortio facto, quum in matrimonium redi- 
ret, pacta eft cum viro, ut decem in dotem acciperet, 
et fundum fıbi reftitueret: ac datis decem, priusquam 
fündus ei reftitueretur, in matrimonio decefüt. lud 
ex bona fide eft, et negotio contracto convenit; st 
Fundar quak [ine cau/a pener marilmm ee cosperit, con- 
dicatur. 

Es war hier bey Wiedererneuerung der Ehe rad) er. 
folgtem Divortium zwiſchen den Ehegatten bie Ueberein- 
funft getrefien worden, daß flatt des in die erfie Ehe ein- 
gebrachten Grundſtuͤcks ein Heyrathsgut in Gelde gegeben, 
und Dagegen das Grundſtuͤck zurüdgegeben werben follte. 

- Das 


auch Chrifl. Gottl. nausoLn in Difp. de Fabio Melz ICto. 
Lipfiae 1806. & 16 Allein für die florentimifche Leſeart ſtrei- 
tet Iac. cux rius Eixascy iuris civ. Lib. II. cap. 33. (in Ev. 
orronıs Thrf. turis Rom. Tom.V. pag. 195.) Der Auserad 
prorogert fommt and) L. 20. Cod. de Derur. vor. Unfer Er 
langer Paundecten-Eoder liefet gleichfalls prerogavit. 

85) Vid, zaissonıus de Verb, Signif. voc. Infuls, und GEsmER 

ia The. LL.b, v. 





\ 
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Das Geld wurde dem Manne auch wirklich ausbezahlt. 
Allein die Ehefrau ſtarb bald darauf in der neuen Ehe, 
ehe noch der Fundus war reſtituirt worden. Es fragte ſich 


nun, welche Klage bier wegen des Grundſtuͤcks anzuſtellen 


fen? Die fonft gewoͤhnliche actio de dote konnte hier niche 


. Statt finden, wenn gleih Cujaz °°) es glaube. Denn 


der Fundus hatte wegen ber. getroffenen Uebereinfunft aufe 


gehört ein dos zu ſeyn. Caufa dotis war alfo, wie Po⸗ 
thier 7) hier ganz richtig bemerft, finita, cum alia res 
vice eius fundi fit doti data. Won diefer Zeit an bes 


ſaß alfo der Ehemann das Grundſtuͤck fine caufa. Es.blieb 


folglih den Erben der Frau fein anders Rechtsmittel 
übrig, als die Condiction. | 


L. 2. Cod, de condiet, ex Lege. Diffolutae quanti- 
tatis retentum iuftrumentum, 'ineflicax penes credito- 
rem remanere, et ideo per condictionem ‚reddi oporte- 


re, non eft ambigui juris, 


Daß die condictio fine caufa Statt habe, wenn bee 


Schuldſchein nach erfolgter Heimzahlung des Darlehns aus 


. den Händen des Glaͤubigers zuruͤckgefordert wird, hat gar 


N 


feinen Zweifel, Denn das Eigenthum war auf den Glaͤu⸗ 
biger uͤbertragen. Die Urſach deſſelben hat aber durch 
Bezahlung der Schuld aufgehört. Daher ſagt aud) L. 


ult. Cod. de Solut.. Solutionem afleveranti probationis 


onus incumbit: quo facto, chirographum condisere poteſt. 


Noch | 
56) Tract, VIII. ad Africanum adh. L. 50. . 
57) Pandeet, luſtin. Tom. 1. bh. t. ‘Nr, III. "not. e · 
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Noch. einige andere Faͤlle kann man in L. 11. D. de 


appellat. et relat. und L. 2. #3 Cod. de donat. quae ub 


modo. finden °?), 


In allen dieſen Fäflen nun, ‚mo ber Beklagte | die Sa⸗ 
he, zwar anfangs aus einer gerechten Urſache erhielt, wel⸗ 


che-äber nachher entweder nicht erfolge iſt, ‘oder wieder auf 
gehoͤrt hat, kaan die Reivindication nie andeſiellt vers 
den, wenn gleich die Sache nod) in Natur vorhanden ift, 
weil bier das Eigenthum derfelben auf den Empfänger, 


vermiöge des gerechten Titels, überging. - Es fann ale - 


bier immer nur eine perfönlide Klage Statt finden, 
welches bey entſtandenem Concurs von großer Wichtigkeit 
iſt. ). 

Aus allem ergiebt ſich uͤbrigens, daß die Condictio 


fine caufa ihrem Gegeüſtande nad) von zweyerley Are 


feyn fünne, entweder condictio certi, wenn fie eine beſtimm⸗ 
te Summe, oder ‚eine individuelle Sache, und iheerti, 
wenn‘ fie die Befreyung von einer Verbindlichfeit, ober 


einen Befiß‘ oder fonft etwas Unbeſtimmtes zum Gegen⸗ 
ftande hat°°), Ein Benfpiel von der letztern enthäle die - 


L. 3. D. A. t. wo Julian lib. g. Digeflor. ſagt: Qui [ine 


cau/a obligantur, incerti condictione confequi poflunt, ut " 


liberentur: nec refert, omnem quis obligationem fine 
caufa fufcipiat, an maiorem, quam fufcipere eum opor- 
tuerit, 


58) S. ELERS oder PRAGEMANN Dill. cit. ‚de eöndietlanis fine 
caufa fundamento f. so. 

59) ©. BOEHMERI Doctr. de Actionib. Sect. II. cap. 5. 5. 32. 

60) STRUV Synt. iur. civ. Exercit. XVII, Th. 48. und müLLer 
"ad Eundem not, æ). F 


. + 





' 
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tuerit; nifi quod alias eondictiorie id agieur, ut omni 
obligatione liberetur, alias, ut exoneretur; .veluti qui 
decem promifit: nam, fi quidem nullam. caufam pro- 
mittendi‘ habuit, incerti sondictioms!‘ confequitur, ut 
cota ftipulatio accepta fatz at ſij cum quinque pro- 
mittere deberet, decem promifit, incerti- condictione 
eonfequetur, ut in quinque liberetur, - 


Mit alten bisherigen Condictionen hat abeigens bie 


Condictio fine caufa gemein, daß fie zwar auf Fruͤch⸗ | 


te und Acceffionen der Sache, aber nicht auf Zinfen: ges 


richtet werden kann °*). Auch bier iſt der Grund der Bil⸗ 


ligkeit der nämliche, wie bey den übrigen Conbictionen:°*), 
Aftikan°?) ſagt es ausdruͤcklich, die condictio ſine cau- 
ſa ſey ex bona fide, b. i. fie gründe fih auf natürliche Bils 


ligkeit. Iure naturae autem aequum eft, ſagt Pompo⸗ 


nius °*), neminem cum alterius detrimento et iniuria 
'fieri locupletiorem; und Celfus °°) fegt den Gvund bee 


Kiage blos barins quia pecunia mea ad te pervenit, eam. 


mihi a te reddi, bonum et asguum eſt. Zwar wollen die mei⸗ 
ften Rechtsgelehrten 56) den Grund ber Klage in einem 
Quafio 


61) stayK UL. mod. Pand. h. t. &% und LAUTERBACH Coll; 
Pand: th. pr. hu. 97 

63) ©. meızr Colleg. argentorat. h. t. gi 1. 

63) L. 50. pr. D. de iure dot. | 

64) L. 206. D. de div, reg. iuris. 

65) L. 32. D, de rebus credit. 

66) BOECKELMANN Comm. ad Pand. h. t. $. 3.  sTruv Synt. 
iur, elv. Exereit. XVIII. Th. 46.. ecknoLt Compendiar; Pand. 
Tractat. h. t. $. un. u. ad. m. 


Sluͤcks Erlaͤut. d. Pant. 13... 9 


{ 
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QAuaſi⸗ Coutraet ſeben. Dies: ſoll bie acceptio fine 
caufa feyn. Alein mit Recht haben andere °7) dieſe Mei⸗ 
nung verworfen, und ſehr gruͤndlich erklaͤrt fich darüber 
Johann Ortwin Weſtenberg °°), wenn er ſagt: Ne- 
gotium, ex qua hic actio naſcitur, nulli ex contracti- 
bus eſt ſimile, neque usquam inter quafi contractus re. 
fertur; plurimum etiam inter hoc et condictionem in- 
debiti intereſt, ut eius exemplo hic quafi contractus 
conftitui nequeat, .Aequifimum tamen eft,.ut res 
noftra, quaeapud alium eft fine caufa, nobis reſtitua- 
tur, adeoque cauſa huius actionis extraordinaria fta- 
tuenda, et ad varias caufarum figuras referenda eft. 


67) ©. SUENDENDOERFFER ad Eckhpltum cl. Pag. 374. . 
68) De caufis obligationum Diſſertat. VI. Cap. IV. 8,7. et 8. 


Fr 
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Mancherley Rechtsmittel, welche dem Beſtoblnen sehen 
Vorzüge der condictio furtiva. 


te bondirtiö furtiva bat unter allen das Aus. 
zeichnende, daß fie dem Eigenthuͤmer zuſteht. Dies 
ſes ſtreitet eigentlich ganz gegen die Natur der Condicto⸗ 
nen, deren Formel auf ein dare oportere lautet 2). 
Das dare aber feße immer voraus, dag die Sache nicht 
ſchon das Eigenthum deſſen ſey, der ſie fordert. Nec 


enim, quod actoris eft, id ei dari oportet, ſagt Ju⸗æ 
ffinian. Es fragt ſich alfo, was verantaßte die römifchen - 


Geſetzgeber diefe Klage einzuführen; und. ihe eine fo aus« 


zeichnende Eigenfchaft beyzulegen? Einem Beftohlnen fie 
hen zwar freilich ſchon manche andere Rechtsmittel zu Ges 


bote, wodurd) er das ihm Entwendete, ja noch mehr, als 
diefes, wieder erhalten kann 7°). Er fann fih nämlich)‘ 
der Reivindication bedienen, welche nicht nur gegen 

- ee +. den 
69) 6.14. I. de actionib. | 
70) ©. Ant, MATTHAEUS de criminib. ad | Lib, XLVIL. Dig. 
Tit. i. Cap. 4. ar. ı. und Zm.«MmeRrıLLIUs in Commentar. ad 

G. 14. I. de actionib, p. 474. - 
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den Befißer „ fondern utiliter auch gegen denjenigen E art 
findet, qui dolo’ poflidere defiit "'); ja fegar der dritte 
. unfhuldige Befiger muß die Eache dem Eigenrhümer um 
entgeldlich herausgeben °”). Er Ffann ferner mit gleicher 
Wirfung auch artione ad exhibendum lagen. Uipian ſagt 
dieß floh L. 7. §. 1. is fs. D. h. t. Is, cui furtum 
factum eſt, habet et vindicationem, habet et ad exhiben- 
dum actionem. ft ver Diebſtahl in einem Contract 
an dem Gegenfiande defjelben begangen worden, fo fleht 
dem Beſtohlnen auch die astio ex contractu zu. Eo fagt 
Javolen L. 71. D. de furtis. Si is, cui commodata 
res erat, furtum ipfius admiftt: agi cum eo et farti, 
et commodati poteft: et fı furti actum eft, eommedati 
actio extinguitur. Außer biefen Klagen, welche blos pet 
fecutorifche find, Hat dann noch eine Pönalflage Etatt, 
nämlich die actio furti, welche bald auf das Bierfache, bald 
auf das Doppelte geht, je nachdem fie gegen einen ertapp⸗ 
ten,. ober nicht erfappten Dieb angeflellt wird ”°). Dem 
allen ungeachtet fchien eine neue Klage nicht überflüßig zw 
feyn. Juſtinian fagt $. 14. I. de action. Plane odio 
furum, quo magis pluribus actionibus tencantur „ effectum u 
eft, ut extra poenam dupli aut quadrupli, rei recipien- | 
dae nomine fures etiam hac actione teneantur: Si appa- 
yeat eos dare opartere, quamvis fit'adverfüs eos etiam 
in rem actio, per quam rem fuam quis effe petit. Allein 
eigenta 
yı) L. 27. 3. d: rei vindicat. . 
73) L. 2. C. de furt. L. 3. und L. 23. C. de Rei vindic, ©, 
Carl Aug. Titt manns Handbuch bes gemeinen teutſch⸗ 
peinlichen Rechts 3. Th. $- 42. 
73) $. ult. 1, de obligat. quae ex delicto nafe. 
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eigentlich IE zum Beſten des beſtohlnen ‚ Eigenthümers bie 


condictio furtiva eingeführt worden, um ihn auf jeden Zall 


zu been, wenn die ihm zuſtehenden übrigen Rechtsmit— 
. tel nicht anwendbar ſeyn ſollten. Denn die Reivindi— 
cation, fo wie bie actio ad exhibendum ſetzt voraus, daß 


- Die Sache noch in Natur vorhanden ſey, oder der Dieb 
ſie dolo malo zu beſitzen aufgehoͤrt habe. Allein die 


condictio furtiva findet Statt, wenn gleich der Dieb die 
Sache nicht. mehr befigt, noch dolo ſich des Befiges ent, 
äußert hat ?*). Der Kläger hat hier ferner den ſchwieri⸗— 
gen Beweis des Eigentums nicht, welcher oft die Reis 
vindication unwirkſam macht. . Der bloße Beweiß der wirt 
lich geſchehenen Entwendung wird bey dieſer Condiction 
fuͤr hinreichend gehalten, wofern nur nicht mehrere uͤber 
das Eigenthum ber geſtohlnen Sache ſtreiten?“). Denn 


wo niemand der Forderung des Beſtohinen widerſpricht, 


kommt ihm billig die Vermuthung zu ftatten, welche für 


den DBefiger ſtreitet?). Ja der Dieb haftet mit dieſer 


Klage auch ſogar dann, wenn die geſtohlne Sache durch 
einen natuͤrllchen Zufall zu Grunde gegangen feyn follte, 


ber dieſelbe vielleicht auch bey dem Eigenthuͤmer ſelbſt betroffen 
O 3 haben 


74) 6. ult. 1. eit. de oblig, quae. ex deliet. Der Diebflahl ſelbſt 


läßt fich zwar ohne einen Dolus nie gebenfen, wohl aber, Daß 
der Dich den Beſitz ber geſtobinen Sache fine dolo verlohren 


bab?. S. viınnıus in Comm. ad $. 14. 1. de actionib. nr. 3. 
75) WERNDER Select, Obfervat. for. Tom. Il. P. KK. Obt. 78. 

von Duitiorp Grundfäge des deutfchen peinlichen Rechts 

1. Th. §. 384. und BOBHMER. in Doctr. de Actionib. Seet. II.. 
cap. 5. $. 36. not. q. 


76) ©. lo."Sam. Fried, de BOEHMER Meditation. in conſlitut. 


erim. earolin. Art. CCVII. $. 2. pag. 928, .. | 


Ss 
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haben würde 7”); worauf doch die Reivindication auch 
nicht einmal gegen einen malae fidei poſſeſſorem geht ”°). 
Hieraus erfläre fih nun zugleih, wenn Juſtinian fage: 
Plane odio furum effectum efle, ut rei recipiendae no- 
mine fures etiam hac actione teneantur >), Entlid die 
actio furti geht nicht auf Keftitution der Sache, fontern 
bloß auf eine Privarftrafe, und hat gegen die Erben bes 
Diebes nicht Statt ?°). Allein durch die condictio furtiva 
kann der Beſtohlne nicht nur ohne Echwierigfeit feine Sa⸗ 
che felbft wieder erhalten, fondern er fann auch deshalb 
gegen bie unfchuldigen Erben des Diebes Flagen, welche 
ebenfalls wegen bes Diebflahls zum Erfag verbunden 
find °°). Nun läße ſich auch ganz wohl das Raͤthſel er 
Hören, warum man dem Eigenthümer ganz gegen den eis 
gentlichen Sinn der Formel dare oportere eine Con. 
diction zu geben veranlaße wurde. Man mußte nämlich 
hier der Billigfeit wegen‘, zum Beſten des Beſtohlnen, eis 
ne Ausnahme von ber Regel machen, weil fonft derjenige, 
dem das Eigenehum verblieben ift, übler daran feyn wuͤr⸗ 


be, als ein anderer Condicent, welcher fein Eigenthum auf 
den 


+7) L. ult. D.h,t, L. 1. 5. 34. D.devietviarmat. L.a. 
Cod. h.t. "Ev. orro in Comm. ad G. 14. I. de actionib. lit. 4. 
Arn. viuuius Comm. ad eund. $. I, nr, 3. Siehe auch den 
4. Th. dieſes Commentars 8. 327. ©. 395. 

78) L. 15. 4. 3. L. 16. D. de rei vindicat. ©. ben 8. Ch, die⸗ 
fes.Commenfars F. 588. ©. 234 ff. 

79) ©. Ger. noopr Comm. ad Pand. h. t. pag. 304. 

60) |. ult. J. de obligat. quae ex delicto naſc. L. 7. §. 1. D. 

Mb L. 12. Cod. de furtis. 

81) L. J. 6.8. D. k. t. 


i 
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den Beklagten übertragen hart, wie Coceeji a2), die Gas 

che ganz richtig anfieht. Der Formel nad) gieng alfo die 
Condictio furtiva fivar auf dare oportere, wie Ba⸗ 
how *?) und Wiffenbach °*) nach der Gloſſe lehren; 
allein ihrer Wirfung nad; doch nur Auf’ Reftitution °°). 
Nicht ohne Grund behauptet daher auch Voet ®°), daß 
das Wort dare hier nicht in der eigentlichen Bedeutung ges 
nommen werde, wenn er fi) über das Raͤthſelhafte dieſer 
Eonbiction auf folgende Art erflärt: Nec eft, quod quis 
exiftimet,; impoflibile ea ratione peti; ut nempe non 
dominus: in dominum 'ipfum dominium transferat, fi 
qüidem dat to tunc latius et fenfu improprio accipiatur, 
non pro actu, quo dominium tranfit, fed pro quali quaſi 
poffefionis translatione; eo modo, quo traditio dieiturde _ 
manu in manum datio, etex depofiti, commodati, pighor 
risve caufa res dari, dutn traditur. Qüamvis et für he- - 
resque eiüs certo cafu dare de ‚üo teneatur, -quoties 
feilicet noh ültra ſupereſt penes eos furtiva res. Die 
fe Erklärung fiheint mir mwenigftens natürlicher zu feyn, als 
wenn Gerhard Noodt 27) hier eine rechtliche Fiction 
eintreten läßt. Er fage: Adhuc latet, qua ratione fur 
dicatur ad dandum condictione furtiva cönveniri: cımm 
foli concedatur domino; eiusqüe, quod eft iam eiws) 


amplius dominus fieri nequeat. Aliis aliud fedet: mi- 
J D4 ,- hi 


N turn ! 
83) lur. civ. . controv, h.t, On. 1. | oo 
83) Tract. de Actionib. Difp. IV. Th. ao. pag. Ist, 
84) Exercitation. ad Pandect, P.I. Difp. xxvi. Th. le 
85) L. 29..$.1. D. de Verb, Obligat. 
86) Commencar, ad Pand. h. t. $. 1. 
87) Comimentar. ad Dig. h; t: Pag. 30% u 


⸗ 


v 


| len Auslegern dar aber m der wohe Anton Faber °*) 
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bi probabile eft, hanc actionis formulam non proce- 
dere a vero; ſid Veteres, ut multa alia colore aliquo in- 
duxerunt, ita in propoſito voluiſſo ſub iſto colore periculum 


rei furtiyar, fi quo foxtuito cafu pereat, veo, eidemque fu- 


ri, tanquam domino, .nacere potius, quam actori, ad quem 
alioquin iure dominii rei interitus pertineret ex regulis. Meh⸗ 
rere glauben ſich ſogar die Formel dare oportere bey der 
condictione furtiva erklaͤren zu koͤnnen, ohne von 


eigentlichen Sprachgebrauche abweichen zu duͤrfen. 
ſagt z. 3. Horoman ®*). Supereſt, ut videamus, 
ſenſu verbum dandi in hac actione accipi oporteat. 


Nam quomodo dominii translationom deſignaret, cum 


ea res ſit actoris? — Sed intelligendum eſt, hanc 


actionem magis ad litis ae fſimationem quam ad ipfam ren 


“ gerfeguendam valere. Auch Stanz Bröus 3°) und. Ul⸗ 


rich Huber °°) begiehen das dare oportere bey diefer Klar ' 
ge auf die mittelft derfelben zu fordernde Aeſtimation, weil 
boch die Klage gewöhnlich darauf gehe, und diefe wenigfiens 


nicht Eigenthum des Klägers ſey. Indeſſen bleibe Hier immer 


bie Schwierigkeit, wenn die Klage auf die Sadıe ſelbſt 
gerichtet wird. Daher will Arnold Vinnius 21) doch 
das dare hier lieber durch reſtituere erklaͤren. Unter al 


die 


9 c Commentar. in Infitut, ad $.14. I. de actionib. Pag. 446. | 


89) Expofit. in Iuftiin, Inftitution, ad g. fin. I, de obligat. quas 
ex delicto naſe. pag. 711. 


90) Praelect. ad P:nd. h. t. $. 1. et ad Inſtitut. Lib. IV. Tiusi, . 


$. 23. 


. 91) Commentar. ad 8. 14. L. de aectionib. nr. 2» 
98) Rational. in Pand. ad L. 1. Dit. 





— 
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die Soche am wenigſten getroffen, wenn er ſagt: Quam- 


vis fur non fiat dominus rei furtivae, nullam tamen 


querelae oecafionem habet, fi ea actione convenia- 


tur, qua conveniri iure poffet, fi voluntas eius.ef- 
fectum habuiffet, id eft, fi per furtum factus dominus . 
fuiſſet. Merito igitur condictione tenetur, .non illa 


. quidem, quae datur ob turpem vel iniuftam caufam, 


quia ex turpi et iniuftaillacaufa dominus factus, non eft 


‚Ted jpeciali copdictione, in eam rem comparata, quae fur- 


Ziva dicitur, ob.hoc folum, quia fieri dominus voluit, 
Alſo weil der Dieb. hat Eigenthuͤmer werden wollen, nicht, 


| weil er Eigenthümer geworden iſt, wird dem Eigenthuͤmer 


die condictio furtiva geſtattet. Id equidem non‘ eft 


coPöv Papuunonv, ſagt Huber 23) dabey ſehr trefſend; 
nec idonea ratio, cur IUSTINIANUS exceptionem pro- 
diderit celebrem a regula iuris fundamentali, non ex 
vera iyris ratione, ſed ex opinione furis tam falſa quam 


/ o ! 
malefica — 


| j .$. 238. 
Begriff ber condictio furtiva. Condietio- certi und incerti. 
Die Condictio furtiva »4) iſt nun eine perfönfiche, 


blos perſecutoriſche Klage, welche dem beſtohlnen Eigenthü⸗ 


mer, und beffen Erben, gegen den Dieb und deſſen Erben, 
D5 _ zuwei⸗ 


93) EunomiaRom. adL. 1. D. h. t. §. 2. pag. 529. 

94). Hin und wieder wird bieſe Condiction in ben Geſetzen auch 
actio furti genennt. L. 14. 16. L. 52. 9. a9. L. 71. D. 
ds furtis. L 9. D. de in lit. iur. L. 3. 6, ult. D. Nautae 
caup. et ſtabul. Sonſt find aber condictio furtiva und actio 
furtiva gan; verſchieden. Lil. . 


1 x 
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Daß die condictio indebiti nicht begründet iſt, wenn 
das Miethgeld für bie ganze Mierhzeit voraus bezahle 
worben, und dann vor Ablauf berfelben das gemiethete ' 
Haus (infula ?°) abbrenne, hätte. hier des weitläuftigen 
Beweifes nicht beburft. Auffallend aber ift es, daß der 
eondictio fine caufa nicht gebacht wird, welche doch hier fo 
gut, wie bie Contractsflage, Statt findet. Allein in fol⸗ 
genden Fällen findet ob caufam finitam bios die Condi- 
ctio fine caufa Statt. 

L.so. D. de iure dotium. Quae fundum in dote 
habebat, divortio facto, quum in matrimonium redi- 
ret, pacta eft.cum viro, ut decem in dotem acciperet, 
et fundum fibi reititueret; ac datis decem, priusguam 
fundus ei reftitueretur,' in’matrimonio decefüt, Illud 
ex bona fide eſt, et negotio contracto convenit; uf 
Fundus quafi fine caufa penes maritum ejle ‚cooperit, con 
‚ dicatur. 


Es war bier bey Wiedererneuerung der Ehe ia. er⸗ 
folgtem Divortium zwiſchen den Ehegatten die Ueberein⸗ 
kunft getroffen worden, daß ſtatt des in bie erſte Ehe ein« 
gebrachten Grundſtuͤcks ein Heyrathsgut in Gelde gegeben, 
und dagegen das Grundſtuͤck zuruͤckgegeben werden ſollte. 

auch Chrifl. Gottl. sausorD In Difp. de Fabio Mela ICto. 

. Lipfiae 1806, $.16 Allein für die florentinifche Lefeart ſtrei⸗ 
tet Zac. currıus Eıxasov iuris civ. Lib. II, cap. 33. (in Ev, 

orranıs Thrf. iuris Rom, Tom.V. pag. 195.) Der Ausdruck 

prorogare fommt auch L. 20. Cod. de Decur, vor. Unſer Er 
langer Pandecten⸗Codex liefert gleichfalls prorogavit. 
'85) Vid, srisaonıus de Verb, Signif, voc. Inſula. und GEsNER 
in The. L. L. h. v. 


De condictione fine cu, 207 


Dos Gelb wurde dem Manne auch wirklich ausbezahlt. 
Allein die Ehefrau ſtarb bald darauf in der neuen Ehe, 
ehe. noch der Fundus war reflituirt worden. Es fragte ſich 


“nun, welche Klage bier wegen des Grundflüds anzuftellen, 


fen? Die fonft gewöänliche actio de dote fonnte hier niche 


- Statt finden, wenn glei Cujaz ’°) es glaube, Denn 


der Fundus hatte wegen ber. gefroffenen Mebereinfunft aufe 


gehört ein dos zu feyn. Caufa dotis war alſo, wie Po⸗ 
bier. °”) hier ganz richtig bemerft, finita, cum alia res 
vice eius fundi fit doti data. Won biefer Zeit an bes 
ſaß alfo der Ehemann das Grundſtuͤck fine caufa. Es blieb 
folglich den Erben ber Frau Fein anders Nechtemittell 
übrig, als bie Condiction. | 


L. 2. Cod, de condict. ix Lege. Diffolutae quanti- 


tatis retentum iuftrumentum, 'ineflicax penes credito- 
rem Temanere, et ideo per condictionem reddi oporte- 


re, non eſt ambigui iuris. 


Daß die condictio fine cauſa Statt habe, wenn der 


Schuldſchein nach erfolgter Heimzahlung des Darlehns „aus 


. ben Händen bes Gläubigers zurücgefordere wird, hat gar 


N 


feinen Zweifel, Denn das Eigenthum war auf den Glaͤu⸗ 
biger uͤbertragen. Die Urſach deſſelben hat aber durch 
Bezahlung der Schuld aufgehoͤrt. Daher ſagt auch L. 
ult. Cod. de Solut. Solutionem aſſevéranti probationis 
onus incumbit: quo facto, chirographkum condicere potef. 


56) Tract. VIII. ad Africanum adh.L.50. . 


$7) Pandeet, Iufin, Tom, I. h. t. ‘Nr, III. ‘not. © 
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Noch einige andere Faͤlle kann man in L. 11. D. de 
appellat. et relat. und L. 2. et,3. Cod. de donat. quae fub_ 
modo. finden °*). 


Sin allen diefen Fäflen nun, ‚wo ber Beklagte die Sa⸗ 
che zwar anfangs aus einer gerechten Urſache erhielt, wel⸗ 
che aber nachher entweder nicht erfolgt iſt, oder wieder auf⸗ 
gehoͤrt bet, kaan die Reivindication nie angeftefft wer⸗ 
den, wenn gleich die Sache noch in Natur vorhanden iſt, 
weil bier das Eigenthum derfelben auf den Empfänger, 
vermöge des gerechten Titels, überging., Es Fann alfo 
bier immer nur eine perfönlidye Klage Statt finden, 
welches bey entſtandenem Concurs von großer Wichtigkeit 
iſt. 2). 

Aus allem ergiebt ſich uͤbrigens, daß die Condictio 
fine caufa ihrem Gegenſtande nad) von zweyerley Art 
ſeyn fönne, entweder condictio certi, wenn fie eine beſtimm⸗ 
te Summe, oder eine individuelle Sache, und incerti, 
wenn’ fie die Befreyung von einer Werbindlichfeit, ober 
einen Beſitz oder fonft etwas Unbeflimmtes zum Gegens 
ſtande hat°°). Ein Beyſpiel von der legtern enchäle die 
L. 3. D. h. t. wo Julian ib. 8. Digeflor. ſagt: Qui fine 
caufa obligantur, incerti condictione confequi poflunt, ut " 
liberentur: nec refert, omnem quis obligationem fine 
caufa fufcipiat, an maiorem, quam fufcipere eum opor- 

| tuerit, 


58) S. ELERS oder PRAGEMANN Diff. cit. ‚de eöndietionis ine 
caufa fundamento $. 10. 

9) ©. BOEHNMERI -Doctr. de Actionib. Sect. Il. cap. 5. F. 32. 

60) struv Synt. iur. civ. Exercit. XVIII. Th. 48. und. MÜLLER 
“ad Eundem not. &). F 


\ 
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tuerit; nifi quod alias eondictione id agitur,; ut omni 

obligatione liberetur, alias, ut exoneretur; .veluti qui 
decem promifit: nam, fi quidem nullami.caufam pro: 
mittendi‘ habuit, '. incerti comdistionst: confequitur, ut 
tota flipulatio accepta ‚fat; at fi, cum quinque pro- 


mittere deberet, decem promifit, incerti-condictione 


confequetur, ut in quinque liberetur, - 
Mit allen bisherigen Conbictionen het uͤbrigens bie 


— 


Condictio fine caufa gemein, daß fie zwar auf Fruͤch⸗ | 


te und Acceffionen der Sache, aber nicht auf Zinfen ges 


richtet werden kann °”). Auch hier ift ber Grund der Bil⸗ 


ligfeit der nämliche, wie bey den übrigen Condictionen-**). 
Aftikan ©?) ſagt es ausdruͤcklich, die condictio ſine cau- 
ſa ſey ex bona fide, d. i. fie gründe ſich auf natuͤrliche Bil⸗ 


ligkeit. Iure naturae autem aequum eſt, ſagt Pompo⸗ 


nius °*), neminem cum alterius detrimento et iniuria 
fieri locupletiorem; und Celfus °°) fege den Grund ber 


Klage blos barinz quia pecunia.mea ad te pervenit, eam. 


mihi a te reddi, bonum et asguum eſt. Zwar wollen die meis 
ſten Rechtsgelehrten °°, den Grund ber Klage in einem 
Quaſi i⸗ 


61) stayK UL. mod. Pand. h. t. $ 2. und LAUTERBACH Coll; 
Pand. th. pr. u. 97 

62) ©. urıer Colleg. argentorat. h. t. $. 1. 

63) L.50. pr. D, de iure dot. | 

64) L. 206. D. de div. reg. iuris. 

65) L.32. D. de rebus credit. 

66) BOECKELMANN Comm. ad Pand. ht. $. 3. sTruv Synt. 
iur. elv. Exereit. XVIII- Th.46.. ecknort Compendiar; Pand. 

Tractat. h. t. $. un. u. a. m. | 


“Gries Erlaͤut. d. Pan. 1. O 


l 


4 


sıo za duch. 7. Tit. 6.836. 


Quaſi⸗Tontract fegen. Dies, fell bie acceptio fine Ä 
caufa feyn. Alein mit Recht haben andere °”) dieſe Meis 
nung verworfen, und ſehr gruͤndlich erklaͤrt fi) darüber 
Johann Ortwin Weſtenberg °°), wenn er fagt: Ne- 
gotium, ex qua hic actio nafcitur, nulli ex contracti- 
bos eft fimile, neque usquam inter quafı contractus re. 
fertur; plurimum etiam inter hoc et’condictionem in- 
debiti intereft, ut eius exemplo hic quafi contractus 
conftitui nequeat, ..Aequifimum tamen eft,.ut res 
noftra, quae apud alium eft fine caufa, nobis reſtitua- 
tur, adeoque cauſa huius actionis extraordinaria fta- 
tuenda, et ad varias caufarum figuras referenda ef. _ 


67) ©. SUENDENDOERFFER ad Eckholtum cl. Pag. 374 . 
68) De caufis obligationum Differtat, VII, Cap. IV, 6,7. et®. . 


f 


Lib. XIII. Tioh, 


De condictione furtiva. 





§. 837. 


Mancherley Rechtsmittel, welche dem Beſtoblnen nuſtehen. 
Vorzuͤge der condictio furtiva. 


te oondictio furtiva hat unter allen das Aus— 

zeichnende, daß fie dem Eigenthuͤmer zufteht. ‘Dies 
fes fireitet eigentlich ganz gegen die Natur der Condicrtos 
nen,, deren Formel auf ein dare oportere lautet *2). 
Das dare aber feßt immer voraus, baß die Sache nicht 
ſchon das Eigenthum deſſen ſey, der fie fordert. Nec 
enim, quod actoris eft, id ei dari oportet, ſagt Jueæ 
ſtinian. Es frage ſich alfo, was veranfafte die römifchen - 
Gefeßgeber diefe Klage einzuführen; und ihr eine fo aus 


zeichnende Eigenfchaft beyzulegen? Einem Beftohlnen fies 


ben zwar freilich ſchon manche andere Nechtsmittel zu Ger 
bote, wodurd) er das ihm Entwenvere, ja noch mehr, als 
diefes, wieder erhalten fann 7°). Er fann fich nämlich‘ 
der Reivindication bedienen, welche nicht nur gegen 

- 8 Zu den 
69) $. 14. J. de actionib. | 
70) ©. Ant. MATTHAEUS de criminib. ad | Lib. xLVII. Dig 
Tit. 1. Cap. 4. ar. 1. und Zr, -merıLLıus in Commentar. ad 

G. 14. I. de actionib. p. 474. - 
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den Befiker, fondern utiliter auch "gegen denjenigen Statt 
findet, qui dolo' poflidere defiit "'); ja fogar der dritte, 
unſchuldige Beſitzer muß die Earhe dem Eigenthuͤmer une - 
entgeldlich herausgeben ”?”). . Er Fann ferner mit gleicher 
| Wirfung aud) artione ad exhibendum Elagen. Ulpian fagt 
dieß ſelbſt L. 7. §. 1. in ſin. D. h. t. Is, cui furtum 
factum eſt, habet et vindicationem, habet et ad exhiben- 
dum actionem. Iſt der Diebftahl in einem Contract 
an dem Gegenftande deffelben begangen worden, fo ſteht 
dem Beſtohlnen auch die astio ex contraciu zu. So fagt 
Javolen L. 71. D. de furtis. Si is, cui commodata 
res erat, furtum ipfius admifit: agi cum eo et furti, 
et commodati poteſt: et fi furti actum eft, commodats 
actio extinguitur. Außer dieſen Klagen, welche blos pete 
“ feeutorifche find, hat dann noch eine Pönalflage: Statt, 
nämlich bie actio furti, welche bald auf das Vierfache, bald 
auf das. Doppelte geht, je nachdem fie gegen einen ertapp⸗ 
ten,. oder nicht erfappten Dieb angeftelle wird ”°). Dem 
allen ungeachtet fchien eine neue Klage nicht überflüßig zu 
feyn. Juſtinian ſagt §. 14. I. de action. Plane odio _ 
furum, quo magis pluribus actionibus teneantur , effectum . 
eſt, ut extra poenam dupli aut quadrupli, rei recipien- \ 
dae nomine fures etiam hac actione teneantur: Si appa- 
yeat cos dare oportere: quamvis fit'adverfüs eos etiam 
in rem actio, per quam rem fuam quis effe petit, Allein 
nn nn eigent« 
yı) L. 27. 93. de rei vindicat. | 2 
73) L. 2. C. de furt. L. 3. und L.2g. C. de Rei vindic, ©, 


Carl Aug. Tirtmannd Handbuch des gemeinen teutſch 
peinlichen Rechts 3. Tb. F. 442. ' 


73) $. ult. 1, de obligat. quae ex delicto naſe- 


1 
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eigentlich iſt zum Beſten des beſtohlnen Eigenthuͤmers die 


condictio furtiva eingeführt worden, um ihn, auf jeden Fall 


zu decken, wenn die ihm zufiehenden übrigen Rechtsmite 


cation, fo wie die actio ad exhibendum fest voraus, daß 


- Die Sache noch in Natur vorhanden ſey, oder der Dieb 
fie dolo malo zu beſitzen aufgehört habe. Allein die, 


condictio furtiva findet Statt, wenn gleich der Dieb die 
Sache nicht. mehr befigt, noch dolo fich des Befiges ent, 
äußert hat ”*). Der Kläger hat hier ferner den ſchwieri⸗ 
gen Beweis des Eigenthums nicht, welcher oft die Reis 
vindication unwirkſam macht. . Der bloße Beweiß der wirk⸗ 
lich geſchehenen Entwendung wird bey dieſer Condiction 
für hinreichend gehalten, mofern nur nicht mehrere über 
‚das Eigenthum der geftoplnen Sache freiten ”’). Denn 


wo niemand der Forderung des Beſtohinen widerfpricht, 


kommt ihm billig die Vermuthung zu ftatten, ‚welche für 


den Befiger ſtreitet?“). Ja der Dieb haſtet mit dieſer 


Klage auch ſogar dann, wenn die geſtohlne Sache durch 
einen natürlichen Zufall zu Grunde gegangen ſeyn follte, 


ber diefelbe vielleicht auch bey dem Eigenthuͤmer felbft betroffen 
O 3 haben 


74) $. ult. I. cit. de oblig. quae. ex deliet. Der Diebſtabl ſelbſt 


läßt ſich zwar ohne einen Dolus nie gedenken, wohl aber, daß. 
der Di:b den Befig der geflobinen Sache ſine dolo verlohren 


babe. S. vinmius in Comm. ad $. 14. 1. de actionib. nr. 3. 
75) wernner Select, Obfervat. for. Tom. ll. P. IX. Obf. 78. 
von Quiſorp Greundfäge bes deutſchen peinlichen Nechts 
1.2. 5. 384. und soeumer in Doctr. de Actionib.-Seet. IL. 
. cap. 5. |. 36. not. q. 
76) ©. lo." Sam. Fried. de sornmer Meditation. in conllitut. 
erim: earolin. Art. CCVIL, 9.2. pag.928, 


tel nice anwendbar feyn Sollten. Denn die Reivindi 


- 
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Haben mürbe 7”); morauf doch de Reivindication auch 
nicht einmal gegen einen malae fidei poſſeſſorem geht 7°), 
Hieraus erkläre fi) nun zugleich, wenn Juſtinian fagt: 
Plane odio furum effectum efle, ut rei recipiendae no- 
_ mine fures etiam hac actione teneantur 79), Endlich die 


actio furti geht nicht auf Reſtitution der Sache, fonbern 


‚bloß auf eine Privarftrafe, und hat gegen bie Erben bes 
- Diebes nicht Statt °°). Allein durch die condictio furtiva 
kann der Beftohlne nicht nur ohne Schwierigkeit feine Sa⸗ 
che felbft wieder erhalten, fondern er kann aud) deshalb 
gegen die unfchuldigen Erben bes Diebes klagen, welche 
ebenfalls wegen des Diebſtahls zum Erſatz verbunden 
find **).“ Nun laͤßt ſich auch ganz wohl das Raͤthſel ers 
klaͤren, warum man dem Eigenthümer ganz gegen den eis. 
gentlichen Sinn der Formel dare oportere eine Con. 
diction zu geben veranlaßt. wurde. Man mußte nämlich 
hier der Billigfeit wegen‘, zum Beften des Beftohlnen, eis 
ne Ausnahme von ber Kegel madjen, weil fonft derjenige, 
dem das Eigenrhum verblieben ift, übler daran feyn wuͤr— 


de, ald ein anderer Condicent, ‚welcher fein Eigenthum auf 
, den 


) L. ult. D.h.t. L. 1. 9. 34. D. de vi et vi armat. L. 2. 
Cod. h.t. "Ev. orro in Comm. ad . 14. I, de actionib. lit. d. 
Armn. vınnıus Comm. ad eund. 6. I, nr, 3. Siehe auch den 
4 . Th. dieſes Commentars 8. 327. ©. 398. 

78) L. 15. 6.3. L. 16. D. de rei vindicat. ©, den 8. Th, die⸗ | 
ſes Commentars F. 588. ©. 234. ff. 

79) ©. Ger. noopr Comm. ad Pand. h. t. ‚pag. 304. 

60) |. ult. J. de obligat. quae ex delicto nafc, L. 7. §. 1. D. 

ah ‚Leis. Cod, de fürtis. >. 
6)L7.68D.ht. | 
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den Beklagten übertragen hat, wie Eocceii 22), die Sa 
che gang richtig anfieht. Der Formel nad) gieng alfo die 
Condictio furtiva fwar auf dars oportere, wie Ba⸗ 
0m *?) und Wiffenbach **) nad) der Gloſſe lehren; 
allein ihrer Wirfung nach doch nur äduf Reſtitution °°). 
Nicht ohne Grund behauptet daher auch Voet °°), daß 
das Wort dare hier nicht in der eigentlichen Bedeutung ges 
nommen werde, wenn er ſich über‘ das Raͤthſelhafte dieſer 
Condietlon auf folgende Art erflärt: Nec eft, quod quis 
exiftimet, impoflibile ea ratione peti; ut nempe non 


dominus’ in dominum ipſum domihium transferat, i 


quidem dat zo tunc latius et fenfü improprio accipiätur, 
non pro actu, quo dominium tranfit, fed pro quali quali 
poſſe ſionis translatione; eo modo, quo traditio dieitur.de 
manu in manum datio, etex depofiti, commodati, pigno 


risve caufa res dari, dum traditur. Quamvis et fürhe: - 


resque eiüs certo caſu dars de /üo teneatur, quoties 
feilicet non ültra fupereft‘penes eos furtiva res. Die 
fe Erflärung feheint mir wenigftens natürlicher zu feyn, als 
wenn Gerhard Noodt *”) hier eine rechtliche Fiction 
eintresen läßt. Er fagt: Adhuc latet, qua ratione für 
dicatur ad dandum condictione furfiva cönveniri: cum 
foli concedafur domino; eiusgüe, quod eft iam eius) 
amplius dominus fieri nequeat. Alis aliud fedet: mi- 
hin O 4, hi 
83) Iur. eiv. . controv, h.t, On. 1. Br 
83) Tract. de Actionib. Difp. IV. Th. 20. Pag. ıst, | 
84) Exercitation. ad Pandect, P. I. Difp. xxvi. Th i. 
85) L. 29..$.1. D. de Verb. Obligat. 
. 86) Commentar, ad Pand. h. t. z. 1. J 


87) Commentar. ad Dig, h. t. pat· 304- Ze 
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bi probabile eft, .hanc actionis formulam non proce- 
dere a vero; fedVeteres, ut multa alıa colore aliquo im- 
duxerunt, ita is.propofito voluiſſe ſub iflo colure periculans 
rei furtivae, fi quo fortuito caſu pereat, veo, eidemgus fu- 
ri, Tanquam domino, .notere potius, quam artori, ad quem 
alioquis iure dominii rei interitus pertineret ex yegulis. Mehr 
rere glauben ſich fogar die Formel dare oportere bey ber - 
condictione furtiva, erflären zu Fönnen, ohne von dem 

eigentlichen Sprachgebrauche abweichen zu dürfen. So 
fogt 3. B, Horoman °*).  Supereft, ut videamus, quo 
fenfu verbum dandi in hac actione accipi oporteat, 
Nam quomodo domini translationem defignaret, cum 
ea res fit actoris? — Sed intelligendum eft, hanc 
actionem magis ad litis aeflimationem quam.ad ipfam rem 
perfequendam valere. Auch Stanz Broͤus °°) und Ul- 
rich „uber °°) beziehen das dare oporzere bey diefer Kla- 
ge auf die mitselft derfelben zu fordernde Aeftimation, weil 
doch die Klage gewöhnlich darauf gehe, und dieſe wenigſtens 
nicht Eigenthum des Klägers fey. Indeſſen bleibe bier immer 
bie Schwierigkeit, wenn die Klage auf die Sache ſelbſt 
gerichtet wird. Daher will Arnold Vinnius 2) doch 
bas dare hier lieber durch reftituere ‚erklären. . Unter ale 
len Auelegern hat aber m der wie Anton Saber °*) 
| die 


88) Commentar. in inſtitut. ad 6. 14. 1. de actionib. pag. 446. 
39) Expofit. in Iuſtiin. Inſtitution. ad $. fin. I. de obligat. quaæ 
ex delicto nafe. pag. 7ı1. 
90) Praelect. ad P:nd. b. t. $. 1. et ad Inſtitut. Lib. IV. Tit.6; . 
6.23. Ä Ä Ä 
91) Commentar. ad $. 14. L. de aetionib. nr. 2. 
95) Rational. in Pand. ad L. 1. Dur. 


— 
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\ 


die Soche am menigften getroffen, wenn er ſagt: Quam- 


vis fur non fiat dominus rei furtivae, nullam tamen 


_querelae occafionem habet, fi ea actione convenia- 


tur, qua conveniri iure poflet, fi veluntas eius ef- 
fectum habuiffet, id eft, fi per furtum factus dominus . 
fuiffet, . Merito igitur condictione tenetur, .non illa 


. quidem, quae datur ob turpem vel iniuftam caufam, 


guia exturpi et iniuftailla caufa dominus factus, non eft 


‚led /peciali coudictioue, in eam rem comparata, quae fur- 


Ziva dicitur, ob.hoc folum, quia fieri dominus voluit, 
Alſo weil der Dieb. hat Eigenthuͤmer werden wollen, nicht, 


weil er Eigenthuͤmer geworden iſt, wird dem Eigenthuͤmer 
die condictio furtiva geſtattet. Id equidem non‘ eft 


coPov Dapaunov,.- {age Zuber:°?) dabey fehr treſſend; 
nec idonea ratio, cur IUSTINIANUS exceptionem pro- 
diderit celebrem a regula iuris fundamentali, non ex 
vera iyris ratione, ſed ex opinione furis tam falfa quam 


malefica. 


Begriff der condictio purtion, Condietio- certi und incerti. 
Die Condictio furtiva ° ) if nun eine perfönliche, 


. 


blos perfecutorifche Klage, welche dem beſtohlnen Eigenchüs 


mer; und deſſen Erben, gegen den Dieb und deſſen Erben, 
Ds zuwei⸗ 


93) Eunomia Rom. adL. 1. D. h. t. 8. 2. pag. 529. 

94) Hin und wieber wird biefe Condiction. in ben Geſetzen auch 
actio furti genennt. L. 14. 16. L. 52. 9. a9. L. 71. D. 
ds furtis. L. 9. D. de in lit. iur. L. 3. 6, ult. D. Nautar 

caup. et ſiabul. Gonf find aber condictio furtiva und actio 
furtiva gan; verſchleden. L7. It . 


4 . 
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| zuweilen auch gegen ben- Gehülfen zuſtehe, und auf Wien 


dererftattung der geffohlnen Sache nebft Früchten und Ac. 
ceffionen gerichtet wird Im Wir haben hletber ſolgendes 
zu bemerken. 


I. Die condietio , furtiva ſteht eigentlich nur dem Eis - 


genehümer zu ?®), er fey wirklicher oder prätorifcher Eis 
genehümer, d. i. welcher bie ihm geftohfne Sache in gus 


tem Glauben und durd einen gerechten Titel von einem 


Nichteigenthuͤmer an ſich brachte. Denn dieſer wird dem 
wahren Eigenthuͤmer gleich behandelt 9"), Ulpian ſagt 
bdaher L. 1. D. A. £, In furtiva re foli domino condietio 
competit; und in ber L. 14. 6.16. D. de furtis ſetʒt er 


hierin einen Unterſchied zwiſchen ber actio furti und der 


condictio furtiva, daß erſtere auch dem Nichteigenthuͤmer 


zuſteht, wenn er ſagt: Qualis ergo furti actio detur ei, 
cui res commodata et, geaefitum eft? Et putb ommi- 
Ä büs, 


95) Io. STRAUCH Dir. I. de condictione furtiva, Irnae 1656, 


Diff. II. de condictione rei furtivae. Zbid. 1669. Chrijl. wıLo= . 


vooeLDjff de condictionis furtivae narura et uſu hodierno, 


Ienae 1714. Conr. Wilh. stREcker Diff. de condictione fur- . 


tiva. Exford. 1729. And. cLuDius de condictione furtiva, 
Lipfiae 1650. 4. M. LYELAMA. 4 NYHOLT Operae gratuitae 

de -condictione furtiva. Lugd. Bat, 1616... : Aufferdem find noch 

. Fr. puArenus ad Tit, Pand. et Cod. de cond. furt, Oper 
pag: 918. fgg. und Cafp. sCHIFORDEGHER ad Anton. Fabrum. 
Lib. I. Tract, I. de condictiohe: furtiva repetitä: Biselect..adus 
Cujacium pag, 1 194 zu vergleichen. 


96) ©. schırorDEGHER ad Ant. Fabram Lit II. Tr. 1; us. 


noopr in Comm. ad Dig. h, t. pag. 303. JIul. pacıus Legg. 
conciliat. Centur. IV. Qu. 23. und WILDVOGEL eit. Dill. 9.8: 


97) L. 136. D. de div. reg. iuris. 








i 
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bus, quorum periculo res alienae ſunt, velüti commo- 


dati, item locati, pignorisve accepti ?®), fi hae fübrep- 
tae fint, ommibus °°)- furti astiones competere: "CON- 
DICTIO autem ei demum competit, qui dominium habet. Es 
wird fogar nicht einmal jedem Eigenthlimer dieſe Klage 
ohne Unterfchied geftattet, fondern nur demjenigen, wel— 
cher 1) nicht nur zur Zeit der angeftellten Klage, Eigenthüs 
mer ift, fondern auch ſchon zur Zeit des gefchehenen Diebe 
ſtahls das Eigenthum der Sache harte; auch 2) nicht nahe 

her durch eine freywillige Handlung fein Eigentum aufger 
geben, und 3) bie geftohlne Sache wirflih im Beſitz ges 
habt hat 200). Daher Bann der Legatar fo wenig, als der 
Erbe, dieſe Klage anftellen, wenn die Sache, welche dem 


erftern pure vermacht worden, aus des leßtern Gemahrfam 


entwendet worden if. Denn der Erbe war hier nicht 
Eigentümer, der Lgatar aber hatte noch nicht den Be» 
u Ä ,fiß 


58) Halvander und Baudora Ceſtius leſen hier veluti 
commodatae, item locatae, pignorisve nomine acceptae. Faſt 
auf gleiche Art Ant: scnuLting Theſ. controv. Decad. XLV. 
Th. 4. Er lieſet veluti commodatae, locatae, ‚pignorive ac- 
ceptae. 

99) Statt omnibus will Pet. pırnonus ad Collat. Legum Mofaic. 
et Rom. Tit. VII. 9. 5. not. 22. in Beziehung auf furti actiones 
lieber omnes leſen. Es ginge alfo auf die zu Ulpians 
Zeiten üblichen actiones furti manifeſti, nee manifeſti, eonce- 
pti, oblati, prohibiti, non exhibiti, welche $. 3. et 4. J. de 
obligat. quae ex delicto naſc. erklärt werden. Ibm ſtimmt 
auch Ant. scChuLTING' c. 1. bey. | 

100) ©. vorr ‚Comm. ad Pand. h. t. $.2. Ant. vauer Ratio- 
nal. in Pand. ad L. 10. 9.2. etZL.ı. D. h. t. Ant. SCHUL- 
TING Thel. controv. Decad. XLV; Th; 2. 


| f 
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fig. Daher kann legter bios die Sache vindiciren, meil 
mit dem Tode des Erblaffers das Eigenthum auf ihn -re- 
cta via, übergieng. _ Sed nec legatariüs, fagt Paulus 
L. ıı. D. A. t. condicere ‚poteft. Ei enim competit 
| condictio, cus ses fubrepta ef, vel heredi eiys. Sed 
vindicare rem legatam poteſt. "Wäre hingegen die Sadıe 
unter einer Bedingung vermacht, fo Fann zwar der Erbe, 
pendente ea, bie condictionem furtivam auftellen. Denn 
er hat während viefer Zeit das volle Eigenthum ver Sa⸗ 
che ). Es kann auch der Dieb verurtheilt werden, den 
Werth zu bezahlen, um welchen die Sache hätte verkaufe _ 
werben fönnen *). Allein eriftirt die Bedingung noch.wäh- 
‚ rend des Proceſſes, fo muß ber Dieb von der wider ihn 
angeſtellten Klage entbunden werden, weil nun das Eigen⸗ 
thum in der Perfon des Erben. aufgehört har; und zwar 
wird angenpmmen, als ob das Eigenthum durch eine frey⸗ 
willige Handlung des Erben felbft aufgehört Härte. Denn 


bie Handlung des Erblafters, welcher die Sache vermaht 


bat, wird rechtlich für die Handlung des Erben felbft an⸗ 
gefehen; nicht blos darum, weil der Erbe die Perfon des | 
Erblaſſers vorftelle, und mit ihm für eine Perfon gebals 
ten wird, fondern auch weil der Erbe durch Antretung ber 
Erbfchaft mit den. Legataren in ein contractähnliches Wer 
hältniß tritt ?). Alles diefes beftäriger auch "Julian, wenn 
ee L. 14. pr. D. k. t. fagt: Si fervus furtivus /ab condi- 
tions legatus fuerit, pendente ea heres condictionem habe- 
bit: et ſi lite conteftata. condietio exfliterit, abfolutio 
| u 

NL L. 12. 9. 2. D. Familiae ercife. oo 
2) ©. Iul. acıus EvavrıoPev. Centur. IV. Qu.28: _ . 
8) ©. Ant, vaunı Rational. in Pand. ad L. 14. D. h. t. p. 439. 


—- 
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ſequi debebit, perinde ac fi idem fervus fub condictione 
liber effe iuffus fuiffet, et lite conteftara conditio-extti- 
tiffet: nam nec petitoris iam intereft hominem reci- 
pere, et res fine dolo malo furis eius eſſe deſit. Quod fi 
pendente condictione iudicaretur, index aeflimare debebit, 

guanti emtorem invenerit *). "Hieraus erklärt fich nun auch), 


wenn Ulpian fage L. 10. §. 2. et 3. D.h.t. Tam diu 


autem condictioni locus erit, donec domini facto domi- 


nium eius rei ab co recedat: et ideo fi eam rem aliena- 


[7 


vVerit, condicere non poterit. Unde cxusus Lid. XII. 


Digeflorum fcribit, fi rem furtivam dominus pure lega- 


verit furi, heredem ei conditere non poſſt. Sed, et finon 
ipfi furi fed alii: idem dicendum eft, ceflare condictio- 
nem, guia dominium facto teflatoris, id efl, domini discefht, 
War alfo die Sache ſchon dem Erblaſſer entwendet worden, 
und er hat fie einem Andern nachher pure vermacht, ſo 
findet die condictio furtiva nicht Statt. Der Erblaſſer 
haͤtte ſie zwar wohl bey ſeinem Leben anſtellen koͤnnen. 


Allein feinem Erben ſteht fie fo wenig als dem Legatar zu. 


Denn das Eigenehum gieng Hier nicht auf den Erben, fon 


dern recta via auf den Legatar über, welches denn aber 
doc) derfelbe noch nicht zur Zeit des gefchehenen Diebftahls 


batte, ſondern erft nad) dem Tode des Erblaflers erwarb °). 
Es kann alfo der $egatar die Sache blos vindiciren, Wenn 


Bingegen das Eigenthum nicht durch eine fregwillige Hands 


lung des Eigenthüniers aufhört, fo bleibe dem Beſtohlnen die 


condictio furtiva unbenommen; 3. B. bie geflohlne Sade . 


ging dutch eine Handlung ‚bes Diebes zu Grunde °), ober 


der 
4) Man vergleiche hiermit noch bie L. 52. 9.29. D, de furtis. 
5) L. 64. D. de furtis. 


6) 9.06. J. de rer, divif, ©, noopr ad h- Tit, Pag. 303. 


— 
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der Beſtohlne wurde von dem Miteigenthuͤmer zur Thels 
lung aufgefordert. Dies lehrt Ulpian, wenn er L. ı2.. 
pr. et $. 1, D. h. t. fagt: Sed fi dominium nen tuo facto 
amiferis, condices. In communi igitur re, eleganter 
ait, intereffe, utrum tu provocafti communi dividun« 
do iudicio, an provocatus es: ut fi prowocafti com- 
muni dividundo iudicio, amiferis condictionem, fi fi pro- 
uvcalus “ retinens, 


Die condictio furtiva ſteht ferner auch dem Vor⸗ 


| munbe zu, meil.er in Hinfiche der Vermoͤgensverwaſtung 


feines Mündels und Curanden fo gut, wie, ein Eigenthü- 
mer, angefehen wird. . Julian fagt L. 56. 9.4. D. de 
furt. Quia tutor- domini loco habetur, et curator fu- 


rioſi adeo perſonam domini fußinet, ut etiam tradendo 


rem furiofi alienare exiftimetur, condicere. rem furtivam 
Zutor et curator furioſi eorum nomine poſſunt. 


Der Nutznießer hingegen kann biefe- Klage nicht ans 
fielen, wenn nämlidy der Diebſtahl an den noch hangenden 
Früchten gefcheben if. IuLıanus putat, fagt Ulpian 
L. 12. $.5. D. de ufufr. quoniam fructus non fiunt 
fructuarii, nifi ab eo percipiantur, licet ab alio terra 
feparentur, magis proprietario condictionem competere. 
Dem Nußnießer wird vor der Perception ber Früchte blos 
die actio furti geflattee, quoniam interfuit eius, fructus 
non efle ablatos, Bon dem Pfandgfäubiger kann fie jedoch 
nur als eine condictio incerti angeftellt werden, wenn ihm 
das Pfand geftohlen worden iſt. NERATIVs libris Mem- 


-branarum Ariflonem exiftimafle refert, heißt es L. 12. 


$. fin. D. 4. t. eum, cui pignori res data fit, incerti 
condi- 
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condictione acturum, fi ea fubrepta eſt ”), Diefe con- 
dictio incerti gehe bfos auf-bas Intereſſe des Pfandgläus 


bigers ?), weiches, wenn der- Befig nicht reſtituirt wrrd, 


bald: in dem Erfaß berjenigen Summe befteht, die ber 
Gtaͤubiger dem Werpfänder geborgt hat, bald in ber Erftats 
tung desjenigen Werths, den das geſtohlne Pfanb an ſich 
bat, je nachdem entweder der Gläubiger bey dem’ Diebftahl 
‚außer Schuld iſt, oder ihm in Anfehung deſſelben ein Ver⸗ 
. fehen zur Saft fällt; weil -er in dem legten Falle den Eis 
genthümer für den Werth fliehen muß. In dem erſten 
Fall hingegen iſt der einzige Schade, den der Pfandglaͤubi⸗ 
ger erleider, die Einbuße feiner Forderung, oder der Si. 
cherheit darüber >). Hätte ver Schuldner felbft dem Glaͤu— 
biger das Pfanb entwendet, welches man ein furtum pof. 
‚Selhonis *°) nennt, fo geht. die condictio incerti nur auf’ 
die Summe ber Schuld, nebfl den Zinfen, ohne dabey auf ‘ 
den Werth bes Pfandes weiter Ruͤckſicht zu nehmen *). 


Man theilt hiernach die condictionem furtivam ein 
in cöndictionem certi oder incerti, je nachdem fie vom Ei- 
genthümer ober beffen Erben auf Wiebererftattung ber ges 
ſtohlnen Sache, oder von einem Michteigenehümer auf 
Aefttmation bes Befiges oder das Intereſſe angeftelle 
wird, 


7) Man bergleiche och L. 22. D. ‚de pin act, und L. 25. 6. 1. 
D. de furt. 

8) ©. Ant, raprı Rational. in Pand. ad L. ı2, © ult, D. h. t. 

„©. Weſtphals Pfandrecht $. 19. Not. 35. 

10) 6. 10. I, ds obligat. quae ex delicto nafc. 

11) L. 87. D. de furt. 


\ 
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wird. 2), Ob leere nur dem Pfandglaͤubiger, ober "auch. 


anderen zuſteht, welche. die gefloßlne Sache nur we⸗ 
gen eines perfönlichen Rechts inne hatten, wie z. B. dem 
Commodatar, dem Mietfsmanne, oder’ wer fonft ein In⸗ 
J— daran hat, daß ihm die Sache nicht entwendet wur⸗ 
de, iſt ſtreitig. So viel iſt gewiß, daß allen dieſen die 
actio furti zuſteht, wenn fie:die geſtohlne Sache ihrem 


Auctor erſetzen muͤſſen, und auch ganz.erfegen Fönnen "?); 


ſie brauchen how ang einmal den Gewinn, den ſie durch 
oo. Ä | biefe 


12) Einige wollen biefe Eintheilung verwerffen, als Ant. rarıa 
‘ de errorib. Pragmaticor. Decad. LXXXL Err. 3. Caſp seni- 
rFDEGEER ad Ant, Fabrum. Lib. II. Tr. ı. Quaeſt. 6. lo. 


“ stravcn in Diſſ. de condict. furtiva. Cap. III. $. 13, fgq. und 


wıLDvoceL in Diff. de condiet. furtivae natura §. 8. Allein 
than ſehe dagegen Reinh. sAcHov. ab,ecut Tract. de Actio- 
nib. Difputat, IV. Th 33. Jo. voet Comm, ad Pand. h. t. $. 3. 
Jul, pacius Evevrıopav. Centur. IV. Qu. 33. Ant. schuL- 
“ring Thef. coptrov. Dec. XLV. Th. 2, und Ger. noopr in 
Comm. ad Dig. h. t. in fi. Selbſt Aut. sauer hat ſich noch 
nachber in feinen Ratiomal. in Pand. ad L. 12. 6.1: D. h. t. 
ſehr nachdruͤcklich für dieſe Meinung extlärt, wenn er fagt: 
Eſt in hoc gravijfimus esctor veterum omnium interpretum, qui 


poſt Accurfium et Bartolum negant condictionem hanc incerti 


Jpeciem ęſſe condictionis fi urtivae, novamque actionis [peciem 


\ 


‚eonflituere, quae dicatur condictio incerti. Vergleiche aud) de . 
COCCE]J1 ius eiv. controv. h. t. Qu, 4 etad Zundem EMMING=- 


HAUS not. r. 


13) Lao L. 11. 12. L. 124. 5. 3. 10. 12. et 116. D, de Fart. 


L.85. D. eodem. L. 90. D. eod. $, 15. et 16. I. de obligat, 
quae ex delicto naſc. L. 114 D. de div, reg. iur. S. S choͤ⸗ 
man's Fragmente aus feinen cloiliftifchen und criminaliſt. 
Vorleſungen. 1. Jena 1810.94 
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vi Klage erhalten Gaben, ‚ dem Eigenthümer zu reſtitui⸗ 
en), Ob nun aber gfeich allen diefen die condictio 


| Fartiva dennoch in der fchon oben angeführten L. 14. 
G. 16. D. de furtis ausdruͤcklich abgeſprochen wird, fo mei⸗ 


nen doch mehrere Rechtsgelehrte 35), daß fie jetzt mit dem 
Pfandglaͤubiger gleiches Recht haͤtten. Allein die Z.. ult. 
6/3. Cod. de furt. worauf man fi ch beruft, redet ausdruͤcklich 


nur von der actione furti. Es iſt andy hier nicht gleicher . 


Grund. vorhanden, weil durch den Pfandrontract zugleich 
mit der Detention das ius pofleflionis überfragen wird, 


welches in den übrigen oben angeführten Contracten nicht 


geſchieht *6). : 
11. Die Condictio furtiva wirb gegen ben Dieb angeftellt, 


ohne Unterfchied, er fey über den Diebſtahl ertappt worden 
oder nicht *7), wenn. nur in jenem Falle die Sache entweder 


„bey dem Diebe durchaus nicht. zu finden war, oder diefelbe auf . 


) “ Der 


14) L. 6. D. Locati cond. L, ult. $. 9. C. de furtis. Un 
15) Ant, raser Rational, ad L. ı2, $. ı. D. h. t. pag.438. Io, 
voer Comm. ad Pand. h. t. 8. 3. in fin. Em. MERILLIUS 
Expofit. in L, decifion, luſtin. Nr. XIII. $.3. p. 36. Vlr. nu- 
BER. Praelect. in Pand. h. t. $.9. LAUTERBACH Colleg. th. 


pt. Pand. h. t. . 10. Pornıer Pandect. Iuftin. h. t. Nr.V. 
not: h. und Schmid t im Lehrbuche von Flagen und Einreden 


$ 1380. x 

16) ©. srauv Synt. jur; civ. Exercit. XVII. Th, 53. et ad 
Eundem mürLer not. æ — y. de cocczji iur, civ. controv. 
h. t. Qu. 5. et REMMINGHAUS ad Eundem not. t. 


17) Was fur manifefius und nec manifeflus ſeb, lehren L. 3. 


6. 6. 7. et 8. D. de furt. 
Sluͤcks Erladͤut. d. Pand. 13 . 2c. P 


+ 
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der Stelle von dem Diebe vernichtet worden iſt 18). Da⸗ 
her findet ſie auch gegen den Raͤnber Statt, welcher auch ſonſt 
‚ actiohe vi bonorum raptorum belangt werden kann "?). 
Iſt dem Diebe die Sache wieder von einem Dritten entwen⸗ 
det worden, ſo findet die Klage auch gegen den letztern 
Statt 20). Hat ein filiusfamilias den Diebjtahl ‚begangen, 
ſo kann gegen den Vater nur dann geflage werden, wenn 
ꝛer aus dem Delict feines Sohnes reicher geworden ift, und 
dann hat gegen den Vater nur die condictio in peculium 
Statt, der Sohn aber haftet immer für das Ganze *). 
Mie kann alſo ein andergr mit.biefer Kläge belangt werden, 
als der den Diebſtahl begangen hat, oder deſſelben Erbe 22). 
Schon als Perfonalflage betrachtet, finder fie daher gegen den 
fucceflor fingularis. nicht Gtatt ?°), Gigen dieſen muß 
die 


—* L. ı0. pr. D. ht, Sive manifeſtus fur, -fve nee manife- 
ftus fir, poterit ei condici. Ita demum autem manifeflus fur 

. condietione tenebitur, fı deprehenfa non fuerit a domino pof- _ 
fefio eius. Caeterum neme furum condictione tenetur, poftea- 
quam döminus poffeffionem apprehendit; et ideo iULIANUS, 
ut pröcedat in fure manifefto, tractare de condictione, ita pro- 
ponit: furem deprehenfum aut occidiffe , ‚aut fregiffe, aut ef- 

fudiffe id; quod ihterceperät, | | | j 

19) L. 10. $. 1. D. eodem. 'Li2.$.26. D. de vi bon, vaptor. 

a0) L. 76. §. . D. de furt. “ u 

21) L. 5. L. ı9, D. ht. L. 3 5m. D. de pecul. Ohne 
Grund fiteitet dagegen Ant. FABER de errorib, Pragmaticor. 

"" Dec. LXXVIN. Err. 3. Man fehe pacnoy ab ECHT ' Tract, de’ 
actlonib. Difp. IV. Th. as. 

42) L. 8. D. h.t. u . 
33) Das Gegentheit behaupten zwar Fr, BroEUs in in Expofi. in 
Iuftin, Infitut.. ad $.06.“ I. de rer. div. n. 3. !pag. 225. und 

Jan 





‚bie Reivindicatlon, oder die actio publiciana. angeſtellt 
werden. Ueberall wird jedoch Zuredinungsfähigfeit por⸗ 
ausgefeßt. Gegen einen Unmuͤndigen finder daher die Kla⸗ 
ge nur dann Start, wenn ex [dom eines Dolus fähig ift **). 
Bey ten Erben des Diebes kommt es jedoch darauf nicht 


an. Diefe haften ſchlechterdings ex cäufa furtiva ihres.. 
Erbloffers, wenn fie"auch noch Kinder oder wahnfinnig 


feyn follten. Die Klage wird bier gegen ihre Wormünder 
- ongeftelle *°)., Ob die condictio furtiva auch gegen den 


Diebspeife Statt babe iſt ſtreitig. Soviel iſt gewiß, vB, 
N. ein 


Jan. a costa in Comm. ad eund. 6. Inftit. Allein die Morte 
des $. 26. I. de rer. div. Naml extinctae res, licet vindicari 


non poflint, condici tamen a furibus, et quibusque aliis poſſeſo- 


ribus pojunt, find entweder mit-vinnius in Comm. ad h. $o 
nr. 5. von malae fidei poffefforibus zu verſtehen, melde den 
. Dieben gleich gu achten find. $.2. 7. de ufucap, L, 3. C. de 
condict. ex Lege, oder es iſt mit Zguin. zaro in Comm, ad 


I. h. t. und Te DouJat ad Theophili Paraphraſ. graec, Inſtit. 


h.i. Tom. I. pag 233. der Reitz. Ausg. anzunehmen, daß hier 
nicht von der condictione furtiva die Rede (ed, fondern von 
‚ einer andern, welche im Falle ber ermeislichen Bereicherung 
auch gegen bonae fidei poTeffores Statt findet, 3. ®. condi- 
ctio fine cauſa. Es ift indeſſen nicht zu laͤugnen, daß Theo⸗ 


philus in ſeiner griechiſchen Pharaphraſe blog von der condie, 


ctio furtiva redet. Man fehe übrigens de coccejı iur civ. 
contr. h. t. Qu, 7. und Emmingnaus ad Eundem not. b. 
24) L. 23. et a4. D. de furtis. 
25) L.2. D. h. t. Condictioni ex caufa furtiva et furioß et in- 


fantes obligantur, cum heredes neceflarüi exſtiterunt: quagıvis. 
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cum eis agi non poflit.. Man verbinde damit L. a. 6. ı. D. 


de admin. tut. L,48..$.1. D. de Iaat II. ©. auch saseı 
Rational. ad L. 2. h. t. oo. 
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ein bloßer Roth/ ohne thaͤtige Huͤlſe, nicht geeignet iſt, 
dieſe Klage gegen denſelben zu begründen ?°); Allein ‚fie 
ſoll nad) L. 6. D. h. t. auch nicht einmal gegen den Statt 
finden, der den Diebftahl durdy Rath und That (ope con- 
Klio) hat befördern helfen, fonbern nur aetio fürti. Gleich⸗ 
wohl lehrt Paulus ganz ‚das Gegentheil, ‚wenn er L. 53. 
6.2. D. de Verb, Signif, fagt: Aliud factum eft eius, 
qui ope, aliud eiüs,. qui confilio furtum facit> fic enim: 
alii condici poteſt, alii non poteſt. Um beyde Geſetz⸗ 
ſtellen zu vereinigen, ſagen einige *”), zur Begründung 
ber condictio furtiva gegen den Diebshelfer, ſey nach L. 6. 
h. t; nur nicht hinreichend, durch Rath und That blos ent⸗ 
fernten Theil am Diebſtahl genommen zu haben, ſondern 
er muͤſſe nach L. 53.,de 7. S. durch irgend eine aͤuſſere 
Handlung bey der Begehung des Diebſtahls ſelbſt Huͤlfe ge⸗ 
leiſtet haben. Andere *®) hingegen halten auch das bioße 
Herbenfchaffen und Anfegen einer Leiter, die Mittheilung 
der Werfzeuge zung Aufbrechen der Behaͤltniſſe u. d. noch 
nicht fuͤr hinreichend, ſondern erſordern, daß der Gehuͤlfe 
an der Handlung der Contrectation ſelbſt muͤſſe Antheil ge⸗ 
nommen haben, wenn er eben fo, mie der Dieb, ſolle con- 
dictione furtiva belange werden koͤnnen; z. B. er hat 
die geſtohlnen Sachen in Empfang genommen, oder mit 
wegtragen helfen, wenn ‚gleich nicht au feinem ‚. fondern zu 

des 


26) s. 11. in fn. J. de oblig, quae ex del. naſc. L. 36. pr: 
L. 52.6. 19. und L. 54. $ 4. D. de furt. | 

97) ©. rormıer Pand. Iuftin. h. t. Nr. VII, not.c. 

28) voert-Comm, ad Pand. h. t. $. 5. Ant. raser in Rational. 
ad L. 6. D. h. t. und struv Syntagm. iur, civ. Exerc, XVIII. | 
. TR, 5 | 5 _ | 
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des Diebes Nutzen. Noch andere °°) erforbern endlich eis 
nen ſolchen Gchülfen, - weicher beym Diebſtahl mit gleicher , 


Abfihe, als Theilhaber am Gewinn,  mitgewirft habe. | 
Diefe -legte Meinung fcheint mir den Vorzug ju verdienen. 


Denn der erfiern ſteht $. 11. J. de obligat. quae 6x del, | 


naſc. in Verbindung mit L. 5.226. D. h. t. offenbar ent⸗ 
gegen. Es iſt aber auch die bloße Theilnahme am Factum 
der Contrectatlon nicht genug, weil dieſe nicht immer ei⸗ 
gennuͤtzige Abſichten, ſondern auch Feindſchaft gegen den 
Beſtohlnen zum Grunde haben kann; in welchem Falle 
zwar die actio furti, als eine actio poenalis ex delicto, 


begruͤndet iſt ꝰ7), aber nicht Die condictio furtiva, wels 


che auf dem Grundſatz der Billigkeit beruht, daß ſich Nies: 


mand mit dem Schaden eines Andern bereichere. Dieſe 


kann folglich anders nicht gegen den Gehuͤlſen Statt finden, , 
als wenn er ein ſolcher iſt, auf welchen der Bei des 


j Diebſtahls paßt ie | | E 


1. 833. . 
Srund der Riae, In wiefern hat fie gegen bie Erben Te 
Diebes Statt?. | 
u Die condictio furtiva fegt immer ein Furtum im 
| P 3 Sinn 


29) Kock Inftitut. iur, crim. $. 216. not. I. BOEHMER' Doctr. 
de actionib, Sect. Il, cap. 5. $. 34. von Quiſtorp Grundſ. 
des peinlichen Rechts 1. Ch. $. 384. Not. 5. beſonders xizın- 
scHRoD Doctr. de reparätione damni delicto dati. Specim, I. 
(Wirceburgi 1798. 4) $.8. 

30) L. 50. $.ı. D. de furt. ©. Schoͤmans ſragmente 
aus ſeinen civiliſt. u. crim. Vorleſ 1. St. 8.5. 


31) L. 15. D.h.t, GoEDDAEUS in Comm, repetit. praelect. in 


Tit. Pand. de Verbor. Significat, a ad L. 53. D. h. t. n. 15. 





— 
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Sinn des roͤmiſchen Rechts voraus ae), welches, als blo⸗ 


- 


fes Privarverbrechen gedacht, niche bloß durch rechtswidrie 
ge Contrectation einer fremden berveglichen Sache began« 
gen wird, die eigennügige. Abſicht gehe nun entweder auf 
tie Subſtanz der Sadıe lelbſt (fürtum rei), oder nur auf den 
Gebrauch derfelben (Aürtum ufas) ??); fondern welches auch) 
der Eigeuthümer felbft begehen kann, wenn er feine: Sache 
aus der nießbraͤuchlichen, oder Intereſſe ſichernden gerech⸗ 


"ten Detention eines Andern eigennuͤtzig und wiſſentlich wi⸗ 


der teffen Willen entwendet, oder, durd) Veräußerung. der. 
Sache „ die nur dieſe Detention bezweckende Realklage des 
Andern (actio hypothecaria) abzuwenden ſucht, (furtum. ' 


poſſeſſ onin 2. Ob aber besiegen dieſe Klage eine actio 


4 ‚ex. 


38) L. i. . 3. D. de furt. Furtum eft contrectatio rei frau- _ 


auloſa lucri faciendi gratia, vel ipfius rei, vel etiam aſus eius, 
po/]-ffionisve. S. Kleinfhrodg ‚Abhandlungen aus dem 
peinl. ned zb: 2. De. VI. und Saömans Fragmente I. 
$ 3 ff 

38) L. 16. D. h.t. Qui furtum adaietit, velre commodata vel 
depofitautendo,condictione quoque ex furtiva caufa obftringitur., 
Belonderg 6.6. et 7. J. de obligat. quae ex del, L.5.$,.8.D. 
Commod, L, 70. Li54. pr. L. 76. pr. D. de furt. ©. SCHOTT 
Diff, de furto ufus. Lipf ae 1770. - 


34) Der Eigenthümer begeht ein furtum, wenn er die einem m Yine 


dern verpfändete, oder niegbräuchlich eingeräumte, oder vermoͤge 
eines Retentiongrechts von demſelben befeffene Sache wider den 
Willen des Befigers entwendet. L. 12. 9. 2. L. 15. 59. 1. et 2. 
L.19.$.5. L. 20. 9. 1. L. 59. L. 66. D. de furt. 6. 10. I. 
de oblig. ex delict. Ferner wenn er die beſonders verpfaͤndete 
Sache ohne Wiſſen und Willen des Glaͤubigers verkauft. 
L-19. 9. 6. L. 66. pr. D. de furt. ober dem bonae fidei pof- 
ſeſſor feine Sache entwendet. L 20. $.1. D. eod. ©, cror- 
Man’s Grundf. der Criminalrechtswiffenfchaft, $, 178. not. a. 


% 


— — 
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ex delicto fey, if ſtreitig 2. Viele wollen dieſes darum 
laͤugnen, weil fie nicht inſamire, und in der T. 10. $.2. . 
D. de compenfat. von einer actio ex maleficio nicht un- 
deutlich "unterfchieden werde. Sie fey alfo nach dem Bey⸗ 
fpiel der übrigen Conbictionen: auf die natürliche Billigkeit 
gegründet, Denn Marcian leite fie ausdruͤcklich ex iure 
gentium ber L. 25. D. de act. ver. amot, Dapingegen 
halten. fie andere ?°) für eine actio ex delicto, und grün - _ 
den ihre Meinung auf die L. 21. 9.5. et 6. D. de ait. rer. 
amotar. und L. 36. D. de obligat, et act, Beyde Meinure 
gen laſſen ſich jedoch füglich vereinigen, wenn man den- 
nächften Klagegrund von dem entferntern unterſcheidet. Daß 
die rörhifchen Nechtsgelehrren dieſe Klage nicht. unmittelbar 
aus dem Diebftahle, fondern zunächfi aus dem ‚Srundfage, 
- daß Niemand ſich mit dem Schaden eines Andern berei- 
chern dürfe, hergeleitet haben, ift aus den für die erfle» 
- Meinung angeführten Gründen nicht zu bezweifeln... Allein 
eben fo unläugbat ift es auch ‚ daß der begangene Diebſtahl | 
mwenigftens als das entferntere Fundament ber Klage anzus 
ſehen ir ”). Hieraus find nun die hier von Zellfeld ane 
| | gefuͤhr⸗ 


35) Ger. nooDT Comm. ad Dig. h. t. Prioc. WISSENBACH Ex- 
ercitat. ad Pand. Diſp. XXVI. Th. 2. sacnov. de Actionib, . 
Dil. IV. Th aı. pag. 158. Pet. DuIRsemA Conjectural. iuris 
civ. Lib. I: cap. 8. LAUTERBACH Colleg: th. pr. Pand. h. t. 

S. 5. muper Praelect. in Pand. h. t. 6.2. BOEHMER Doctr. 

* de actionib. Sect. II. cap. 5. $..34- HOFACKER Princip. iur 
civ. Ton. II. 6.2090. u. a. m. ° 

36) vorr Comm. ad Pand. h. t. $.2. cujacıvs Obfervation. 

Lib. XIII cap. 37. sTRUuvSynt. iur. civ. Exerc. XVIII. Th. go. 
STRAUCH DIf. de condict. furtiva. Cap. Il. u. a. m. . 

37) S. Weber zu Höpfners Commentar über ‚die Inflitue 
tionen $ 1090, Dot. 3. 91 1060. 
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geführren belonbern Beftimmangen dieſer Klage zu erklaͤ⸗ 
ren. Wegen des naͤchſten Grundes kann naͤmlich die Kla⸗ 


- ge auch gegen bie Erben Statt finden, und zwar, auf das 
Ganze, und ohne Küdfiht, ob fie etwa aus dem. Delict 
des Erblaffers, reicher find oder nicht 8). Jedoch haftet 


jeder nur nad) dem Verhäftniß feines Erbantheils. Cu⸗ 
jaz *°) ift zwar anderer Meinung - Er glaubf, die Klage 
gehe. andere nicht gegen’ die Erben bes Diebes, als wenn 
fie entweder noch gegen denfelben ben, deffen Leben angeftellt, 


und lis eonteflirt worden, oder die Erben durch den Dieb« 
ſtahl bereichere find. - Allein ganz entfcyeidend 'fprechen für 


unſere Meinung folgende Geſetzſtellen. L.7. 9.2. D.h.t. 
Condictio rei furtivae, quia rei habet perfecu- 
tionem, heredem quoque furis obligat': nec tantum, ſi 
‚vivat fcrvus furtivus, fed etiam fi decefferit. Sed et 


“fi apud furis heredem diem fuum obiit fervus furti- | 


vus, vel non apud ipfum, poft mortem tamen furis 


dicendum eſt, condictionem adverfus heredem durare, Quae 


in herede diximus, eadem erunt et in caeteris ſucceſ- 


ſoribus. &erner L. 9. D. eod. In condictione ex tau- : 


fa furtiva non pro parte, quag pervenit, fed in Jolidum te- 
nemur, dum foli heredes fumus: pro parte autem he- 
res, 

38) L. 1. pr. D. de privat, delict. 
39) Obſervation. Lib. VII. cap. 37. und Lib. XIII. cap. 37. al⸗ 
-lein Ant. FABER Rational. in Pand. ad L. 9. h. t. und de Er- 
rorib. Pragmat. Dgc. LXXVIII. Err. 1. BAcHov Tr. de actio- 
nib. Difp, IV. Th.21, Em. merıruıus Obfervation. Lib. VI. 


cap. 3. et Variantium ex Cujacio Lib. I. cap. 21. Iac. con- . 


STANTINAEUS Subtil, Enodation. Lib. 1. cap. 10. (in Zv. oT- 
zonıs Ihef. iur, Rom. Tom. IV. pag- 498. ) und Ca/p. scHı- 
FORDEGHER ad Ant, Fabrum. Lib. Il. Tract. I. Qu, 9. haben 
diefe Meinung grundlich widerlegt, 


[73 


- 4 


[5 ' XF 
Fass 
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res, pro ea a parte, pro qua’ heres eſt. tenetur. Dieſem iſt 
nicht entgegen, wenn in L. 6. $.4. D. de act, rer. amo- 
Jar. gefagt wird: Heres mulieris ex hac cauſa tenebitur, . 
ficut sondictionis nomine ex canfa furtiva. . Denn es iſt de 
ne unrichtige Vorausſetzung, daß die actio rerum amo- 
tarum nur in fo weit gegen die Erben Erart finde, als 
diefelben bereichert jmd. Beyde Klagen find hierin einan«. 
der völlig gleih. L. 21. 6.5. D. eodem. fagt ausdruͤcklich: 
' Haec actio, licet ex delicto naftatur, tamen rei perfecu- 
tionem continet, ficut et condictio furtiva, Daß die actio 
rerum amotarum nad) Z. 3. $. ult. D. eodem. gegen ben 
Vater wegen des Vergehens feiner verftorbenen Tochter 
nur in fo weit geben foll, als derſelbe Dadurch reicher ges 
worden iſt, fleht ung nicht entgegen. Denn dies hat feinen _ 
beſondern Grund, naͤmlich weil der Vater die Guͤter oder 
die dos profectitia feiner Tochter nicht als Erbe, Nondern | 
jure patriae poteftatis erhieft; und die L. ult. Cod. ver, 
amotar. worauf man fich beſonders beruft, kann ſehr wohl fo 
verfianden werden, daß bie Erben wegen der von ihrer Erblafs 
ſerin ihrem Mann entwendeten Sachen nicht als Correal« 
fhufdner, fondern ‚nur nad dem Verhaͤltniß deffen, was‘ 
auf jeden aus ber Erbſchaft gekommen iſt, belangt werden 
koͤnnen *°). Denn da die roͤm. Kaiſer in ihren Reſcripten 
mghrentheils nur nach dem gemeinen Recht fprachen,- fo 
U | ſind 


40) S. Io. vort in Comment. ad Pand, h. t. $ 4. Io, Ortte. ' 
WESTENBERG Dig. Lib. XXV. Tit, 2. $. 22. KLEINSCHROD 
Doctr. de reparatione damni delicto dati. Spec.I. §. 12. . Jan. 
a cosTA Praelection. ad illuftr. quos!, Titulos Jocaque fel. in- 

ris civ. pag. 215. fg, Hub. cırnanıı Explanat, difäcilior, LL. 
Cod. ad’L. ult. Rer. amotar. pag. 455. ſaq. de cocceyı iur. 

civ. controv. h. t. Qu. 6. et ad Eundem EMMINGHAUS not.2. 
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ſind fie immer, fo viel als möglich," dem Pandectenrecht 


gemaͤß gu etflären *). 


Weil die condictio furtiva nach ihrem ehtferntern 
Fundament unfreitig aus einem Delict- entftehr, fo erfläre 
ſich Hieraus, warum mehrere, “welche ben: Diebftapl ges 
meinfcjaftlichh begangen haben, ohne Theilungswohlthat, 
für das Ganze haften **). Da fie jedoch Feine Pönalftage 


ift, fo ift es auch ganz natuͤrlich, daß bie von dem einem . 


geleiſtete Erſtattung die übrigen von allem weitern Anpry- 


che befreyen muͤſſe *?). Man ſieht nım hieraus aud), wa⸗ 


rum die Klage nicht infamirt **); daher fann fie auch ger 
‚gen Perfonen angeftelle werden, denen man fonft Achtung 


ſchuldig ift *°). 


G. 890. und Bar. . 


j Worauf geht bie condictio furtiva? Wie iſt der Werth der 


geſtohlnen Sache zu beſtimmen? 
Die condictio furtiva geht auf Zuruͤckgabe der ge⸗ 


geſt ohlnen Sache nebſt den. gezogenen und vernachlaͤßigten 


Früchten *°); nicht minder auf Leiſtung alles übrigen In— 


tere fe *”). Sie kann daher ohne Zweifel auch auf Zinfen . 


gerichteg werden *°). Hat der Dieb aus der geftohlnen 


" Sache etwas Anderes gemacht, oder verferfigen laſſen. 


z. B. Becher aus dem geftohlnen Silber, oder Moft aus 


den’ sefioptnen Trauben; fo fann auch auf Ausantwortung 
| oo des 


Pe) ©. THIBAUT Theorie der logifchen Auslegung des R. R. 


6. 38. 
22) L. 1. Cod. ht. -. 


‚ 43) KLEINSCHROD Doctr. cit. Spec.1, $.9. et 10. 


44) L. 36. D. de obligat. et action. 


45) 1.3.$.2 D. de act. rer. amotar. L. 32. s. 6. D, de furt. 
, MÜLLER ad Struvium Exerc.XVIIL, Th. * lic. d nr. IV. V. VI. 


46) L.8. 53. D. h. t. L. 2. Cod de fruct et lit. exp, arnuv 
. Synt I. C. Exerc. xViii. Th. s6. et MÜLLER ad Eund. not. ß. 


48) e. HOMMEL Rhapſod. Quaeſt. for. Obſ 28. in fin. von - 


‚Rute sp. sechtliche Bemerkungen 1. 5b. Dem. 73. ©.243. 


% 
. 
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des neuen Körpers geklagt werben, ohne daß ber. Dieb eis 
nen Erfaß der darauf verwandten Unfoften erhält *?); und 
es kommt wenigftens nad) den Gefegen der Pandecten nicht 
darauf an, ob der neue Körper wieder in feine vorige rohe 
Geftalt gebracht werden fann ober nicht °°), ._ Denn die 
Veraͤnderung ber Geſtalt hebt nach der Lehre der Glaffiker den 
Mangel der Furtivitaͤt nicht °*). Weil aber doch nad) den. 
. Grundfägen des Auftinianeifchen Rechts) der. Eperifi- 
kant, wenn die vorige Geftalt nicht wieder bergeftelle were : 
- den kann, Eigenthümer des neuen Körpers, und folglich 
durch eine foldhe das Eigenthum vernichtende Speeification 
das vitium gehoben wird °?), fo ift nun in einem folchen 
Halle die Sache, als nicht mehr eriflirend, zu betrachten, 
und fann daher nur auf den Werth berfelben geklagt were 
ben °*). ft aber die Sache nicht mehr vorhanden, der 
Dieb Habe fie nun confumirt, oder veräußert, oder fie fey 
ſonſt durch Zufall weggefommen, ober zu Grunde gegan« 
gen °°); fo kann der höchfte Gemeinwerth mit ber con- 
‚ dictio furtiva eingeflagt werden, den die Sache von Zeit 
des begangenen Diebftaßle on gehabt bat’). Ulpian 
fügt L.8.. 1. D.h. 1. Si ex caufa furtiva res condi- _ 
catur, cuins temporis aeflimatio fiat; quaeritur? Placet 
tamen, id tempu⸗ fpectandum, quo res unquam plurimi 
| Jul: 
49)L. 13. Lig 5. 3. D.ht, 


50) L. 52. 6.14. D. de furtis. u 


sı) L.4. $. 20. D. de uſurpat. ei Macap. 
52) 6: I. derer, divif, - 
330 Beſtpbal⸗ Softem ve N. R. über bie Arten der 
Sachen ıc. $. 730. vergl. mit 6. 461. und Tgibautüber des 
fig und Verjährung: 2.70. 8. 22. a. 
84) $. 26, 1. de rer.'div. 
ss) L. 3. L.8. pr. 16. L. 20. D. ht. Lo. Cod, eodem. 


.56) Man will behaupten, da heutiges Tages nur auf Erfiate, _ | 


tung desjenigen Werths geklagt werben fönne, den dir geſtohine 
Sache zur Zeit der Entwendung gebabt hat. & von Qui⸗ 
_florp Erdf. des peinl. Rechts 1. Th. $- 334. Allein ohne 
Grund; man vergleiche dagegen man na Handduch des 
teutſch. peinl. Rente. 3. Th. 8. 429. u. 505: 


nd 
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fuit: maxime cum deteriorem rem factam fur dando 
non.liberatur, Semper enim moram fur. facere videtur. 
Der Grund biervon liegt blos darin, weil der Diebftahl in 
; dem Augenbli®, in weichem er gefchieht, die Werbindlich« 
keit zur Reflitution der Sache begründet °7) und diefe mo- - 
ra tritt auch fogar beym furto uſus ein °®), Webrigens 
fälle die condictio furtiva weg, wenn durch Movation die 
‚Forderung aus dem. Diebftahl aufgehoben worden ift °°), 
‚oder der Dieb durch gehörig gefchehenes: Anerbieten der: ges 
ſtohlnen Sache, und verweigerte Annehmung derfelben von _ 
Seiten des Beſtohlnen in mora zu feyn ‚aufgehört °°), 
oder der. Beftöhlne feine Sache wieder, ober. den Werth 
dafür erhalten hat **). Keinesweges aber fällt fie als fol 
che durch die Beftrafung des Diebes hinweg °*). 


57) L. wit. D. h.t. fagt: Qui invito domino rem-contrectavit, 
femper in reftituenda, quam nec debuit auferre, moram fa- 
cete viderur. ' Da von Unfang diefer Zögerung an auch ‚die 
Klage gegen den Dieb begründet ift, fo erklärt ſich daraus 

L.2.$.3. D. de privat. delict, weldye fagt: Condictio ex 
caufa furtiva non egreditur retrorfum iudicii accipiendi tempus. 
Hier iſt nicht von ber Zeit der angeflellten Klage bie Rede, 

wie Ant. FASER Conjectur. iuris civ Lib. XV]. cap. sı. bier 
ſes Fragment irrig erklärt, fondern bee Ausdruck iudicii acci- 
piendi tempus bezeichnet hier die ganze Zeit, ba die Condiction 
angeſtellt werden konnte, bis dahin, da fie wirklich angeſtellt 
worden if. ©. lo. 1ENSiI Strictur. in Rom. iuris Pand. et. 
Cod. pag. 489. Zo. vort Comm. ad Pandı h. t. §. 6. und de 


cocceji iur. civ.'contr. h. t. Qu. 8. a 
58) ©. Schoͤmans Fragmente 1. . 8. S.31. 
59) L.ız. D.h.t. Log. $. 1, D.de Verb. obligat:: ‘ 
60) L8.pr. D.h.t. L.2.Cod.h.t. L.7a. $.3. D.d e- 
lut. Ger. noopr in Comm, ad Pand. h. t. pag. 304. 
61) L. 10. pr... L. 14. $.2. D. . t. vort h. tı $. 8. unb 
Schoͤmans Fragmente l. d. 8. a. . nn 
63) ©. lo, Sam. Frid. soenMerı Obfervation. felect. ad Carp- 
zovium; Quaelt. LXXX. Obf. 10, WERNHERI Obfervat. for, 
Tom.I. P.IV. Obſ 4. nr. 123. und Tittmanns Handbuch 
des teutſchen peinl. Rechts 3. Th. 9.505. ©. 304. . 


‘ 
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Lib, XII: Ti. IL 


5 De condictione ex Lege. , ': 
$ 342. 9 


Begriff und naͤhere Beſtimmung dieſer Condietlon. 


I" Eonbictionen, von denen wir bisher gehandelt Haben, 
find in den Gefeßen mit einem individuellen Namen 
bezeichnet. Allein die hier zu erklaͤrende condictio ex Lege 
gehört zu ben ungenannten Klagen. Die römifchen. Gefege 
geber maren zwar möglichft darauf bedacht, daß es niche 
an einer Klage gegen. denjenigen mangeln möchte ‚ der ung 
aus irgend einem Factum, erlaubten, ober unerlaubten, 
zu etwas verbunden wäre, : Daher waren Klagen. für -jes 
des. Gefchäft mie ihrem Namen und Formel in ber roͤmi⸗ 
ſchen Proceßorbnung verzeichnet, . Schon Cicero) fage 
te zu feiner Zeit: Funt iura, Junt formulae de omnibus re- 
bus conflitutae, ne quis aut in genire iniuriae, aut ratione 
actionis errare poſſt. Expreflas ſunt enim ęx unius cuius- 
que dammo, dolore, incommodo, calamitate, iniuria publicase 
a Praetore formulas, ad quas privata lit accammodatur. 
Gleichwohl famen in. ber Folge viel neue, Gefchäfte vor, 
für welche man in dem albo formularum weder Namen 
noch Klagformel fand. Man denke on die unbenanaten 
Me 
a) Orat. II. "Pro Roſcio Comoedo cap- 8. 
Slide Erläut. d. Pand- 13. Th. 
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| — Hier faßten die römifchen NRechtsgelehrten die 
Klagformel ſelbſt nach den Umſtaͤnden des ihnen vorgetrage⸗ 
nen Factums ab, und folche ungenannfe "Klagen bezeichnes 
te mon mit dem allgemeinen Namen 'actiones in: factum 
 prasfiriptig: verbis.*). Aufferdem wurden in ben folgenden 
Zeiten noch manche andere Handlungen beguͤnſtiget, und 
manchem Vertrage, welcher nach der Strenge des aͤltern 
Cbilrechts keine Klage wirkte, durch das neuere Recht eine 
eben ſo verbindliche Kraft beygelegt, als die Contraete 
harten. Wer erinnere ſich nicht hierbey an die pacta le- 
gitima und praetoria?. Man hätte freylich wohl manche 
unter denfelben zu irgend einer Claffe von Controcten zaͤh⸗ 
len fönnen; allein fie wurden nach dem Syſtem des roͤmi⸗ 
ſchen Rechts doch nur als Flagbare Verträge behandelt, 
weil fie ihre Klagbarkeit erſt erhielten, nachdem gleichſam 
bie Zahl der Contracte ſchon geſchloſſen war ?).- Die Kla⸗ 
ge' fuͤr ſolche Gefchäfte war nun entweder ſchon nament⸗ 
lich in der neuern Verordnung angegeben, z. B. actio de 
conſtituta pecunia, actio hypothecaria; oder fie iſt mit 
keinem individuellen Namen bezeichnet. In dieſem Falle 
wird fie bald antio - in Jana, bald condictio ex Lege u 
a Ei 5 
‚Condictio ex — 5 en num Aſſo biefenige. per · 


= pre Rloge, melde ein neues Cioitgefeg der Billigkeit 


. wegen 
DE 1. L; a L: 22. D. de — verb. L. G. Cod, de 
yr Transact. ©; —R Diff. de actionibüs in factum, $, 29. 
fi — 32. fin Opuſcul. T. l. pag. 366, ſeqq.) 
S. Hugo Civiliſt. Magazin 1. Band ©. 456. f. 

GS. lo, STRAUCH Diff, de condictione ex Lege. Ienae 1716, 
Gott, STURM, Dif;‘ de Pactia legitimis, et condictionibus ex 
£ ‚Lege 
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wegen in einem Falle glebt, wo nach dem alten Civllrecht 
kein Klagerecht Statt hatte, und die, ohne einen indivi⸗ 


duellen Namen, blos durch) Anführung des Gefeßes, mo 


rin fie geffattee iſt, bezeichnet wird. Paulus fagt L. un, D, 
h. t. Si obligatio Lege nova introducta fit, nec cau- 
tum eadem Lege,. quo genere actionis experiamur, - 
ex Lege agendum efl. ' Es ergeben ſi ch hieraus folgende 

Wahtheiten. | Ä 


1) Die condictio. ex Lege gründet ſich auf eine 
obligatio. Sie iſt daher, wie jede Condiction, an ſich el⸗ 
ne perſoͤnliche Klage. Eine condictio ex Novella 18. 
5 ‚cap. 1. oder ex Nov. 115, cap. g. et 4. welche einige 
annehmen wollen, laͤßt fi ich mithin: nicht gedenken, da in 
den Fällen, von welchen biefe Gefege reden - vielmehr eine 
Erbfchaftsklage anzuftellen ift *). Lyncker 5) behauptet 

‚zwar, es koͤnne auch wegen eines dinglichen Rechts eine 
condietio ex Lege Statt haben, Allein dieſes gilt nur | 
dann, wenn das dingliche Recht felbft mit der fonft daraus 
entſtehenden Klage nicht. verfolgt werben kann. Hier bes - 
- gründet zuweilen ein keues Gefeß eine. Verbindlichkeit zur 
Entſchaͤdigung wider denjenigen 5 der ſich ſonſt gu des An⸗ 
bern Nachtheil bereichern würde, Ein. Beyſpiel von einem 
ſolchen Falle enthaͤlt L. ult. 8. 6. Cod, ds wre delib. worin 
es heißt: Sin vero heredes res hereditarias creditoris 
| | Q 2 bus 


Lete merito 6 fülpeetis y ifemberkne 1754. und vorzuglich lo. 


Ortiw, WESTENBERG DE caufis obligationum. Diſſ. IV, (Ove- 


rum ale, Henr. ıungto editor. Tom. i; pag. 98. fqq.), 

5) ©. den & Tbeil dieſes Commentars * ss. © 154 und 
85 ze 5 

6) Analect, * Pand: ht. Th, 7% 


\ 


ze \ 
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bus hereditariis pro debito dederint in folutum, vel 
per dationem pecuniarum fatis eis fecerint: liceat aliis - 
creditoribus, qui ex anterioribus veniunt hypothecis, 
adverfus eos venire, et a poiterioribus ereditoribus 
fecundum leges eas.abftrahere, vel per hypothecariam 
actionem, vel per condictionem ex Lege, nifi voluerint. 
debitum eis offerre. Es iſt hier von den Vorteilen ber 
Rechtswohlthat des Inventars die Rede. Zu dieſen ge⸗ 
hoͤrt, daß der Erbe die Glaͤubiger aus dem Nachlaß, ſo⸗ 


weit die Maſſe reicht, befriedigen kann, und zwar ohne 


Unterſchied, ſo wie ſie ſich melden, unbekuͤmmert, ob auch 
noch andere, mit einem Vorzugsrechte verſehene vorhanden 
ſind oder nicht. Es haͤngt auch ganz von ſeiner Willkuͤhr 
ab, ob er die erbſchaftlichen Sachen zu ihrer Befriedigung 


erſt zu Gelde machen, oder ihnen dieſe Sachen gleich ſelbſt 


an Zahlungs Start nach einer rechtmäßigen Taxe uͤberlaſ⸗ 
fen wil. Die prioritärifhen Pfandgläubiger, welche da⸗ 


+ ben übergangen worden find, weil fie fi) ſpaͤter gemeldet 


haben, können deshalb Feine weiteren Anſpruͤche an den Ers 
ben machen, fondern blos gegen die übrigen Gläubiger kla⸗ 
gen, bie das Ihrige ſchon erhalten haben. Zu dieſem Zweck 
ſteht ihnen bald die actio hypothecaria, bald eine condictio 
‘ex Lege zu, Man unterfcheide nämlich, ob bie Sachen, 
worauf ihnen ein vorzuͤgliches Pfandtecht zuſteht, bey die⸗ 
ſen Glaͤubigern noch in Natur vorhanden ſind, oder nicht. 
‚Im erften Falle Elagen fie auf deren Abtretung mit ber 
‚actio hypothecaria, in dem andern aber, wo bie Reale 
klage nicht Statt finden kann, giebt ihnen das Geſetz zu 
ihrer Befriedigung. eine Conbiction , fo weit die Beklagten - 
durch das, was fie zum Nachtheil der ihnen vorgehenden 
Piongtäubiger empfingen, fi reicher. befinden, weil doch 
dieſen 


N ._ 
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tiefen: ihr Vorzugsrecht durch die Rechtswohlthat des In⸗ 
ventars nach Recht und Dilligfeie nicht vereitelt werden 
 tonnte ?). | 


2) Die obligatio, worauf ſich diefe * grüne - 
det, muß durch eine Lex nova eingeführe fern, d. h. es 
muß einem gemiffen Factum, wofuͤr das alte Civilrecht 
keine Klage geſtattete, durch das neue Geſetz die Wirkung 
beygelegt worden ſeyn, daß daraus eine obligatio und actio 
entſteht. Diefes Factum braucht nicht immer ein erlaub⸗ 
tes, auch nicht blos ein pactum legitimum zu feyn, wie 
Sturm ) behauptet; es kann auch zumellen ein uner⸗ 
laubres ſeyn. Beyſpiele Hiervon enthalten folgende Gen 
ſetzſtellen. | 


a) L. 27. $. 15. D. ad Leg. Iul. de adulter. coercend. 


Si reus vel rea abfoluti fuerint: aeftimari per iudices 
Lex damnum voluit;' five mortui fuerint, quantae pe- 
tuniae ante quaeftionem,fuerint; five vivent, quantae 
pecuniae in his damnum datum, factumve efet. 


’ , " x . 
Q 3 L. 27. \ 
. ” “ Fa 


7) Man vergleiche Io. sıcnarnı Praelect. in Cod, Tom. II. ad 
. L. fin. $. Zi fi pracfatam. Cod. de iure delib. nr. 7. et 9. 
pag. 712. ſq. Hub. cırnamı Explanat. difficilior. et celebrior. 


LL. Cod. Lib. VI ad eand. L. fin. $. Sin autem. Cod. eod. 


pas. 94. und ‚lo, Jac. WISSENBACH Commentar. in Cod. ad 
eand. L. ult. Cod, de iure delib. 6.6. Zn 


8) Cit. Diſſ. $. 3. 6. et faq. Diefer Meinung eben bie L. fin, 
9.6, Cod. de iure delib. und L. 27. $.15. et L.28. D. ad 
Leg. Iul. de adult. coerc. entgegen, und es iſt gar nicht noͤthig, 
bie in beyden Stellen vortommenben Worte ex Lege augzufreis 
a ober ihuen einen uneigentlichen Sinn bebꝛulegen. 
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1. LM. $. 16. D. eodem. Notandum eſt, quod ea⸗. 


pite quidem nono cavetut: St eruut adulterii acciſatun. 


et accufator quaeſlionem in eo haberi velit, ‚duplum preiium - 


u domino praeflare Lex iubet; at hic fimplum, 
Le. 28. D. eoidem, Quod ex his caufis, debetur; 
pr condictionem, quae ex Lege defsendit,. petitur. 

Zu den Beweiſen in peinlichen Faͤllen gehörten beh 


den Roͤmern auch die durch die Tortur der Sklaven her⸗ 


ausgebrachten Bekenntniſſe, und zwar konnte der Anklaͤger 


verlangen, daß vor allen die Sklaven des Angeklagten 


durch die Folter zum Bekenntniß gebracht werden muſten. 
Bey einigen Verbrechen fond dieſe Art, die Wahrheit her⸗ 
auszubringen, auch ſogar gegen das Leben ihres Herin (in 
caput domini) Statt. Zu dieſen Verbrechen gehörte un⸗ 
ter andern das adulterium. War dadurch nichts heraus⸗ 
gebracht worden, und daher eine Freyſprechung bes Anger 
klagten erfolgt, weil ſich ein. Calumnie des Anklaͤgers er⸗ 
gab; ſo muſte der Anklaͤger unter andern auch den Scha⸗ 


ben erſetzen, wenn die Sklaven durch die Tortur zu Kruͤp⸗ 


peln gemacht, oder wohl gar das Leben ver! lohren hatten °). 
Zuweilen Fonnte der Anfläger “auch verlangen, daß ein 
fremder Sklave auf bie Folter gebracht werden follte. Hier 
muſte aber eigentlich der Anfläger Buͤrgſchaft leiſten, daß 
er den Schaden erſetzen wolle, der durch die Tortur an dent 
"Körper oder Leben des Sklaven dem Herrn deſſelben zuge⸗ 


führe werden würde *°%), Allein nach der Lex Iulia de - 
adulteriis coercendis mar eine folche Cautionsleiſtung 

nicht noͤthi. Hier war der Herr durch eine condictio ex. 
u Lege: 


9) Vid. Tit. Pand. de Quasftionibus, ALVI, 18 
10) . 3 2. de Quaeflign, \ u ‚’ 


N 


J 
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Lege fe, Iulia de ‚adulteriis gededt, I vermöge welcher er, 
wenn ber Sklave über ein eigenes Verbrechen war gefgle 
fert worden, den doppelten, wegen eines fremden Verbre⸗ 
chens aber, ben einfachen Werth in dem Falle erſetzt ver. 
langen konnte, da er aus Chifane war gefoltere worden 21). 


by §. 24. J. de Actionib, Tripli vero agimus, cum 
quidam maigrem vera aeftimatione quantitatem in li- 
bello conventionis inferunt, ut ex hac caufa viatores, . 
id eft, executores litium, ampliorem fumman ſportu- 
larum nomine exigerent. Tunc enim id, quod prop- 
ter eorum · cauſam damnum paſſus füerit reus, tri. 
plum ab actore confequetur, ut in hoc triplo etiam 
ſimplum, in quo damnum paſſus et, ‚connurheretur? 
quod noflra confitutio introduxit, quae in noftro Codi- 
ce fulget, ex qua procul dubio el, ex Lege and 
ctitiam emanare ). 
| E a: . b 4. 25 
10) L. 3. Cou. Leg. Iul. de adult, L. ult. D, de Calumniat. 
: Io. Guil. HOFFMANN ad Leg. Iul, de adulteriis Coercend. Lib. 

- fing. Cap. VII, $. 4. et 5. in Dan. TELLENBERG. Jurisprud, 

- antiqua Tom. I. pag. 259: ſaq. Base En: 


yo) Die Vulgara Tiefet Hier ganz. feßlerhaft: quatm prosuldubio cer, 


. tum eſt, ex lege condictitia emanare. Die. vichtigere. Leſeart, 
welche Hotoman, Merillius, Otto, und Ban be 
Water haben, wird beſonders durch die griechiſche Paraphraſe 
des Theophil us beftärkt, welche nach eig Tom. Il. p. 814. 
ſo lautet: rdv yop ax Lege wsvhurlriov aus Eu, Mard- 
£ews rınreodar auußawen, ic. Namque.ex Lege condictio- 
nem fine'contraverfia ex conflitutione naſci convenit. „Die Eon 
flitution ſelbſt, aus welcher biefe Condietion entſpringt, iſt ver⸗ 
lodhbren gegangen. Sie findet ſich nicht einmal in den Baſi li⸗ 
ten zu der Kalſer Conſtantinus Porphyrogenetq ſie wieder 

| | | aufe 


2 Py 
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e) $.25. 1. eodem, Item’ ex Lege condictitia.. 
ex noflra conflitatione oritur “*”), in quadruplum condem- . 
nationem imponens jis.executoribus litium, qui con- 
tra conftitutionis normam a reis quidguam exegerint. 

Seitdem die alle in ius vocatio auffer Gebraud) ger 
Fommen war, und die Klagfchriften durch Gerichtsdiener 
(viatores) infinulee wurden, mußte der Beklagte die Ins 
finuationsgebühren bezahlen, welche nad) ber Beſchaffenheit 
des ſtreitigen Objekts ein halbes Procent ausmachten. Hat⸗ 
te nun der Klaͤger wiſſenlich eine groͤßere Summe in die 
Klagſchrift geſetzt, als er zu fordern hatte, ſo konnte der 
Beklagte nach ber Verordnung des Kaiſers Juſtinian 
das zuviel Bezahlte dreyfach von dem Klaͤger jurückfordern; 
hatte aber der Gerichtsbote ‚zuviel Sporteln genommen, fo - 
mufte le&terer nad) einer andern Werorbnung dasjenige, 
was er zur Ungebühe ſich harte bezahlen laffen, vierfach 
zurüctgeben. In beyben Fällen hatte eine condictio ex ‚Le- 
ge Statt. | | 
d) L. fin. Cd de revoe. donat. Generaliter ſanci- 
mus, omnes donätiones lege confectas firmas illibatas- 
que manere, fi non donationis acceptor ingratus circa 


donatorem inveniatur, ita ut iniurias atroces in eum 
— effun- 


aufhob, und Nov. x. et 8. eine andere Sportelordnung ein⸗ 
führte S. cujacıus Obſervat. Lib. XII. cap. a2. und VIN- 
“ nıus in Comm. ad |. 24. I. de action. 
13) Die gemeine Leſeart: Item ex lege condictitia noftra conflitu- 
tio oritur, tft offenbar fehlerhaft. ©. vınnıus ad $.25, I. 
‚ de act. Die griechiſche Conſtitution aus den Baſiliken nr 
bet ſich Z. fin. Cod. de Sportulis,. ©. Ev, orro ad |. 1 
da action. 
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efundat, ve] manus impias inferat, vel iacturae mo- 


lem ex infidiis fuis ingerat, quae non levem fenfum 


ſubſtantiae donatoris imponat, vel vitae periculum ali- 
quod ei intulerit, vel quasdam conventiones, five in 


“in iudicium dilueidis argumentis cognitionaliter appro- 
batae, etiam donationes in eos factas everti conce- 
dimus. 


Das Gefetz, welches ebenfalls eine Werordnung des 


Kaiſers Juſtinian iſt, erlaubt hier eine Schenkung unter 


den Lebendigen, die ſonſt unwiederruflich iſt, in gewiſſen bes 
ſtimmten Fällen wegen groͤblicher Undankbarkeit des Dong« 


ctio ex L. fin. Cod. de revpcand. donat. 


e) L. 4. Cod. Finium regundor. Si conftiterit, eum, 
qui finalem. detulerit quaeflionem, priusguam aliquid 
Jententia determinetur, rem fibi alienam ufurpare vo- 


tat juris alieni, qui irreptor agrorum fuerit in lite 


ſuperatus tantum agri modum, quantum adimere ten- 
tavit, amittat. 


Es iſt hier von bem Falle die Rede, ha. derjenige, 
welcher einen Grenzfiheibungsproceß erregt hatte, während 
demfelben, und ehe noch der Streit entſchieden war, den 
ſtreitigen Acker eigenmächtig in Beſitz genommen, und bes 


fann 


ſcriptis donationi impofitas, five fine feriptis habitas, Ä 
quas donationis acceptor fpopondit, minime implere 
voluerit,. Ex his enim tantummodo caufis, fi fuerint. 


tars zu wiederrufen, ohne deshalb eine befondere Klage na 
mentlich anzugeben. Man nennt daher bie Klage condi- 


luiſſe: non ſolum id, quod male petebat, amittat, ſed 
quo magis unusquisque contentus ſuo rem non expe- 


- 


ftellen laſſen, nachher aber ben Proceß verlohren hat. Hier 
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kann ber gewefene Beklagte nun nad) dieſer Verordnung 
des Kaifers Conflantin des Großen gegen den geweſenen 
Klaͤger dahin klagen, daß er wegen ‚der zu Schulden ges 
brachten eigenmächtigen. Anmaſſung des ftreitig gemwefenen 
Aders eben foviel von feinem: eigenthuͤmlichen Grundflüd 
an den jegigen Kläger abzutreten für ſchuldig erfannt werde, 
als er fich von deffelben Acer widerrechtlicd) -anzumaflen une 
terfangen hatte. Diefe Klage wird genannt condictio ex 
Lege 4. God. Anium regundor ”, 


Die meiften condictiones ex. Lege gründen (ih he⸗ 
doch auf erlaubte Handlungen, und find entweder folche, 
die aus den fogenannten pactis legitimis entfpringen, ‚oder 
fie haben andere erlaubte Handlungen zum Grunde. Zu 
den Condictionen ber erſten Arc gehören z. B. folgende, 
a) Condictio ex L. 6. Cod, de dot, promij]. welche nach 
der Verordnung der Kaiſer Theodos und Palentinian 

auf die Deftellung eines Heyrathsguts as einem fimplen 
, Berfprechen beffelben- angeftelle werden kann, wo fonft hut 
eine Stipulation das. Verſprechen Hagbar machte. 


 b) Condictio.ex L. 35. $. wit. Cod. de donat. wegen 
einer Schenkung unter ben Lebendigen, welche: nach dieſer 
Verordnung des Kaiſers Juſtinian auch ohne Stipulas 
tion eine klagbare Verbindlichkeit wirken ſoll . | 
09 Condictio ex L. 7. D. de nautico foen, die fih auf 
das pactum de nautico foenore gründet, wodurch der 
Gläubiger | die Gefehr eines über See gellchenen Kapitals 

waͤh⸗ 

14) ©. Guf. Hear. MYLIL Dilguar. de condistione ex. L- 4. C 

Fin. Reg. Lipfise wor 
15) Nov, CLXU, Cop, 1. 86. 1. 
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"während der Reife ‚gegen bebungene hoͤhere Zinſen uͤber⸗ 


nimmt, und welches nach dieſem Geſetz eben fo wirkſan 


ſeyn ſoll, als eine Stipulotion. Es heißt in dem ange⸗ 
führten Gefeg: In quibusdam contractibus etiam ”°) ufüs 
‚ rae debentur, quemadmodum per fipulationem. Nam fi 

‘dedero decem trajectitia, ut falya nave forte cum 
certis ufüris recipiam, dicendum eſt poſſe me ſortem 
cum uſuris recipere ) | 


16) Ger. noopr Lib. IV. Probabil, cap. 6. et de Foenore et ufus 
tis Lib. III. cap. 2. will nad) etiam die Worte ex pacto ergaͤn⸗ 
zen; allein es iſt dies eine ſehr gewoͤhnliche Ellipſis, die jener 
Correction nicht bedarf, mie ſchon Abr. wixrinc Lection. iu- 

ris civ. Lib. IIl. cap. 9. 9. 1. erinnert hat. 


27) Aus welcher Duelle dieſe obligetio foenoris nautici herruhre— 
laͤͤßt ſich nicht mit Gewißheit beftimmen.. Mart. Hier. nupr- 
WaAucxxx in Diſſ. de foenore nautico Rom. Hamburgi 1810, 
8. 13. glaubt, fie fey der Billigkeit wegen durch das ius ho- 

“ norarium eingeführt worden. Der Prätor habe alfo hler eine 
Klage geflattet Der Beweis dieſer Hppotheſe wird aus der 
Inſeription geführt, weil nämlich die L.7. eit. aus ULPIANI 
‚libro 3. ad Edictum genommen iſt. Allein die 2 7. iſt nicht 
aus ULPIANI, fondern aus pauuı libro 3. ad Edictum genome 
men. In diefem Buche aber handelte Paulus von den pa- 
ctis legitimis, wie aus L. 6, D. de pactis erbellet, welche eben⸗ 

- falls aus bem 3. Buche feines Commentars über das Edick 
entlehnt if. Er fayt daſelbſt Zegitima conventio eft, quae Lege 
aliqua conffematur, et ideo interdum ex pzcto actio nafcitur. 
Das pactum de nautico foenore iftalfo kein paetum praetorium, 

“ fondern ein pactum legitimum. Durch welches Civilgeſetz aber 
bieſes pactum beftätiget worden fey, iſt nicht Befannt. Mas 

. fehe. .Übrigeng Ger, nodpr: ad 1 Edictum Praetoris de. pactis, 
cap 15 " - > 


- \ * 
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Zu den Eondictionen ber lebtern Art gehören 


a) Condictio ex L. 30. Cod. de inoff. teflam. auf Er⸗ 
gänzung des Pflichttheils, von welcher fhon an einem an⸗ 
‚bern Orte gehandelt worden iſt **). 


bD) Condictio ex L. 1. Cod, h, t. welche der Fiskus we⸗ 
- gen einer Primipilarfchuld zu feiner Deckung gegen ben 
Schuldner feines Schuldners anftellen kann, wenn aud) 
gleich die Schuld deſſelben noch nicht zahlbar feyn follte. 
Dos: Gefeg, welches eine Verordnung ber Kaifer Diocle⸗ 
tian und Maximian iſt, ſagt: Licet ante tempus de- 
bita exigi non poflint, tamen fi te ex primipilo”°) de- 
bitorem conſtitutum fiſci, ac patrimonium tuum ex- 


hauftum Praefes provineiae compererit; ut ad folutionis.. 


fecuritatem ſolum foenebris pecuniae *°) ſubſidium ſupereſſe 
videatur; commonebit debitorem tuum, fi faltem ipfe 
fit folvendo, ut ante definitum tempus debita repraeſentet: 
ut fisco, cuius ob mecejitates publicas caufam ‚potiorem e/fe 
| ‚oportet , debita pecunia ex/olvatur ”*) 


c) Condictio ex L. ult. $. 1. Cad, de hered, petit. wodurch 


derjenige, welcher die Erbſchaftsklage anſtellte, ober den 
| ro⸗ 


18). ©. den 7. Theil dieſes Commentars 8. 550. ©. 142. ff. 
19) is e. ex caufa primipilari. Eſt autem hic Primipilus, annona 
militaris. ©. lac. GOTHOFREDHS in Comm. ad L. 6. Cod. 
Theod. de. Cohortal. unb Ger. ne0DT Comm. ad.Dig. h. t. 
Pag. 305. _ 
20), i. e. pecuniae, quam foenori collocaſti. 
21) Daß'die dem Fiskus iu dieſem Falle zuſtehende giage eine 
conäictio ex h.L. fey, zeigt auch POTRIER in Pand, Iuſtin. 
Tom. I. h. Nr. 1. not. b. 
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Proceß verlohr, von dem Beſitzer der Erbſchaft Erſatz deſ 
ſen fordern fann, was er bereits den Erbſchaftsglaͤubigern 
bezahle hat. Quodfi petitor victus fuerit, ſagt Kaiſer 
Juſtinian in dem angeführten Geſetz, ſimili modo apos 
feffore iudicis ofitio **) ei fatisfiat, vel fi hoc fuerit 
praetermiflum , negotiorum geitorum vel ex ge con- 
dictione. 


2.0) Condictio ex L. ult. Cod, de dotis promij], welche 
ſich auf die geſetzliche Verpflichtung des Waters zur Doti-⸗ 
rung feiner Tochter gründet. Kaifer Tuffinus ſagt In dem 
| angeführten Gefeg: Neque enim Leges incognitae ſunt, qui- 
bus cautum eſt, omnino paternum ej]e officium, dotem vel 
ante nuptias donationem pro [ua dare progenie. Da dieſe - 
Verbindlichkeit dem Vater urſpruͤnglich durch bie Lex Iu- _ 
lia de maritandis ordinibus ift auferlege worden, wie 
Johann Conrad Sieglitz »8), und Aemil. Lud. Zoms 
bergh zu Dach.**) auffer allen Zweifel geſetzt haben, fo. : 
‚Eönnte man dieſe Klage auch condictio ex Lege Iulia de. . 
. maritandis ordinibus nennen, wie fie auch aller Wahrſchein⸗ 
lichkeit nach urſprunglich geheiſſen haben mag, und weil 
dieſe | 


29) Die Worte indicis oficio seben darauf, daß ber Richter, der 
in der Erbſchaftsſtreitigkeit ſpricht, in der Senteng, in welcher 
"er ben Kläger abweißt, zugleich auf deſſen Entſchaͤdigung für 
dag an Andere von ihm Bezahlte erkennen kann. ©. Weſt⸗ 
phals ſyſt. Commentar über die Geſetze von Borleyung und 
Eroͤfnung der Teftamente $ 367. a. E. . 
‚23) Diff, de neceflitate patris conditionem filiabus quaerendi. Ha. 
lae 1757. 8. 2. fg. 
24) Diff, de obligatione patris ad. confituendam dovem non pto- 
miſſam. Marburg! 1270. $ 19 
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diefe Verordnung nachher nochmals ‘durch eine Conftitution 
der Raifer Sever und Antonin beſtaͤtiget, und auf die 
Provinzen ausgedehnt wurde, wie aus L. 19. D. de ritu 
nupt. erhellet, ſo erklaͤrt ſich hieraus, was das für Leges 
find, deren Juſtinus in der oben gedachten Geſehſtelle Er⸗ 
vwoͤhnung thut. Unſtreitig ift auch . | 
- ...e) bie Klage, deren Schvol« L.&5. D. Soluto ma- 
trimomo gebenft, keinſe andere, als eine condictio ex Lege 
Iulia de maritandis ordinibus, wie Eujaz ?°) und $ranz 
Ramos Del Mlanzano *°) gezeigt haben. Die erwaͤhn⸗ 
te Lex Iulia handelte naͤmlich unter andern auch von der 
Manumiſſion eines zum Heyrathsgute gegebenen Skla⸗ | 
ven ?”). Hier unterfchied man brey Fälle. 


&) Die Frau hatte ihrem Hanne ten fervum dota- 

lern zu dem Zweck geſchenkt, daß er ihn manumittiren 

ſollte. In diefem Zalle durfte det Ehemann feiner Frau 
e wegen dieſer Manumiſſion gar nichts verguͤten, menn, ee 
ſich auch bey der Manumiſſion des Sklaven noch bo viele 

Vortheile ausbedungen hatte 8). 

) Der Mann hatte den ſervum dotalem als nego- 

tior um geſtor der Frau manumittirt. Hier war die Mas 

num ſſion an ſich zwar gültig ). Allein der Mann mu⸗ 


\ . e 
25) O bſervation. Lib. II. cap. 34. f 
26) Co.mmentar. ad Leges Iuliam et Papiarn. Lib, IV. Reliquat. 29, 
(in Tiief! Meermaniano Tom. V: pag: 493. fq.) —— 
a7) Li 1,1. 8. ult. D, de Lege Cornel. de falfis. 
28) L. 24. 6. 4. L 62. D. Soluto matrim. L.?. $. ult. D. de 
donat, inter V,et U, L.an. Cod, eodem. , 
29) L. 3 3. Cod. de.iure dot.‘ L. ult. C. de fervo risn, dato mas _ 
mm L. 3 $ 2 D, apa et legitim. heredib, | 
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fe, was er als Patron durch die Manumiſſi on erhielt, der 
Frau reſtituiren, Auch dasjenige muſte er verguͤten, was er 


noch haͤtte erhalten koͤnnen, wenn er nicht den Erwerb do- 


loſe verhindert hätte ’°), Was er hingegen nicht als Pas 
tron, fondern alio iurg, von dem Freygelaſſenen erhielt, 
durſte er behalten?*). Die Klage, welche in jenem Falle 


die Zrau anftellen Fonnte, war die condictio ex Lege Iulia, 


y) Der Ehemann hatte den fervum dotalem wider 


den Willen ber Frau manumittirt, Hier Eam es zuvoͤrderſt 


darauf an,. ob der Mann im Stande mar, den Effaven 
zu. bezahlen, ober nicht. In dem legten Falle war bie 


Manumiffion ungültig, wenn gleich der Marin fonft eine 


andern Gläubiger hatte 2). In dem erftern Falle hinge— 
gen. ward. zwar der. Mann Patron des Freygelaſſenen ??); 
allein ee mußte hier der Frau alles reflituiren, auch was 
er nicht als Patron durch die Manumiffion erhalten hatte; 
jedoch mit dem Unterſchiede, daß er ‚bosjenige, was ihm 
iure patronatus gebuͤhrte, noch während der Ehe reftitul- 
ren mußte, und deshalb condictionse ex Lege Iulia belangt 
werden konnte; das Uebrige aber erft nad), getrennter Ehe, 


und zwar mie der actione dotis, ober wie fie noch zu den 


Zeiten der Klaffifer hieß, artione vei uxoriae. So erklärt. 
fi denn die Z. 65. D. Soluta matrim, wo Scaͤvola fagt: 
Haec actio (nämlidy condictio ex Lege Iulia, oder wie 


- 4 . fie 
30) L 64: . url D. Soluto matrim. L 14. . alt. verglichen 


mit L. 6. 6. ult. D. ad L. Corn. de fall, 


31) L 64.. 49.3. D. Soluto matrimon. 
32) Zar D.de manumiſ. L. I. Cod. de ſervo pigu. dato manum. 


33) L. 3. Cod. de iure dot, L, ult, Cod, de Jervo pign. dato 
nam 


x f 
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ſie auch Pothier ’*) nennt, ex Lege Papia) eciam con- 
‚flante matrimonio mulieri competit; wenn man damit die 
L.61. D. eodem vergleicht, wo Papiniar fage: Dota- 
lem fervum vir invita uxore manumifit, heres folus vir 
a liberto inftitutus portionem, hereditatis, quam ut pa- 
tronus conſtqui potuit ac debuit, reftituere debet; alte- 
ram vero portionem, dotis iudicio: fi modo uxor ma- 
numittenti refragatur. | 


3) Die Verbindlichkeit, welche durch bieſe Condietlon 


‚verfolge wird, muß durch ein neues Civilgeſetz einge 


führe feyn, Denn ift fie vom Prätor beftätiger, fo heiße 
die Klage nie condictio ex Lege, fondern actio in factum, 
fofern fie mit feinem individuellen Namen bezeichnet ift ?°), 
Was heißt aber bier Lex nova? Faſt alle verſtehen dar⸗ 
unter ein ſolches Geſetz, welches juͤnger iſt, als die Ge⸗ 
ſetze der zwoͤlf Tafeln °°), Dieſe Erklärung beftätiget auch 
Paulus L. 7. pr. D. de capit. minut. Allein Stuem ?”) 
glaubt, dieſe Erflärung gehöre gar nicht hieher. Condi- 
ctiones ex Lege ließen_fich nicht denfen, bevor nicht das 
Verzeichniß der Contracte- vollendet war, und die pacta le- 
gitima eingeführt wurden, Lex mova igitur eft, ſagt er, 
quae poft confectum catalogum contractuum novam 
actionem perfonalem, pacto. nudo, fine nomine dedit, 

Ä Allein 


w Pand. Taf. Tom. IL. Tit. foluto matrim. Nr. LXXXVIIL, 

85) Z u. D. de praeſtript. verb. ©. Ant, schurrano Theſ. 
controv. Decad. XLV. Th. 9 ' 

36) BAcHov Tr. de actionib. Dif.IV. Th. ı2. vorr Comment, 
adPand.h. t. $. 1. WESTENBERG de caufis obligation, DIf. IV. 
eap. 1. 9. et 10. 

37) DIR, cit. de pactis legitimis et condict, ex Lege %5 


Tr 4 
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Allein feine Hypotheſe, daß 'condictiones ex Lege nur 


allein ex pactis legitimis entſtuͤnden, worauf ſich der Be⸗ 


griff von Lex nova bezieht, iſt ſchon oben widerlegt wor⸗ 
‚den. Aus den vielen bereits angeführten Beyſpielen von 
ſolchen Condictionen erklaͤrt fi ch die lex nova von ſelbſt. 


Meiſtentheils iſt es eine conſtitutio principis, allein es 


Tann auch) zuweilen ein älteres Geſetz, ja fogar ein römifches 


Coinitialgeſetz ſeyn, wovon oben Beyſpiele vorgekommen. 


ſind. Endlich 
4) muß auch das genus actionis, quo esperiundum, 


nicht beftimme feyn, welches. Weftenberg *°) nicht blos . 
von dem Namen, fondern auch von der Natur und Som 


der Klage verftehr. 
Nach dem Benfpiel der condictionum ex Lege nimme 


man auch, wiewohl nad) einer unpaßenden Analogie, con- 
"dictiomes ex canone, ex flatuto, und ex moribus an *?), 


- Als Benfpiele der erftern Art führt man an 
a) Condictionem ex cap. 1. X, de pactis. Allein biefe 


iſt offenbar erdichtet *°), und beruhet auf der falſchen Mei- 


nung, als ob die heutige allgemeine Klagbarkeit der Ver⸗ 


träge durch das canoniſche Recht fen eingefſuͤhrt ‚worden, 
welche aber ſchon an einem andern Orte miberlegt worden 


iſt ** 
' * b Com 

38) De caufis obligation. Di. IV. Cap, 1. $, 12.’ 

39) S. HUBER Praelect. h. t, 4. 3. et 4. STRUV Exercit, xvi. 
Th. 58. Aautersach Colleg theor. pract. Pand. h. t. 9% 
Schmidts Lehrbuch von gerichtlichen Klagen. $. 1338.et1339, 

49) &, Io. Ge, rıcntnarı Diff. de condictione ex canone. don 
debili ex cap. ı. et 3. X. de pactis. Altdorf 1707. 

41). S. den 4. <p. dieſes Commentars $zı0. ©. 353 ff 
Side Erlaͤut. d. Pand. 33. Tb. | 


% 
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-b) ‚Condigtianem ex can, Redintegranda. 2. -Cuf. il. 
"Qu. 1. oder x cap. 18. X. de xeſtiiut. ſpoliator. Allein die 
‚erfte Condiction ift eben fo erdichtet, als ber Tert, woraus 
man fie herfeitet. Denn aud) davon abgefehen, dog der 
canon Redintegranda eine von, ben erdichteten Decretalen 
iſt, wodurch die Pſeudiſidorſche Sammlung das Anſehen 
der Erzbiſchoͤfe und. der Provincialfpnoden untergrub, und 
überdem auf einer falfchen $efeart beruher, wie ſchon an 
einem andern Orte bemerft worden ift 22); fo iſt auch von 
einem neuen Klagrecht, welches in diefer Stelle eingeführe 
feyn fol, gar nicht die Nede, fondern blos von einer Ex⸗ 
ception, die dem vertriebenen, ober feines eigenen Were 
moͤgens beraubten Bifchofe gegen die Anklage vor der Sy. 
node zuftehen fol, vermöge welcher diefe Anklage folange 
gar niche Start haben folle, als nicht derfelbe in den Beſitz 
der verlornen Guͤter wieder eingeſetzt iſt. In Ruͤckſicht des 
erlittenen Verluſtes aber werden offenbar bier die ſchon bes 
Fannten Rechtsmittel, nämlich das römifche Interdict unde 
vi, und die Reivindication vorausgefeßt *?). Soviel hin- 
gegen die andere Cundictio ex cap. 18. anbetrift, fo be⸗ 
gründet zwar der Text hier ohne Zweifel ein neues Klage 
recht, in-einem Falle, wo das römifche Recht ein ſolches nicht 
geftattere. Das römifche Recht geftattete nämlich die Klage 
wegen eines gewaltſam verlohrnen Befißes gegen einen 
dritten Befiger felbft „denn nicht, wenn diefer Dritte auch 
von demjenigen, welcher die Gewaltthaͤtigkeit verübt hatte, 
bie Sache befam, und es wohl wuſte, wie der Beſitz ſei⸗ 

nes 


42) ©. den'e. Th. dieſes Commentars $. 181. Not. 88. S. 589. 


43) ©. Fried. Carl von Sad igud Rene des Beſitzes $. so. 
©. 517. ff. 
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nes Auctors entſtanden war **), Diefe Strenge bes Civil. Ä 
rechts wird nun hier abgeändert; und gegen denjenigen, qui 
- fcienter rem fpoliatam receperit, eben ſowohl, als ges 
gen den Spoliator felbft, eine Klage geſtattet. Allein biefe 
RKlage ift Feine condictio, fondern die befannte Spol ien— 
Ei age Ein paflenderes Beyſpiel glaubt 


c) Böhmer *°) in den cap, 2. de pactis in 6to, und 
> cap. 26. und 28. X. de iureiur, gefunden zu haben ‚nad 
welchen ‚ein Gefchäft, das nach dem Civilrecht niche gilt, 
bennoch alsdann eine Klage wirken foll, wenn es mittelſt 
eines Eides beftärft worden iſt. Er führe das Benfpiel von 
einer Schenfung unfer den sebendigen an, welche die 
Eumme von 500 Solidis überfteige, und niche gerichrfich 
infinuire, ‚aber durd) einen Eid beftärfe worden iſt. Hier 
müffe mit einer Condictio ex canone auf die Erfüllung der 
Schenkung geflage werden. Allein ſchon Carrach *°) 
hat bier ſehr gruͤndlich erinnere, daß es gar nicht noͤthig 
ſey, eine ſolche Condiction aus dem canoniſchen Recht zu 
fingiren. Denn erſtens iſt in ben angefuͤhrten Texten gar 


nicht von einem, neuen Klagerecht die Rede, fondern ed. 


wird nur gefagl, man folle den geleifteren Eid halten, und 

- Handlungen nicht anfechten, die durch einen Eid befräftie | 
‚get. worden find, menn fie gleich das roͤmiſche Recht für, 
nichtig erklaͤrt. Es iſt alſo vielmehr von einet Erception 
bie Rede, welche der auf das Civilrecht gegruͤndeten Nich- | 
Sgfeitetioge wegen des geleifteten . Eides entgegengefeßt | 
Ä R 2 wer⸗ 


> L. 3. $..10. D, Oti pofidetis &. von Savignpa.a.D- 
©. 523- f. | 

A45) Doctr. de actionib. Sect. II. Cap. V. G. 42. | 

45) Adngtation. ‚ad Boelimeri doctrinam de Actionib, pag: 268. 
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merden kann Zwehtens iſt ja auch ſelbſt nach dem roͤmi⸗ 
ſchen Recht die Klage wegen einer gerichtlich niche infinus 
irten Schenfung über soo. Solidos nicht ganz unftatehaft, 
weil bie Schenfung doc) wenigſtens bis auf 500. Solidos 
gie. Warum follte alfo nicht die überhaupt wegen einer 
. Schenfung nad) dem roͤmiſchen Recht zuſtehende condictio 
ex Lege auch hier angeſtellt werben koͤnnen? Setzt der 
Beklagte dem Kläger. die Einrete entgegen, bie Schenkung 
ſey, nicht gerichtlich inſinuirt, und gelte alſo nur bis auf 
soo, Soliden, er habe ſolchemnach auf ein Mehreres ges 
klagt, als er zu forbern berechtigt ſey, (eXceptio pluris 
petitionis) fo fann er noch immer in der Replie ber vorge: 
ſchuͤtzten Exception Baburch ‚begegnen, doß er anführe, bie 
Schenfung fey durch einen Eid -befräftiget, und gefte alfo 
nach dem camonifchen Ne auch ohne gerichtliche Inſinua⸗ 
tion über 500. Solidos. Es iſt aber überhaupt noch bie 
Frage, ob hier der Eid den Mangel der gerichtlichen us 
ſinuation erfegen ‚könne? Viele läugnen dieſes mie allem 
Recht darum, weil die Inſinuation zum Zweck hat, Ber 
truͤgereyen zu verhüten, und bas Intereſſe dritter Perfonen 
zu ſichern *”). Es wuͤrde alſo ſchon aus dieſem Grunde gar 
wiccht rathſam ſeyn, mit einer condictio ex canone zu kla- 
"gen. Endlich führe man noch 


.d) als Beyſpiel die condictio ex cap. Ss. X. de raptor, \ 
an, mit welcher gegen die Erben eines verſtorbenen Ver⸗ 
> | 2.0 bee 


7) ©carrzov P, 1. Conft, x, Der. 14. Lupovıcı Diff. de 

genuino intelleetu brocardisi vulgaris. omne iuramentum fervan- 

dum æſſe etc. $. 22. fg. AYRER Dill. de abufu iuramentor. 

$&30. watch Introduct, in controy. iur. civ. Pag. 465. und 
FRIBAUT syR. des Pand. R. 2. B. 9. 903. a. u 
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| hrechers geklagt. werden koͤnne, um den Schaden aus der 
Erbſchaft zu erſetzen, ſoweit dieſelbe dazu hinreicht *°). Es 


ie aber auch Hier nicht noͤthig, condictione ex eanone zu 


1 


Flagen,: ba vielmehr die aus dem Delict des Verſtorbenen 
entſpringende Klage heut zu Tage nach den Grundſaͤtzen 
des natuͤrlichen und canoniſchen Rechts auch gegen die Er⸗ 
ben geht, ſo weit die Erbſchaft zureiche *°); wie bey den 
einzelnen bereits vorgefommenen Ringen aus Delicren ge 


zeigt worden iſt. 


Soviel hiernaͤchſt die condictionem ex Statuto anbe⸗ 


trift, ſo findet man davon Beyſpiele bey Seryt 5) und : 


Wernher ’'), 


Eine condietio ex moribur endlich iſt z. 8. biejenige 


Klage, welche nad) einem allgemein anerkannten teurfchen 
Gewohnheitsrechte aus einem Vertrage ‚angeftelle werden 


konn, der nad) dem tömifchen Recht, als ein pactum 
nudum, nicht klagbar ſeyn wuͤrde. Sie wird jedoch auch 


actio ex pacto genennt —— | 0 
RI. Man 


Fr ©. BoEHMER Doctr, de action, Sect. u. cap. V. 6. 43% 


Not. ®) in ſin. vergi. mit $. 10. Not. n. p. 402. ud Schmidts 


Commentar über feines Vaters kebtbuch von Klagen 5- Band 


8. 1339. 


- 19) ©. CARRACHI Adnotat. ad Bochmeri Doctr, de actiomib. 


pag. 30. ad 6. 9. er pag. 252. ad$ 10. 
50) Ur, mod. Pand. h. t. 6. 6. 
51) Select. Obfervat, for. Tom. IL. P. VII. obſ. 160, — 


| 52). ©. Aug. Ben. cArPzoV DI. de- condictione ex moribus, 


Lipfiae 1685. :Gebh. Chrifi. BastineLLer Diff, de actione ex 


quocunque pacto moribus data. V. itemb. zis. und e 4 midtg. 


Lehrduch von Res: 701. ff 


R . j . ⸗ - 


L 


\ 


— 
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Man vermiſche übrigens mit der condictio ex Lege 
niche eine bloße Imploratton des richterlichen 


Amtes’). Denn darunter wird Im Sinn des römifchen 


Rechts ein ſolches Geſuch verflanden, welches in dem Fal- 
le vor Gericht gefchiehet, da zwar dem Imploranten die 
Necheshülfe in den Geſetzen sugefichere wird, allein Feine 
ordentliche und foͤrmliche Klage Statt finde Z. B. das 


Geſuch eines "Minderjährigen um Wiedereinfegung in den 


vorigen Stand °*), ferner das Geſuch um Leiſtung einer 


cautio damni infeetis*). Hier galt es mehr ber Form 


bes Proceſſes, ale dem Namen. und Grunde ber Klage. 
Denn es ward bier nad der römifchen Gerichtsorünung 
nicht ſo, wie bey den ˖ ordentlichen Klagen, ein index pe- 
daneus beftele °°),. Heutzutage aber nennt man Implo— 

ration überhaupt das Anbringen ber Klage, im fummas 
riſchen Proceß, insbefondere. aber, auch, eine ſolche Klage, 
weiche auf das natuͤrliche Zwangsrecht in bem Halle ges 
. gründet wird, mo zwar fein Civilgeſetz die Forderung des 
Klaͤgers unterſtuͤtzt, aber doch auch dem natuͤrlichen Rech⸗ 


te in dem unterliegenden Falle durch das Civilrecht feine 


Kraft niche entzogen worden iſt. Man nennt t fon auch 
dieſe Klage actio in factum my. 


53) Fried; Alex. küntoro Diff. de remedio implorationis officii 
iudicis, Lipfiae 1720, und de cocczjı ius civ. controv: h, te 
. Qu 1. oh 

er L. ı. pr. D. de Minorib. L 8. L. 248. ut, D. eod. 

55) L. 4. $. 8. D. de damno inf. L. 5. D. de Verb, oblig. 

56) Henr. wacnerı Meditation, ad. Bochmeri Doctrin. de Action, 
P. I. $. 29. et $. 33. 


| 57), ©. Schmidts Commentar über. feines Vaters Lebrbuch 


"bon n Rlagen und Einreden 1. Th. d· 24. u. d. sJ. 
ne Lib, XIII. 
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De condictione tritieiaria.. 


ki ai ı * 


un 





| 6. 343. 
Begriff, Name und Natur der cenaicti⸗ ixiaiciaria. F 
ie Lehre von der condictione tritidiaria gehoͤrt un⸗ 

ſtreitig zu den ſchwierigſten im. roͤmiſchen Recht °®). 
Man iſt weder uͤber den Namen J noch uͤber die 
Natur dieſer Klage einverſtanden weil, die Fragmente, 


welche uns daruͤber aus den Schriſten der, Klaffifer aufber " 
halten. worden, theils ſehr mangelhaft, theils aber auch 


dunckel und widerſprechend ſind. Der große Gerhard 


38) Don dieſer Klage handeln Ant. FABER de Errorib. erꝛema. 


ticor. et Interpret. iuris Deead. LXXXIII. Err. 1. et.o. Dec! 
LXXXIV. Err. 4, et fag. Dec. LXXXV. Err, 1. Dec, LXXXVIIR 


, Err.9. etıo, Dec: LXXXIX. Err. 1. ſqq. Guil, masıus in Tr, 


de rei debitae aeftimatione. Lovanii 1653. 4. P. III. Cap. 1. fqg. 
Franc. Duarenus in Commentar. ad hune Tit. Dig. Operum 
pag. 920. lo. straven Diff. de condictione triticaria. Ienaæe 
1670. (in Opufe. a Knorrio Halae 1729. edit. P. VI. Nr. IV, 
pag. 77% ſ9q.) Io. Car. van WACHENDORFF Diff. de’condi- 
ctione critielaria, in Eiusd. Differtation. Triade. Trajecti:ad 
Rken. 1730. 8. Differtat. II. pag. 201. fyq- unb/o, Ortu. we- 
. STENBERG de Caufis obligationum Differtat, VII. Cap. 5. ia 
Operib. iurid, a Iungio edit. Tom.I, Nr. Ik pag. 145. 1995 - 


⁊ 


— 


\ 


20. 2. Bu, 3. Tit. s 343. 
| Noodt ss) übergeht daher bie Interpretatlon dieſes Titels 
in ſeinem Pandecten⸗Commentar mit dem beſcheidenen 
Bekenntniß, non adſuetut alios dogers, quod ipfe non intel 
ligo. Memoria tento omnia, fagt er, de hac condictiong 
tradita a Tituli huius interpretibus, fed expenfis omnibus 
diligenter ,. adeo nihil probare, mihi permiß: ut contra farpe 
Am miratus, tam ſecure tractari actionem, cuius nemo non 
modo ufam, ac nec nomen, ad probabile explicoudo adduxit, 
antum abeſt, ut quicquam utrumque aut alterum fit ex ſo- 
lido conſequutus. Kein under, wenn biejenigen, welche. 
fih auf eine Erklärung dieſer Condietion eingelaffen 
haben, in ihren Theorien fehr ‚von einander abweichen. 
Mach der gemeinen Behauptung fol zwar die condictio Zri- 
ticiaria eine eigene befondere perfönliche Klage feyn, mie 
welcher bey ftricti iuris Gefchäften, aus benen jemand 
dem Kläger irgend eine andere Sache, alg eine beftimmte 
Geldſumme, zu leiften ſchuldig iſt, aber fein Verſprechen 
entweder gar nicht oder. nicht zu rechter Zeit erfüllt hat, nun _ 
' Deshalb das Intereſſe nach richterlichem Ermeffen in einem 
ſolchen alle geforderte werben fann, wo bie actio ex ſti- 
. pulatu nicht State finder °°). Allein die Gefege der Pans 
becten gedenfen der Stricti iuris Gefchäfte bey diefer Con» 
Diction mit keiner Sylbe. Daß fie vielmehr auch bey bonae 
fidei Serdäfen Statt haben koͤme, iſt daraus zu erſehen⸗ 
weil 


| 59) Comment. ad Dig. h. t. Tom. Il. Oper. pag. 305. 


6o) ©. WACHENDORFF eit, Diff, Cap. II. 6.7. Boenmer Doctr. 
de actionib, Sect. II. cap.V. $,46. SCHAUMBURG Compend. 
‚Juris Dig. h. t. S. 1. GÜNTHER Princip. iuris. Rom. privat 

noviſſ. Tom. II. 6.943, ie von gerichilichen 
Klagen. $. 1384 Zu | . 
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weil nach der Meinung des Servius, welche auch Ulpian ) 


- billiger, bey der Beſtimmung des Werths der ſchuldigen 
"Cache, auf die Zeit der Verurtheilung geſehen werden ſolle. 
Nun unterſcheiden ſich eben darin bie iudicia bonae fidei 

und ſtricti juris, daß bey den erften das tempus rei iudi- 

catae, bey den letztern aber das tempus Jitis conteftatae 
zum Maasſtabe der Werrpbeftimmung genommen wird °*). 
Hierzu fommt, daß die. condictio triticidria nad) AUlpie 
ans °°?) $ehre auch Start finder, wenn die Verbindlichkeit 


des Beklagten aus einem Delict herruͤhrt. Andere “*)-fagen | 
daher, fie ſey diejenige-perföntiche-Rlage, wodurch der Klaͤ- 
ger jede ihm ſchuldige Sache, fie ſey beftimme oder unbe- 


ſtimmt, nur nicht eine beftimmte Geldfumme, von dem 
Beklagten dergeſtalt fordern fann, daß, wenn letzterer ber 
“ richterfichen Sentenz, welche ihm die Reſtitution oder. Abs 


lieferung der Sache auferlegt, Feine Folge leifter, er nachher Ä 


zum Erſatz des Werrhs verurtbeilt werden koͤnne. Aber auch 
biefe Idee iſt den Gefegen nicht gemäß. Denn ift glei - 
bie condictio triticiaria eine actio arbitraria in dem Sinn, 
daß ſie auf den, nach richterlichem Ermeßen, zu beſtim⸗ 


menden Werth der ſchuldigen Sache geht, fo iſt es doch 


unerweislich, daß fie bey den Roͤmern eine vorläufige Sen⸗ 
tenz des Richters erfordere habe, ehe der Beklagte zur Er« 


ſtattung des Werths habe verurtheile werden fönnen, wie_ : 


auch fchon van Wachendorſ —7) ſehr gruͤndlich erinnere 
| 4 Rs J bet. 


6 L 3. D. .. u Zn 


62) L. 3. 8. 2. D. Commodati. 

63) L. 1. 4. 1. D. ht. | 
G6Ga) ©. STRAUCH eit. Dif. Cap-AT, Sect. 1. s. 1. et Sect.IV, 6. 3; 
65) Cit. Dil. Capıl u $. 7« Pag. 257. Sg 


En 


262 °. .13.Bud. 3: Tit. $.843- 
hat. : Soviel wir durch ten Nebel, welcher: hier unfern 
Blick perdunkelt, zu erfennen im: Stande find, fo fcheint 
die condictio triticiaria feine eigene Haupfflage zu feyn, es 
feine vielmehr, diefe Benennung nur eine adjectitia qua- 
litas, d. i. einen Beyſatz zu bezeichnen, der allen perſoͤnli⸗ 
chen Klagen, welche aus einer-obligatione; dandi entſtehen, 
in dem Falle beygefuͤgt merden kann, da nicht auf. die Sache 
ſelbſt, ſondern auf den nad) richterlihem Ermeffen zu bes -- 
ſtimmenden Werth berfelben geflage wird, um durch dieſen 
Beyſatz anzuzeigen,. daß die, Forderung. auf’ etwas Unbe⸗ 
ſtimmtes gerichtee fey. Hierin flimmen auch die beruͤhm⸗ 
teſten ſowohl ältern als. neuern Rechtsgelehrten überen’°°), 
Nur bleibe es denn freylich immer raͤthſelhaft, woher dieſe 
Benennung entſtanden ſey. Von einem Urheber oder Er⸗ 
finder läßt ſich wohl dieſelbe nicht herleiten. Denn daß es 
irgend einen Tritieius bey den Roͤmern gegeben habe, 
dem man dieſe Klage zueignen koͤnnte, iſt unerweislich. 
Die roͤmiſche Familiengeſchichte, welche Urſinus, Au⸗ 
guſtinus und Panvinius mit ſo großem Fleiß bearbeitet 
haben, enehäft nichts davon. Es iſt daher zu vermunbern, | 
wie die Hypotheſe des Accurſius, ber ſich den Namen der 
Klage auf jene Art zu erklären füchte, bey Duaren, 
| Treutler und Donell habe Beyfall ſinden koͤnnen. Noch 
| weni⸗ 


66) Man fee Io. voET Commentar. ad Pand. h. t. nero. 
Arn. vınnius Selectar. iuris Quaeſtion. Lib. I. cap. 39: p. 100. 
(Fronequerae 1690. 4.) Corn. van. gek Commentar. de fe: 
ptem damnatis LL. Pandectar. ſ. erucibus ICtor. Cap. I. 4.7. 

de coccejı iur. civ. eontrov. h. t. Qu. 1. et 10. HOFACKER 

Princip. iutis civ. Rom. Germ. Tom. I. $. 174% MALBLANC 
Princip. iuris Rom, P.1.: §. 270. in fin. und - THIBAUT syſt. | 


- des Pand. Rechts. I, Be $: 276. 
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weniger aber kann, tie Bartolus traͤumte, ein gewiſſer 
Moͤnch Triticius, von dem Orden der Minoriten oder 
Franziskaner, denen es nicht erlaubt iſt, Geld zu beruͤhren, 
der Klage den Namen gegeben haben. Eine Meinung, welche 
Wiſſenbach °”) billig unter die aegrae deliria mentis, und 
guartanae fomnia febris zaͤhlt. Richtiger leitet man den 
Namen der Klage von Triticum her. Doch wie verſchle⸗ 

den find niche. hier wieder die- Gedanken der Auskga! 
Viele °®) glauben, mit jenem Worte habe fid) das Ediet - 
des Prätors angefangen, wodurch ‚vie Condictio triticiaria 
ſey eingeführe worden, Triticam, vinum,  oleum, fru- 
mentam, fintilisque ver, praeter petuniam numerafam, fi 
petatur , nec enflat: de ea iuditium dabo: fo koͤnnten mei⸗ 
nen fie, die. Worte des Edicts ohngefähr gelauret haben. | 
Allein wo finder ‚fih denn nur die geringfle Spur, von einen 
ſolchen Edict? Es iſt auch ſchon an einem andern. Hrre % 
bemerfe worden, daß die Condictionen, von denen wir. 
bisher ‚gehanbelt haben, und nod) handeln; lauter Civilflas | 
gen.find. Eben fo wenig ift zu glauben, daß die ominoͤſe 
Geſchichte des ſchlafenden Midas, welche Valerins Mas -. 
ximus e re , den Namen der. ‚Klage veranlaßt habe, 
wie 


J 


E72) Exercitat. ad Panid. P. i. Difp. xxvi. The: 7. | 

66) Ant, schurtine Theſ. controvert. Decad. XLVI. Th. r.- 
Io. Iac. WISSENBACH c. 1 Figl ‚ZUICHEMUS Praelect. ad 
rubr, Dig, Si certum petat. nr. 28., lo. Fried. BOECKELMANN. 

- Comment. in Dig. 'n. t. 8. 1. Io. Ortw. WESTENBERG Princip. 
juris fec. ord. Dig. h. t. $. 2, Io, SCRILTER Exercit. XXIV, 
ad Dig. 9. 56. LYNcker Analect. ad Dig. h. t. ‚ROTHIER 
Pand. Iufin. Tom. I. h. t. Ne. I: not, bu.a.m. 

69) ©. |. 920. ©. . bes 13. Tbeils. | 

70) Lib. 7 Cap.6: Fe en 


r 
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wie Zaſius waͤhnte. Denn,mwollte man unter dem Worte 
Triticum alle menſchliche Güter und Reichthuͤmer verfteben, 
ſo wäre unbegreiflih, warum die condictio triticiaria 
nicht auf baare Beldfummen gehen folle. Lujaz ”*) will 
daher vielmehr mit Stephan, dem griechiſchen Scholiaſten, 
I behaupten, daß in der alten Klagformel das Wort triti- 
Sunm geftanden , weil vielleicht derjenige, welcher fich derfel« 
ben zuerft bediente, auf den Werth einer fhuldigen Geiral- 
besieferung geklagt habe. Noch viel finnreicher iſt jedoch 
die Muthmaßung bes Doer”*), dem auch van Wachen⸗ 
dorff 7°). beyſtimmt, nämlich die Provinziaten mußten ehes 
mals, wie Cicero ”*) erzählt, eine gewiſſe Quantitaͤt Ge⸗ 
traide an die Republik liefern. Diejenigen nun, welchen 
es, wegen ber zu: großen Entfernung von dem Lieferungs⸗ 
orte, zu befchiverlich fiel, das Getraide in Matur zu fies 
fern, baten ſich's zur Gnade aus, das Gelb dafür bezah⸗ 
fen zu dürfen. Die Anfündigung ber Sieferungszeit hieß 
condistio triticaria. Daher fey es denn gefommen, daß 
wenn in einem gegebenen alle ftatt der ſchuldigen Sache 
felbft der Werth derfelben gefordert wurde, die Klage con- - 
dictio triticaria ober triticiaria genenne worden ſey. Es 
kann indeſſen auch gar wohl feyn, daß Getraibelieferungen. 
ber gewöhnliche Fall geweſen, wo dieſe Eondiction .angeftel- 
let worden, oder daß man bie Klage ‚, wie Zeineccius ”) 


meint, Zr 


71) Tract. II. ad. Africanım ad L. 23. D: de teb. eredit. et in 
BE Paratiti. Dig. h. t. - 
y2) Comment, ad Pand. h. t. 6. 1. | 
973) Diſſ. cit. Cap. II. 6. 4. PaB.245. fq. u 
ı 274) Orat. III. in Verrem cap. 82. 27 
75) Element. iuris civ. fec. ord, Pandectar, P. II, wre 


* 
! 
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mieint ‚a tfitico, tanquam nobilifimo mercium genere, 


mit dem Namen ber Londictso triticaria bezeichnet habe.: 


Um jebod) bie Natur dieſer Kloge: näher Fennen (zu 
fernen ‚ fo find folgende Säge zu bemerfen. 


1) Die condictio triticiari findet in allen Fällen Etatt, | 
wo man den Werth einer Sache zu fordern berechtiger if, 
‚welche der’ Beklagte zu geben oder zu reftituiren ſchuldig 


war; wenn diefer entweder wegen eines Dolus oder. wegen 
einer Eulpa feine Verbindlichfeie gar nicht, oder megen 
Verzugs nicht zu gehoͤriger Zeit erfüllet hat. ° Die Sache, 
welche den Gegenſtand der Verbindiichkeit ausmacht, ſey 
eine förperliche oder unförperliche, eine bemegliche oder um. 


bewegliche, eine fungible, oder nicht fungible. Ste finder | 
nur dann nicht Statt, wenn der Gegenfland der Verbinds - 
lichkeit eine beflimmte Geldfumme iſt, meil das Geld kei⸗ 


ner weitern Werthbeſtimmung bedarf, ſondern vielmche 


ſelbſt der Maasftab ift, mwornach der Werth” der Dinge bis 


ſtimmt wird 7°). Cie wird daher der auf eine Öelofumme 
gerichteten condictio certi entgegengefegt, und-von der Practi— 


kern fcherjweife die Franzisfaner Klage genennt m, 


Folgende Stelle aus Ulpian ift hier merkwürdig, 


L. ı. pr. D.h.t. Qui certam pecuniam numera- 


gene- 


76) L. 3. D. de in litem iur. Laæ. D. de Adeiufr. L. 1. D. 
de contrah; emt. ©. sacnovıı Tr. de Actionib. Difp, IV. 
Th. 23. van wAcHENDORFF cit. Diff. Cap. IT. 5. 6, 


77) lo. Ge: FICHTNER Diff. de Franciscanorum actione, Altdor- 


Fi 1727: % — 


tam petit, illa actione utitur, Si certum peetur: qui - 
‚autem alias tes, per triticiariam condiitionem peter, Et 


= 


— 
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| generaliter dieendum eft, eas res’ per hans actionem peti, 
fi quae fint praeter pecuniam numeratam : five in pondere, 
five in menfura conflent, five mobiles Ant, fiue ſoli. Quare 
fundum quoque per hanc actionem petimus, etfi ve- 
ctigalis fit: five ius ftipulatus quis fit, veluti ufum. 
fructum vel fervitutem utrorumque praediorum. 


Mehrere Rechtsgelehrten 78) laͤugnen zwar, daß die 
condictio triticiaria gerade auf den Werth der Sache 
gehe. Sie glauben vielmehr, daß die dus Ulpian ange⸗ 
führte Stelle ſchon felbft einen hinlaͤnglichen Beweis ents 
halte, daß mit diefer Condiction die fehuldige Sache felbft 
gefordert werde. Ueberdem bringe dies auch ſchon die Na— 
tur aller Klagen mit fih, fie feyen bonae fidei oder ſtri- 
cti iuris, daß wenn die fchuldige Sache nicht mehr exi— 
flirt, ſtatt derſelben der Werth gefordert, und dieſer auch 
ſogar durch den Eid des Klaͤgers beſtimmt werden koͤn⸗ 
ne79). Allein gienge die Klage auf Leiſtung der ſchuſdi⸗ 
gen Sadıe felbft‘, fo wäre fie ja eine condictio certi. 
Certi enim condictio, fagt Ulpian °°), competit ex omni 
.caufa, ex omni obligatione, ex qua certum petitur; 
five ex certo contractu petatur, five,ex incerto. Li- 
‚cet enim nobis ex omni contractu certum condicere, | 

Nun 


78) Ant, FABER de Errorib. Pragmaticor.. p. I. Dec. LXXXIII. 
Err. 7, Ant. scnuLtınG Thef. controverſar. Decad. XLVI. 








. Th. 2. STRAUCH cit. Diſſ. Cap. II, Sect. III. $.9. de cocczjı u 


iur. civ, eontrov. h. t. Qu-4. Frid. Ef. a PUFENDORF Ob- 
fervation. iuris univ. Tom. 1. Oobſ. gu 6. 12. u. a.m. 


79) L. 35. $. ult. D. de in litem iur. L. 3. 9. 2. D, Commodati. 
80) L. 9. pr: D. de reb. credit, 


ji 
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Mun fagt Panlus*r): Certam eſt, cuius fpecies wel 
quantitas, quae in obligatione verſatur, aut nomine 


ſuo, aut ea demonſtratione, quae nominis vice fungi- 


tur, qualis quantaque fit, oſtenditur. Ulpian fest 
“aber die condictio triticiaria ausdruͤcklich der condictioni 


‚certi entgegen. Daher find die meiften Rechtsgelehrten 82) 


dariri einverftanden, daß die ‚cöndictio T. eine condictio 
- ‚incerti ſey 82). Denn in allen den Fällen, wo die Fordes 
rung des Klägers auf das Intereſſe, oder den Werth der 
Sache, oder aber auf ein gewiſſes Recht gerichtet ift, ift 


immer die Klage eine condictio incerti *) Ehen dar⸗ 


aus, weil die Klage auf den Werth der ſchuldigen Sadıe 


geht, laͤßt ſich auch nur erklaͤren, warum' ſie keine be⸗ 


ſtimmte Geldſummen zum Gegenſtand haben koͤnne. Es 
iſt auch endlich ganz unrichtig, daß Klagen aus ſtricti iu- 
ris Gefchäften auf $eiftung des Werths ſchlechthin gerichtet 
_ werden föhnten, wenn die fhuldige Sache nicht mehr geges 
ben werden kann. Paulus ®°) lehrt ganz das Gegenspeil, 
und Marcian 86) (äßt blos in einem beftimmten Falle den 


‘ . Schi, 
81) L. 6. D. eodem. - | 


82) cujacıus 'Obfervat. Lib. VIII. cap. 2, Barth. cursıus Dif- . 


ferentiar. juris. Cap. 49. (in Jurisprud. Rom. et Attic. Tom. II, 
pag. 771. ſaq. WESTENBERG. De caufis obligation.. Diff. VIL 
° Cap. 5. $. 17. fqq. WACHENDORFF, cit. Diff. Cap. II $. 7. und 


. beſonders de coccEjı de iure eiv. controv. h. t. Qu. 1. Nr. III. 


83) L. ı2. D. de novation. 
84) L. 22. §. 1. L. 40. 6. 1. L. 65.9. 6. D. de condict, indeb. 


L. 3. D. de condict. fine cauf.. L. 8. pr. L. 20. D. de con. 


dict. furt. L. 75. pr. et. ı—3. D. de rerb. obligat. 
85) L. 6. D. de iur. in lit. 
86) L. 5. 9. all, D. eodem. 


— 


F 


- 
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Schaͤtzungseid bey ſtrieti juris Klagen zu. Soviel iſt frey⸗ 
lich nicht zu laͤugnen, daß in der Klage die ſchuldige Sache 


ſelbſt, ſo wie bey einer condictio certi, genau bezeichnet 
werden muͤſſe; und dies iſt es, was die L. I. D..h. t. 
nennt, rem per hanc actionem peti. — Fundum per 


.hanc’ actionem, petimus. Allein. nicht darum, daß der 


Beklagte die Sache zu geben verurtheilt werde, welche ent 


-weder jeße gar nicht eriflire, oder dem. Kläger. wenig⸗ 


ſtens jetzt gar nichts mehr nüßt; nein! der ganze Zweck und 


‚die Abficht des Klägers geht vielmehr dahin, daß ihm ſtatt 


der Sache felbft: der Werth, derfelben nach billigem Ermeſſen 


des Richters geleiftee werde. - Daher reden aud) die Z. 3. 


und 4. A, £. bloß von der Beſtimmung bes Werths 37). 


2) Die Condictio T. entſpringt nicht bloß aus ſtricti 
iuris Geſchaͤſten, ſondern fie kann auch aus einer jeden ans 
dern obligatio entftehen, vermöge welcher eine gemiffe 
Sache zu praͤſtiren if, die eine Werthbeſtimmung zuläßt; 


die obligatio mag ex conträctu, oder quafi ex contractu, 


oder aus einem. Delict enefpringen °°), "Daher concurrirt 
biefe Klage auch mit andern Condictionen, fofern es auf 
Erflattung des Werths einer ſchuldigen Sache ankommt, 
ja ſogar mit der condictio furtiva ꝰꝰ). 


3) Sie ſetzt jedoch voraus, daß die Principalklage, 


welche dem Klaͤger wegen der Sache ſelbſt, deren Werth 
nun⸗ 


87) G. van WACHENDORFF cit. Diſſ. Cap. IL. $.7. pag. 258. in 
fin. et fq. ‚Und EMMINGHAUS ad Cocczji ius civ. controv. 
bt Qu. 4. not, v. T. II pag. 225. 


88) voxr Commentar, ad Pand.'h. t. S. 1. 
89) L. 1. 9. 2. D. h.I. | 
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| Nunmehr gefordert wird, zuſtand, eine Peiſonolklage ſey. 


Denn kommt es bey dinglichen Klagen auf den Erſatz des 


Werths an, ſo hat die auf die Sache ſelbſt geende actio 
in rem Statt °°). | | 

- 4): Mit diefer Tendictien kann man jedoch in der Re⸗ 
Hel nicht auf den Werth feiner eigenen Sache Flagen. Denn. 
dies. erlaubte die ‚bey den Condictlonen Überhaupt einges 


führte Formel: reum dar e:oportere, nie ?').: Es it 


aber auch hier ber Hall ausgenommen,.. ba dem Eigenehür | 
. mer eine. Sondietion. geſtattet wird. Wo. nämlich wegen 
einer geſtohlnen oder geraubten Sache. die çondictio fur- 


tiva angeftellee werden kann, da kann auch der Werth der⸗ 


felben, fofern die Sache felbft nicht mehr exiſtirt, mit ber 
condictio triticiaria gefordert merden. Dies lehrt ung 
Ulpien L. 1.9.1. D. k. t. wo er fügt Rem’ autem - 
ſuam per hanc actionem.hemo petet, nifi'ex cauſa, ex 
quibus poteft, veluti ex canja Jurtiwa, vel vi. „mobil re 
abrepia. 

s). Da bie condictio triticiaria feine gan. neue 
Klage, fondern nur eine adjectitia qualitas einet andern 
Hauptklage ift, fo nimme fie auch die Natur und Wirfung . 
berfelben an. Daher iſt fie bald nach der Natur der bo- 
nae fidei, bald der ftricti juris Klagen zu beursheilen, je 
‚nachdem die Hauptklage, mit welcher die ſchuldige Sache 
ſelbſt zu fordern geweſen wäre, von biefer oder von jener 
Art ift ” & muß: nur aber i immer 

| a 26) eine 


90) VOET h. t. 6. 1. 

91) $. 14. J. de Actionib. 

92) vorr n. t. 9.2. | | 
Slide Exläut, d. vand. 13. 26. S 


ale: g,. 
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BG69 eine gewiſſe Sage, melche jedoch In Feiner Geflimms ü 


* 


“ten Geldſumme beftehen darf, den Gegenfland ber Ver» 


bindlichkeit ausmahhen. Denn beſteht berfelbe gleich an⸗ 


ſſangs in der Leiſtung des Werths einer Sache, ſo findet 
die condictio triticiaria nicht Statt, weil hier⸗ von einer 
Beſtimmung des Werths nach richterlichem Ermeſſen keine 


Frage ſeyn kann, ſondern auf denjenigen Werth: geklagt 
wird, welchen die Sache zur Zeit der entſtandenen Forde⸗ 
rung hatte, ohne Unterſchied, das Geſchaͤft ſey bonae 
fidei, oder ftricti juris, ber: Werth der Sache ſey in der 
Folge geſtiegen oder gefallen 2).  Fofgenbe Geſetzſtellen 
werden uns davon uͤberzeugen, welche daher von der con- 
dictione triticiaria ſorgfaͤltig zu trennen ſind. | 


- L.28..D. de novationib, F undum Cornelianum 
ftipulatus, quanti fundus ef, poftea ftipulor: fi non 


novandi animo ſecunda ſtipulatio facta eſt, ceſſat no- 


vatio, ſecunda vero ſtipulatio tenet, ex qua non fun- 
dus, ſed pecunia debetur, etc, Is altera vero 2a asfima- 


2io venit, quae ſicundae Aipulationis tempore fuit. 


L. 37. D. Manduti. Hominem certum pro te da- 


ri fideiufli, ‘et folvi. -Cum mandati agatur, aeſtimatio 


eius ad id potius tempür, quo ſolutus ft, non quo agatur, 


referri debei: et ideo, etiamfi mortuus fuerit, nihilomi- | 


mus utilis ea. actio! eft. 


§.4. et 5. 


Derjenige, welcher für- bie Heferung eines hewiſſen 
Sklaven ſich verbürge hatte, hatte den Sklaven auch wirk⸗ 
lich geftellt, Hier konnte die Schadlochallung des Buͤrgen 

blos 


93) v voEr h, t. 9.3. unb van WACHENDORT eit, Die, Cap. J. 


N) f 


Aber nach welchem Zeitpunkt war nun diefer Werth zu be 
flimmen ? Natürlich war hier auf die Zeie zu fehen, da der 


Dürge den Sklaven für den Schuldner geliefert hatte, 


. Denn erft jegt entftand feine Forderung gegen den Schuld» 


De condictione tritieiaria.,, a7 


bloe in dem Erſatz des Werchs dieſes Sklavens beſtehen. 


_ — 


ner, gegen welchen auch nun bie actio mandati begruͤn· 


det war. 


' 
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Auf welchen Zeitpimct hat der Richter bey Schägung der Sache 
.. zu fehen? In wiefern kommt der Ost In Betrachtung? 

Da bie eondictio triticiaria auf den Werth'der ſchul⸗ 
digen Sache geht, fo kommt es nun bey diefer Klage haupt⸗ 
fählih auf den Zeitpunftan, nad) weldiem ber Werth 
- der Sadıe, welche haͤtte geleiſtet werben follen, zu fihägen 
iſt. Es find hier befonders zwey Gefegftellen diefes Titels 


merkwürdig, welche einander aber fo entgegen flveiten, daB 


fie ung eine Klippe darftellen, an welcher, wie Cujaz °*)- 


ſich ausdrückt, ſaſt noch jeder Richter, jeder Eachwalter, 


ja faft jeder Nechtsgelehrte gefcheitere ik. Wir wollen. 


verfuchen, ob wir den Hafen gluͤcklich zu erreichen. im 
"Stande find. Diefe beyden Geſehſtellen lauten ſolgen⸗ 


dermaſſen. 
L. 3. D.h,t. In hac actione fi quaeratur, res, 


‚quae petita eft, cuius ternporis aeftimationem recipiat,' ° 
verius eft, quod serviusait, condemnationis tempus ſpe- 


ctandum. Sivero defierit effe in rebus humanis, mor- 
tie tempus, fed. dv mrareı, fecundum cELsUM erit fpe- 


ctandum, Non enim debet noviflimum vitae tempus 
Sz. aeſti- 


94) Tract: ad Africanum VIII. ad. L. 37. D. Mandati, u 


Enz , 


- 


° 


% 
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aeftimari: ne ad exiguum pretium aeflimatio ‚zediga- u 
tur in fervo, forte ‚mortifere vulnerato. In utroque 
autem, fi poſt moram deterior res. facta fit, MARCEL- 
us feribit lib, 20. . habendam ‚aeftimationem, quan⸗ 
10 °°) dettrior res Jfasta fi, Et ideo, fi quis- poſt mo- 


ram ſervum eluſcatum dederit, nec liberari eum. Qua, 
re au tempus morae in his erit reducenda aeflimatio. 


L.4 D. eodem,. Si merx aliqua, quae certo-die . 
dari debebat, petita fit, veluti vinum, oleum,. fru- 


.. xmentum: tanti item neflimandam , CAssius gif, quunti 
fuiſſet eo die, quo dari debuif. Side die nihil convenit, 


quanti tunc, cum indiciom äceiperetür. Idemque juris in . 
loco eſſe: ut primum aeſtimatio ſumatur eius loci, quo 

dari debuit: fi deloco nihil convenit, is locus fpecte- 
_ tur, ‘quo peteretur. Quod de caeteris rebus iuris, eſt. 


Man erftaunet, wie verſchieden hier bie Meinungen 
per Rechtsausleger find, um diefe beyben Sragmente des 
Ulpians und Cajus mit 'einander zu vereinigen, wenn 
man. die Schriften und Commentare eines Cujaz ), 
Voer 9), Donell's’‘), Anton gaberdı 9), La 

ar⸗ 


95) Unfer Exlang. Dandecten » Coder lieſet bier richtiger quanli, 
momit auch Haloand er uͤbereinſtimmt. 


96) Comm: ad L. 59. D, ‚de Verb. Obligat, e et Tract. VII ad 
Africanum L. 37. D. Mandati. 


J 97) Comment. ad Pand. h.t. $. 3. | 
| 98) Commentar, ad n. Tit. et LL. citt. 


99) Conjecturar. iur- civ. Lit, XV]. cap. r. ſqq. et de Errorib. 
‚Pragmaticor. Dec. XVI. Err. 1. fgq. Dec. LXX XII. eu LXXXV. 

“ Dee. LXXXVIII. Err. 9. fgq. Dec. LARKIX. Eır. 1 — 3. etad 
Codie. Lib, V. Ti 2. 


x — 
“ ) \ 


— N 


a) 
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Barclay 00), ferill’s *), Lyclama van Nyeholt 2). 
Vinnius), Eharondas *), Mafius), Job. Marıb. 
Magnus °), Barthol. Chefiis‘”), van Wachen 

dorf. ), Cocceji *), Weftenberg:°), Schutting *'), _ 
- —2— Pacus ’*), Johann Strauch "’), Urich 

Huber 122), Johann Heinrich Berger 15), Arnold 

J S3 | Aler- J 
100) Comm, ad L. 33. D. de reb. eredit. Ci in 7 uf iuris Rom 

Otton. T. m. Pag. 867- 199) 


5 Obiervatior. Lib. 1. ‚cap. 34. ‚et in Comm, ad L. 22, D; de 
zeb. credit. (Tom. Iil. Thef. Otton, Pag. 7.) 


a) De ineunda rei aeſtimatione, lib. Conmentar. ad L. 28. D. 
reb. credit. Leoverdiac 1644: 12. 
3) ‚Select. iuris Quaeftion. Lib, l. cip. 32. ö nn | 

M) Tledavöv [ Veriſimil. Lib.1, cap. 12, . (p Tuef. Osten, T. L 
pat· 210. Zr 

J 0. Tract. de rei debitae aeltimatione Part. mv, J 


6) Ration. et Different. juris iv. Lib. u. cap. 13. (in Tue, 
= Meirman, ‚Tom. Il. Pag. 315. 199). BE 


2). Different.: juris. Cap. 49: et 5 (in liriprud, Rom, et Attic. 
Tom, II. Pag. m. sag. 


6), Dif. eit. Cap. 2. $ 8. 4 in, T rind. Pag. 260, 

9) Iur. eiv. controv;:h, t. Qu. met 

10) Prineip.: dur, Sag; ord. :Die: Lib; x, Tit; : $ u. : 
11) Thef. controv. Dec. XLVI. Tg et. — 


s2)- Evavrsoßav. ſ. Leeg. Conciliatar.. Genur. IL. Que 7a-. OS 
13) Differtat. cit. ‚Cap. III, Sect. II, $. .4. rag. nit SIE: 
14) Praelect. ad Pand. n. ug 3. igq. te 


x 


15) Diff. An in cöntractibus rerum füngibflium ex tempore, ie: 
rae praeflanda fit aeftimatio mix, DVitenb, zo u 


, 
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ler. Pagenflecher 6), Seied, Eſaias von Pufen⸗ 
dorf) und Emminghaus *2).mie einander vergleicht. 
Ale bie verfchledenen Erklärungen biefer Rechtsgelehrten 
hier darzuftellen, und jede zu prüfen, würbe meine $efer 
ermüden. Die Sache laͤßt ſich weit beſſer ins Licht ſetzen, 
wenn wir die verſchiedenen in beyden Fragmenten enthals 
tenen Fälle von einander abfondern, und blos bey den ein« 
. zelnen Fällen die abweichenden been anderer berühren. 
Mor allen Dingen iſt jeboch zu bemerken, daf hier von eie 
ner folhen Schägung die Rede fey, welche nach dem ges 
meinen Werth oflieio iudicis geſchiehet. Denn nur bey 
dieſer läßt fich ein gewiſſer Zeitpunfe zum Maasftabe ans 
nehmen. : Wir fchließen alſo Hier den Fall aus, wo der Werth 
einer Sache durch den Eid des Klägers beſtimmt wird. 


.. Denn ba in den Fällen, wo das iuramentum in litem 
Stark findet, ber Kläger, bie ihm ſchuldige Sache nach feiner 


Affection und Willkuͤhr ſchaͤten fann, ohne gerade auf den 
Marftpreiß befchränfe "zu feyn "°); fo räße ſich bier fein 
gewiſſer Zeitpunft, annehmen, wornach ber Preiß beſtimmt 
werden koͤnnte. Mit Recht ſagt daher Huber *°): Quan- 
do veram dicimus aeftimationem peti, excludimus ‘ab 
hoc quaefito eam, quae fit per iusiurandum in litem, 
yuae non fecundum veritatem, fed pro affectione iu- 
‚rantis inftituitur, et quae, cum in. infinitum extendi 
queat, milla temporis aut modi limitatione reſtringi 

| | . pati- 


16) Sicilim. ad Lauterdachium, Manip. IV. | 

“ 37) Obfervation. iuris univ. Tom. II. Obf. 41. 14 

18) Ad Cocceji ius eiv. controv. .h. t. Qu. 2. not, t. 

19) L. 1. L. 4. 5. 2. L. 8. D. de litem. iir. 
20) Praelect. ad Pand. ht Sm 3 7. 
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patiturʒ nec, etfi moderatio iudieis accedere poflity ‘ 
‚ea ex actis et probatis certo tempore vel modo us- 
quam reſtricta legitur, ſed eius prudentiäe: 'committis 
tur. Diele find zwar dennoch anderer Meinung, und glau⸗ 
ben, daß auch ſelbſt in dem Falle, da ber Werth der Sa— 
che durch, den Eid des: Klägers zu beftimmen ift, ein -geroif 
ſer Zeirpunfe zum Maasftabe anzunehmen ſey, und zwar 

ſoll diefer nad) einigen **) die Zeit der Verürtheilung ſeyn, 


andere 22) hingegen wollen einen Unterfchled gemacht wiſ⸗ 


fen, ob von bonaefider oder ftricti iuris Klagen die Re⸗ 
de ſey. In dem erſten Falle ſoll das tempus rei iudicas _' 
tae der Zeitpunct feyn, bis ju welchem die Affectlon ſtei⸗ 
gen kann, welche der Klaͤger eidlich zu erhärren Im’ Stars 
de ift; in dem fegtern aber ſolle der Kläger bey der eibll⸗ 
. den Beftimmung des Werchs dee Sache an das tempud 
litis conteftatae, als ben Zeitpunkt, gebunden ſeyn, ber 
nice, überfchritten werben dürfe. Allein beyde Meinungen 
beruhen auf einer unrichtigen Erklaͤrung jenes bekannten 
Ausſpruchs des Ulpians, welcher bey Gelegenheit der 
actio commodati L. 3. 9. 2. D. Commodati ſagt: In 
hac actione, ficut in caeteris bonae fidei iudiciis, mi 
liter in litem iurabitur: et rei  indicandae tempus, quan- — 
0.64 ne ‚ ii 


[8 
rt 
\ .“. r u. 


21) Lud. cnaron»as Lib. I. Verifimil. cap, 12. Hug. vontı- » 
zus Comment, ad L. 3. D. h. t. uno Frid, Ef, a PUFENDORF 
Obfervation. iuris univ. Tom.II, Oobſ. 41 $. 14 

52) Corn. van ec Diff, de feptem damnatis LL. Pandectar, ſ. 
crucibus ICtorum. Cap. I. $. 3. Jo, Ortis, WESTENBERG 
Princip. iuris fec. ord. Dig. Lib XII. Tit, 1. $. 47: Arn, Alex, 
PAGENSTECHER Sicilim. ad Lauterbachium Manip. IV. und var 
WACHENDERE du DE Cap. II. 16 . 00. 


— 
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ti res fit, obfervatur: quamvis in ftricti *”) Kitis com 
zeflätae tempus fpectetur. : Denn offenbar ift hier von 
zivey Fällen die Rede, nämlich erfiens, wenn der Werth 
durch den Eid des Klägers, und zweytens wenn berfelbe 
officio iudicis beſtimmt wird, ‚wie daraus ganz deutlich 
erhellet, weil bie Geſetze das quanti ver el, dem iurare im 
litem ausdruͤcklich enrgegenfeßen **), ben dem letztern aber 
ein gewiſſer Zeitpunfe zum Maasftabe ver Echägung da⸗ 
rum unmoͤglich angenommen werben fann, well die Geſetze 
dem Kläger in infinitam zu ſchwoͤren erlauben *°). Anz. 
ton aber *°) har diefen Irrthum ſchon nach Würden ges 
ruͤgt, und ich hoffe feinen. Tadel 'zu verdienen, wenn ich 
. folgende. Erklärung dieſes großen Civiliften zu der meini«. 
gen madje. ‚Quod ait uLPIANUS d, L. 3. $. in hac. D. 
Commodati proculdubio fic accipiendum eft, ut docere 
velit, duo eſſe in actione commodati, in. quibus, ut 
“in caeteris omnibus, ea actio conveniat cum aliis bo- 
nae fidei iudiciis: quorum unum illud eft, quod in ea 
iuratur in litem, quemadmodum et in aliis, in quibus ° 
agit quis ad rem propriam contra dolofum repeten. 
dam: Alterum eft, quod fi quaeratur de re, quae pe- 
titur, non ab actore per iurisrandum in litem, fed ab 
ipſo iudice aeftimanda, quanti re vera fit, rei iudican- 
dae tempus fpectatur, ut in caeteris bonae fidei iudi- 
: , u ciis 
23) So lieſet bier die Florentine. Baudoza hingegen hat 
in ſtrieti iuris indiciis. Haloander in flricti iuris; und un« 
fer Erlanger Pandecten- Coder i in frictis iudiciis. 
a4) L.8. D. de in tem iur, _ 
5) L.4. % 3. D. eodem. u 
6) Copjecturar. iuris civ. Lib. XVI. cap. i, paꝶ. 54. te. 





J 
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ciis eri ſolet, non litis conteſtatae, ut in ſtrietis. In 
dieſer lebhaften Ueberzeugung wird es daher gewiß Nie⸗ 
mand dem großen Rechtsgelehrten verdenken, wenn er an 
einem ‚andern. Ort 27), mo er ebenfalls vom Wuͤrderungs⸗ 
eide handelt, ſich auf folgende Art äuffert: Cum quaeri- 
“mus de rei debita aeftimanda per iusiurandum in litem, 
ridiculi et inepti fumus, fi quaeramus, an huius aut 
illius temporis rationem haberi oportear, Fit enim 
aeftimatio eiusmodi ex adfectione iurantis, » cui fi in- ' 


dulgere legislator nollet, non eflet, cur ei iusiuran- Zu 


dum deferre deberet, 


Dieſes nun boroutgeſchict/ ſo f nd folgende Fälle zu | | 
unterfchelben. | . 1. 


1) Es iſt der Nichterflung der Verbindlichkeit feine Ä 
mora vorausgegangen, ſondern ſie hat vielmehr in einem 
Dolus oder Culpa des Verpflichteten ihren Grund, oder 
es iſt ſonſt eine Urſache vorhanden, weshalb die ſchuldige 
Sache nicht geleiſtet werben konnte, ohne gerade den Schuld⸗ 


ner von ſeiner Vetbindlichkeit zu befrepen, ‚Hier. it w wieder .. 


darauf zu fehen, I 
1) ob eine Zeit beſtimmt worden, da Nie ſhubigee Sache 

geleiſtet werden ſollte, und dann iſt die Sache nach dem Wer⸗ 
the zu ſchaͤtzen „den fie zu dieſer Zeit hatte, ohne Unter⸗ 
ſchied, die Zeit ſey eine gewiſſe, oder eine ungewiſſe, wel 
che einer Bedingung gleichgeachter wird; Denn ehe und - 
- bevor dieſer Leiſtungstermin eingetreten iſt, kann die Sache 
nicht gefordert werden. Es iſt auch hier gleichviel, ob ein 
genus oder eine ſpecies den Gegenſtand der Verbindlichkeit 

© — Zn aus | 
37) De Etrorib, Pragmaticor, P. 1. Decad, XYIL Eır, 6 - 


— 


“ 
— 


sedderetur , quanti tunc fuiſſet. 


278 13. Bud. 3. Tit. . 844. 


ausmacht. Hierin find alle’ roͤmiſche Rechtsgelehrten ein» 


verſtanden. Nicht nur Cajus lehrt dieſes, wenn er L. 4. 
D. h. t. ſagt: Si merx aliqua, quae certo die'dari debebat, 


petita fit, veluti vinum, oleum, frumentum: tanti li⸗ 


tem aeſtimandam, cAssıus ait, quanti fuijfet eo die, quo 
dari .delmit 5 ſondern mit ihm ftimmen auch Julian, Cel- 
fus, Ulpian und Afrikanus, überein, nie aus folgenden 
Fragmenten erbellet. 

LL. 22. D. de rebur credit, Vinum, quod mutuum 
datum erat, per iudicem petitum eft: quacfitum eft, 


. . “ ‘ “ Li | 
cuius temporis aeflimatio fieret: utrum cum datum eflet, 


an cum litem conteftatus fuiſſet, an cum res iudicare- 
tur? saBınus refpondit, fi dictum eflet, quo tempora 
L. 11. D. de re iudicata.. Si Calendis fieri, aliquid 
ftipulatus füum, nempe, quandocunque poſt calendas 
accepto iudicio, tanti aeſtimanda lis eſt, quanti inter- 


fuit mea, calendis id fieri: ex eo enim tempore quieguid 


— quo ?®) moyi fm ime folvi poterit. 


sg. D. de Verbor. Obligat. Qüoties in. diem, 
vel conditione oleum quis ſtipulatur: eius aeltimatio- 
‚nem eo tempore fpectari oportet, quo dies obligätionis 


venit: tunc enim ab eo’ peti poteſt: alioguin alias. rei 


| capcio erit * 


L. 22. 


29) Die Florentine lieſet bier unrichtig quod, 
29) Diefe legteken Worte haben ben Auslegern viele Schwierig⸗ 


keit verurſacht. Franz Hotoman Quaeſtion. illuſtr. libro 
Qu. XVI. p. 127. will alioquin alius rei pactio erit leſen, und 
nun dieſen Worten folgenden Sinn beylegen: Wollte man nicht 
auf den ‚m Beitpunct ſeben, da die Sad vermoͤge des Contr acts 


. 


[4 
| " gelei⸗ 
[3 
' “ \ 


S 
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BL. 22. D. de obligat.. et act. Cum quisi in diem mer-. 


cem ftipulatus, fideiufforem accepit: eius temporis. 
aeſtimatio eft praeſtanda, quo. ſatis accepit. 0 


In 


geleiſtet werden ſolite, ſondern die Zeit ber errichteten Stipu⸗ 


lation bey Schaͤtzung der ſchuldigen Sache zum Maasſtabe 


nehmen, ſo wuͤrde der Vertrag auf eine ganz andere Sache 
geben, als welche den Gegenſtand der Verbindlichkeit aus 
macht. Allein mit Recht verwirft dieſe unzeitige Critic von 
Wachendorf in Triad. Diſſeriation. pag. 268. Er ſelbſt 
‚nimmt die Erklaͤrung bes Lyelama van Nyeholt an, wel⸗ 
cher in ſeinem Tr. de ineunda rei aeſtimatione $. 35. PAB. 131. 
daß Wort, alias in Beziehung auf dag vorhergehende tunc- 
durch alio tempore ertlärt, und rei captio für acceptio oder 


'adeptio olei nimmt, fo wie man fagt captio pignorum, captio 


nhonorum. Der-Einn der Worte fol alfo nad) diefer Ertläs, ” 
sung ber ſeyn: Die Schägung der zu einer gewiſſen Zeit vers 
ſprochenen Sache muß nach dem Werthe geſchehen, den fie zu 
dieſer Zeit hatte, Denn wollte man-einen andern Zeitpunct 
zum Maasſtabe nehmen‘, fo würde das eben fo viel feyn, ale: 
‚wenn man die Sache zu einer andern Zeit fordern wollte, 
weil der Werth bier an die tele der Sache trete. Allein 
wer fühlt dag Geswungene bey biefer Erklaͤrung nit? Dag 
Most captie beit vielmehr in der Sprache ber Klaffifer ſoviel 


als fraus, oder deceptio. ©. zrıssonıus de Verb, Signif. ° .. 


v. Captio., Daß rei kommt auch nicht her bon res, ‚Sondern 
weus, und geht;auf den Promittenten. Der Sinn der Worte 

Sultans fann alfo wohl fein anderer, ale folgender, ſeyn: 
Wollte man bey Schägung, ber ſchuldigen Sache einen andern 
Zeitpunct annehmen, als den, da die. Sache hätte geleiſtet 
"werden ſollen, fo wuͤrde dieſes zuweilen dem Schuldner zu 
großem Nachtheil gereichen, wenn ſich's nämlich gerade traͤfe, 
daß die Sache zur Zeit deg eingetretenen Lieferungstermins ei⸗ 
nen geringern Werth hätte, als zu einer andern. So erktlaͤren 
dieſe Stelle auch lac. ‚ebjacıus in Commentar« ad Tit. Dig. 
E J de 


. 1, 
Ir N \ 
J 


| 


4 
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Je tiefer letzten Stelle iſt zwer nicht von dem Schuld. 
ner ſelbſt, fontern von dem Bürgen bie Rebe. Men glai- 
be inteffen nicht, als ob bey tem letzteren ein anders Prin- 
cir Etatt finde, als bey tem erſtern. Nach ten orten 
ſcheint es zwar, als ob bey jeuem nicht auf die Zeit ber 
fehuttigen feiflung, ſoudern vielmehe der überndmmenen 
Fidejuffton zu feben ſey, befouders wenn man bie Bafı 
lifen ’°) bamit vergleicht, in welchen diefe Exele felgen 
bermaßen lauter : Eas Tıs Ex3 Doprie zewoipm Aug eyyun- 
TEV, EXEIVE Tou Rıpcu 9 diceripnss Tou Poeriz anozerros, 
ua ZeoCEAMPhn. i. ©. S quis fuper merce ve- 
wali fidein/[orem acceperit, illıns temporis aflımalio mercis 
ſpectatur, quo fideinjfor adfumins fait. Allein biefe Erklã. 
rung mürbe gegen bie befanntefien Kechtsgruntfäge aufiof 
fen, weil es eines Thells in dem Falle, da ber Richter ben 
Werth der fihuldigen Sache beflimme, uie auf vie Zeit 
tes Contracts anfommt, andern Theils aber die Verbinbs 
Kichfeit des Dürgen, als eime blos acceflerifche, fich immer 
nchh der Hauptverbindlichkeit des Schuldners richte. Es 
iR deswegen aber nicht nörhig, bie orte des Fragments 
zu äntern, und mit Anton Saber ?”) won quo fatir ar- 
cepit zu lefen, ober mie Abraham Wieling **) die Wor⸗ 
te 


de Verb. obligat.b.L. Hug. poneLLus in Comm. ad eund. 
Tit. et Leg. nr.9. pag. 239. in ie. unb roTmıEr in Pandect, 
Inftin. Tom. IL Lib.XLV. Tie. ı. Nr.CIX. mot. c. pag. 312. 
30) Lib. LII. Tu. 1. Confl. 21. in Ger. mexramanı Täe/. iur. 
eiv. ef canom. Tom. V. pap. 99. - 
33) Conjecterar. Lib.XVI. cap. 10. wub de Erroeib- Pragmaticor. 
- Decad. XVI. Er. 7. 
33) Ad. Iac. Lasırrı Ufem indicis Pandect. Cap. II. 39. 
not. q. in Zurisprud. Reflitste Tom. IL. pag- 69 
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te per ellipſin zu erfläten, als wenn gefchrleben. wäre; 
de quo ober pro quo fatis. accepit. Noch weniger kann die⸗ 
ſes Fragment mit Johann Voer ’°), und Wilhelm 
‚Mlafins ’*) von der Schadloshaltung des Buͤrgen mit⸗ 
telſt der. actio mandati verſtanden werden. Es iſt viel: 
mehr mit Eujaz ?°) und Janus A Coſta, ?°) dem auch 
van Wachendorf 97) beyſtimmt, der Fall anzunehmen, 
wo der Schuldner, nachdem ſchon der Termin zur Leiſtung 
eingetreten war, morae purgandae cauſa, einen, Buͤrgen 
geſtelit, und hierdurch. eine neue Friſt erwirkt hatte. Da 
hierdurch eine Novation gefchiehet, fo kann nun frenttch 
nicht mehr auf die verſtrichene Zeit, fondern nur auf Dies 
jenige geſehen werben, die jetzt dem Schuldner geſtattet 
worden iſt. Deswegen geſchieht des temporis, quo ſa. 
ktis accepit creditor, Erwähnung, nicht als ob gerade die 
Zeit der übernommenen Bürgfchaft den Ausfchlag geben .- 
folte, fondern um bie Zeit zu bezeichnen, auf. welche det. 
Bürge Zahlung zu’ leiften verſprochen hat; und diefe iſt 
-alfo die nämliche Zeit, da ber Hauptſchuldner die verfpro« 


chene Sache leiſten ſollte, und darnach iſt ſolglich auch bey J 


dem Buͤrgen der Werth dieſer Sache zu beſtimmen. Hier⸗ 
auf rauf auch die Interpretation eines Doneau *)/ Bar⸗ 
u day. 


33) Commentär. ad Pand. ht. 3. 
34) Tr. de rei debitae aeſtimatione. P, v. cap. 12. 
35) Tract. IM. ad Africanum ad L. 22. D. de obligat. et action, 


36) Praelection. ad illuftrior. quosdam- Titulos Locaque felecta | 
iur. civ. ad L.22. D. de O. et A, Pag. 137. ſqq. 


- 37) Cit, Triad. Differtat. Pag. 275. 
3” Comm, ad L. 59 D. de Verbor. Oblig. nr. 2. pag. 235. 4 


N. 
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clay ?°), Charondas*°), Lyclama van Nyehoit ) 
und Giphams **) hinaus. 





Eo wären denn alfo in Ruͤckſicht des eften Salles, | | 


wenn naͤmlich ‘zur Leiſtung der ſchuldigen Sache eine be« 
flimmte Zeit war feftgefegt worden, faft ‘tie meiften Ause 
leger auf meingr Seite. Nur Anton Saber ) ſondert 
ſich durch eine eigene Anficht von allen andern ab. Diefer 
glaubt, erſtens, wenn die gefegte Zeit ein dies certus ift, 
fo fey die Sache praͤcis nad) dem Werthe zu ſchaͤtzen, den 
ſie zu dieſer Zeit hatte, und es komme dann nicht weiter 
darauf an, der Schuldner moͤge in mora ſeyn, oder nicht. 
Iſt aber die Zeit ein dies incertus, ſo unterſcheidet er 
weiter, ob von bonae fidei oder ſtricti iuris Klagen die 
Rede iſt; bey den letztern nimmt er den einzigen Zeitpunkt 
der Sitis » Conteſtation zum Maasftabe der Werthbeſtim⸗ 
mung an, wenn auch übrigens der Beklagte in mora fich 
befinden follte; bey den erftern Dingegen will er darauf ges 
fehen wiflen, ob ber Nichterfüllung der Verbindlichkeit eine 
mora vorausgegangen fey, oder nicht. In jenem Kalle 
fol die ‚Zeit der eingetretenen mora oder der Verurtheilung 
des Beklagten, je nachdem zu dieſer "oder jener Zeit der 
Werth der Sache groͤßer war; in dieſem aber die Zeit der 

Litis⸗ 


29) Comm. ad Tit. P. de reb, credit. ad L. 22. h. T. Sep orro 
in Th, Iur. Kom. Tom. III. pag. 869.. 


40) Schol. ad Tit. Pand. de Verb. Obligat, ad L.59. D. h. T. 
in Theſ. Otton. Tom. I. pag-829. 


41) Tr. de ineunda rei aeflimat, 8.49. 

42) Lectur, Altorphin. ad Tit. Pand. de Obligat. et Action. "ung. 
L. 22. Pag. 530. 

43) Conjecturar. Lib. XVI. cap. 1. ſaq. et locc. lüpt. eitt. 





N 


welchem Die fchuldige Sache geſchaͤtzt werden muͤßte. Allein 


von dieſem Allen enthalten die angefuͤhrten Gefetzſtellen 


34 einer richtigen Erklaͤrung derfelben nichts, bey den er⸗ 
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Utis Conteſtation der cutſcheidende Zeitpunkt ſeyn, nah 


Fünflelten Erflärungen, dieſes Rechtsgelehrten will ich mich 


aber nicht weiter aufhalten, da ſchon Wilhelm af ug ‘*) 
biefe Meinung ausfuͤhrlich widerlegt hat. 

| 2) War fein Termin; ſeſtgeſetzt. ſo ſcheint es mir nach 
den daruͤber ſprechenden Seſehen vor allen Dingen darauf 
anzukommen, 

-a) ob ein genüs,. z. .B. Getreide \ Wein u dgl. ben 


Gegenſtand der Verbindlichkeit ausmacht. Hier iſt bey der . 


Bellimmung des Werthes auf die Zeit zu ſehen, da bie 


ſchuldige Sache. gerichtlich oder. : auffergerichtlich .von dem 
Gläubiger ‚gefordert wird, und es kommt hier nicht weiter 
in. Betrachtung, ob bie ;Merbindlichfeic; des. Schuldners 
purch einen bonae fidei oder-ftricti iuris Gontract begrüns 


det wor den iſt. Der Grund, liegt ‚heils in der Natur der 


Sache, ‚weil es bey fungibfen. Sgchen nicht darauf an⸗ 
kommt, wie viel die Sache, zur, Bet. des. Confracts geko— 
ſtet hat, ſondern blos die Frage davon iſt, ‚wieviel ‚Geld 
es braucht, mm jeße eine Sache von det nämlichen, Art und 


Güte anzufchaffen, als ber Schufpner liefern, follte, aber. 


nicht zu. leiften vermochte; theils flimmen auch . hierin bie 
Geſetze vollfommen überein. Nicht nur Cajus ſagt L. ult. 
D.h.t. Si de die nihil convenit,, quanti tunc, cum su. 
dicium asciperetur. » ſondeen auch Julian lehtt Z. 22. 


44) Cit, Tract, de rei debirae aeftimar. Part. III. fgq. 

45) Es bedarf mohl kaum bemerkt zu werben, daß iudicium ac- 

cipere bey dem Beklagten eben bad beißt f was litem conteſtari 
‚bey 


\ 
D. 





t 


f 


— 


24 183. Buch.3. Ti... 
D. de reb. credit, nach Sabinus das nämtide, wenn er 


ſagt: Si dictum non eſſet, quo tempore redderetur, 
quanti tunc, cum petitum eſſet. Es iſt auch in beyden 


Stellen von einem genere debito die Rede. Daß dieſes 


Princip aber nur dann gilt, wenn auf Seiten des Schuld⸗ 
ners noch keine mora vorhanden war, erhellet aus L 37.D. 
Mandat: , wo Afrikan ſagt: In ſtipulatione id tempus 
ſpectatur, quo agitur; niſi forte, aut per promiſſorem 
ſteterit, quo minus ſua die ſolveret, aut per eredito- 


rem, quominus acciperet: efenim neutri corum fruflratio - 


ua prodeffe debet. Es ift zwat eigentlich in biefem Geſetz 
von einer fpecies debita bie Rede, nämlich‘ von einem 


homine 'certo. Allein der angeführte Grund, daß Nie 
mand aus feiner mora Nutzen ziehen dürfe, it aflgemein, 


umd fehrt uns, daß hier fchlechterdings der Fall-des Ver⸗ 
zugs auszufchließen ſey. Man möchte zwar einwenden, 


Daß der Verpflichtete eben dadurch, mwenn er zur Erfüllung 


feiner Verbindlichkeit aufgefordert wird, in mora verfeßt 
werde. Ja Papinian lehre ausdruͤcklich L. 3. pr. D. de 


Ufur, Quod non facile evenire poſſit, ut, mora non 


prascedente, perveniatur ad iudicem. Allein daß deswe⸗ 
gen doch nicht immer den Schuldner der Vorwurf eines 
Verzugs treffe, wenn er ſich verklagen laͤßt, ſagen klare 
Gelege 2 ‚Denn nf (ange der Schudrer nicht uͤberzeugt 

| iR, 


” nn . 
/ J 


⸗⸗ 


bey dem Klaͤger. S. meine Opufeula Fafcic. II. pag. 374 


not. 84. In den Bafı slic. Tom. III, pag. 872. heißt es ausdruͤck⸗ 
lich: wrpos rov xoupo⸗ "re wponuräpfeus, ie e. od tempus litis 
conteflatae. 

46) L. 21. 22. 23. pr. L. 24. et 47. D. de Ufer L. 6. ei 99. 
D. de div. re: iuris. J— 
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. Mr oben nicht in. ben: Rechten negenommen. wird ,: ev fey- 

—uͤberzeugt, daß er etwas zu leiften babe, ſo lange. darf er. 
daruͤber Proceß führen *”)... Nur dann wird der Schuld⸗ 
ner durch eine von dem Glaͤubiger geſchehene Jaterpella 
‚tion in mora- verfeßt,, wenn: man fagen Bann, ber inter⸗ 
pellirte Debitor wolle lieber ſtrelten/ d. h. einen nach ſeiner 
eigenen Ueberzeugung faufen Proceß fuͤhren, als ſeine Ver⸗ 


bindlichkeit erfüllen 8). Daß hingegen bey der Beſtim- 


mung, bes Werths ein. Unterſchied zu machen ſey, ob ein 


genus ober eine ſpecies den Gegenfland, der Verbindliche 


keit ausmache, wird die Folge tepıen. Ä € feinen zwar 
bie letztern Worte der. L, 4 ‚ht u widerſtreiten, 
welche fo lauten: Quod et da Gasteris rebus iuris ef. Allein 
Cajus. redet da, wo⸗ er ih diefer Werte, bedient , nicht 
meht von ‚der. Zeit, ſondern von dem Drte;; auf welchen 
bey- ber Beflimmung des Werths einer fchuldigen Sache 
zu ſehen fen, wie auch ſchon Mlafius +) ſehr richtig bes 
merkt hat, ut proinde, Caius velit, wie ſich dieſer Rechts» 
gelehrte ausdruͤckt ,quod non folum in ımerce fpectari 
Ä debeat jocus, quo dari. debuit,; vel. quo..pgteretur, A 


de loco nihil conveniflet, fed etiam in caeteris tebus. | 


Quare qum diyerfus fit tractatus,, cuius temporis aeftie 
-"matio fperfanda fit, a loci aeftimatiope,.confequeng 
fit, elaullam, R quam in loci aeftimatione-Cains obtine; 

) a von, J Ze FR re 


— E; soipr. D. de sudie. w 40. pr. D.: de —8 gi 
Schoͤman's Fragmente aus ſeinen civiliſt. u. ein. Vorle⸗ 
ſungen I. 5. 13. &. 4. Pre BE ee Be Zn 

Pe Li82. $ 1. D. ds Verb. Oblig. 


49) Tr. de rei debitae seftimas, p. IM. — 01,4 pet. ie9. . 


Sluas Erläun, d: Vand. na Th · — Sue 


Pd 


‘ 


© 


re voluft, hop’ ee ad temporis seftimationem exten- 
dendam. er re 

Noch muß ich „Fehe ich zu einem andern Felle aberge⸗ 
be, einer beſondern Meinung gedenken, welche Pagen⸗ 
ſtecher 50) und Berger ) zu vertheidigen ſuchen. Dieſe 
behaupten naͤmlich, w enn kein reiſtungstermin feſtgeſetzt wor⸗ 


den, auch der Schuldner nicht in mora ſey, ſo muͤſſe auf die 


Zeit des Conttacts geſehen werden. Allein aus den Ge⸗ 
| Teßen laͤßt ſich dieſe Meinung nicht vollkommen rechtſerti⸗ 
gen. Denn das Gutachten des Pomponius in der L. 3. 
D. de vebus ereditis, w worauf man ſich beruft, gehört gar 
niche hierher. Es iſt darin von der Reſtitution eines Dar⸗ 
iehns die Rede. Dieſe muß freylich in derſeiben Art und 
Güte geſchehen, in welcher der Schuldner das Darlehn | 
empfangen hat, ber Werth mag unterdeſſen geſtlegen oder 
gefallen ſeyn. Dies kann hier nicht in Betrachtung kom⸗ 
men. Ganz anders hingegen verhaͤlt es ſich, wenn von der 
Verguͤtung des Werths einer ſchuldigen Sache die Rede 
iſt. Diefer ſteigt und fäle nach, Verſchiedenheit der Zeit, 


ohne. daß die Güte der Sache dadurch verändert wird. Da 


nun die Sache im Darlehn eonſumirt wird, fo muß bey 
deſſen Wiedererſtattung nothwendig auf die Zeit des Con. 
tracts geſehen werden, um zu beſtimmen, in welcher Art 
und Guͤte daſſelbe zu reſtituiren ſey. Eben ſo wenig be⸗ 
weiße dee Ausſpruch Ulpians in T. a1. §. 1. D. de Ver- 
dor. obligat. wo exr ſagt: Quoties in obligationibus dies 
non ponitur, praeſenti die pecunia debetur. Es erhel⸗ 
let wwar daraus, daß der Glinbiger d die ſchuldige Sache 

ſogleich 


u. so) Sicilim. ‚ad. Lauterbach, Manip. w. en ' 





sı) Cit. Diff, $ 19, (a4: Vol.l. Seleötar, Diferiation p. 1498. 99 


/ 
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fogleid) zu fordern berechtiget fey, menn fein Zahlungter 
min beſtimmt iſt; allein daß bey der Beſtimmung bes 
Werths derſelben bios auf das tempus contractus zu ſe⸗ 
ben ſey, iſt daraus nicht erweislich ⸗) Noch weniger ge⸗ 
hört endlich die Z. 60. D. de V. O. hierher, wo Ulpian 
fagt:. Idem erit, et fi Capuae:centum olei pondo dari 
quis ftipulatus fit, nam eius temporis fit aeftimatio, 
cum peti poteft:"peti autem poteft, quo primum in: 
locum pervenire potuit, Dem hier tft von feiner. obli-. 
. gatio pura bie Rede, fondern’ von einem ftricti juris Con« 
£ract, dem durd) Uebereinfunft der Partheyen ein dies: 
incertus ſtillſchweigend iſt beygefuͤgt worden ). Dies 
iſt unter andern der Fall, wenn ein Lieferungsort beftimmie 
worden iſt. Denn hierin liege die ſtillſchweigende Ueberein⸗ 
kunft der Partheyen, daß die Sache in der Zeit geliefert . 
werden ſoll, da es möglich feyn wird, fie an den beſtimm⸗ 
ten Dre hinzubringen. Juſtinian lehrt diefes mit aus. 
drüclichen Worten. $. 5. Z. Verb. Obl. wo er fagt: Loca 
etiam inferi ftipulationi folent: veluti, Carthagine da-, 
re fpondes? Quae flipulatio, licet puri fieri videsatur, ta- 
men ve ipfa (fc. ex loco ad dandum conſtituto) habet 
tempus iniectum, quo promijfor utatur ad pecuniam Cartha- 
gine dandam. Et ideo, fi quis Romae. ita ftipuletur, 
hodie Carthagine dare fpondes? inutilis erit ftipula- 
tio; cum ‚impoflbilis fit repromifio. Kein Wunder, 
wenn num auch bey Beftimmung. des Werths der Sache 
| T2 | auf | 
; 59) S. van WACHENDORFF cit. Diſſ. Cap. II. $. 11. in Triad, 
‚P2g- 294.. Ä 

53) DOnerLus in Comm, ad. Tit, D. de Verb, obligat. a ad L, 41. 
h,t. Dr. 5—8. 
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276 +13. Bud. 3. Lit. 5. 344. 
ti res ſit, obſervatur: quamvis in ftrieti ??) liti. ‚CON- 
tefätas Tempus fpectetur. : Denn offenbar ift hier ‚von 
zwey Fällen bie Rede, nämlich‘ erfiens, wenn der Were 
durch den Eid bes Klägers, und zweytens wenn berfelbe 
officio iudicis beflimme wird, wie daraus ganz deutlich 
‚exhellet, weil die Gefege das quanti ver ef, dem iurare im 


Atem ausbrüdlidy enrgegenfeßen **), bey dem legten aber 
ein gewiſſer Zeitpunkt zum Maasftabe der Schägung das 


rum unmögli angenommen werben fann, well Die Öefege 
dem Kläger in infinitum zu ſchwoͤren erlauben *’), Uns. 
ton Faber *°) har diefen Irrthum ſchon nach Würden ge⸗ 
ruͤgt, und ich hofſe feinen. Tadel zu verdienen, wenn ich 
folgende Erklaͤrung dieſes großen Civiliſten zu ber meini⸗ 
gen mache. Quod ait uLpranus d, L. 3. $..in hac, D, 
Commodati proculdubio fic accipiendum eft, ut docere 
velit, duo efle. in actione commodati, in. quibus, ut 
“in caeteris omnibus, ea actio conveniat cum aliis bo- 
nae fidei iudiciis: quorum unum illud eſt, quod in ea - 
iuratur in litem, quemadmodum et in aliis, in quibus ° 
agit quis ad rem propriam contra dolofum repeten. 
dam: Alterum eft, quod fi quaeratur de re, quae pe- 
titur, non ab actore per iurisrandum in litem, fed ab 
ipfo iudice aeftimanda, quanti re vera fit, rei'iudican- 
dae tempus fpectatur, ut in caeteris bonae fidei iudi- 

Ä Ä ciis 


* .. ur 
. . ” 


| 23)-&o liefet bier die Florentine. Bauboza hingegen hat 


- in ftricti iuris iudiciis. Haloander in flricti iuris; und un⸗ 
fer Erlanger Panbecten » Cober in ſtrictis iudiciis. 
a4) L.8. D. de in litem iur, 


3)1L.4.%3D. eodem. 


6) Conjecturar. juris civ. Lib. xy. £ap. I, Pag. San ae 


J 
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ciis Heri folet, non litis conteftatae, ut in ſtrietis. In 
dieſer lebhaften Ueberzeugung wird es daher gewiß Nie⸗ 
mand dem großen Rechtsgelehrten verdenken „ wenn er an 


einem ‚andern Ort ?7), wo er ebenfalls vom Würberungss · 
eide handelt, ſich auf folgende Art äuffert: Cum quaeri- . 
mus de reidebita aeftimanda per iuriurandum in litem, 
ridiculi et inepti fumus, fi quaeramus, an huius aut 
illius temporis rationem haberi oportear. Fit enim 
aeftimatio eiusmodi ex adfectione iurantis, cui fi in- ' 
dulgere legislator nollet, non eflet, cur ei iüsivran- 
dum deferre deberet. 


"Diefes nun vorausgefidt, ſo ſu nd folgende Säle zu 
unterſchelden. | , 


Es if ve Nicrerfätlung dee Verbindlichkeit feine, | 
mora vorausgegangen, ſondern ſie hat vielmehr in einem 


Dolus oder Culpa des Verpflichteten ihren Grund, oder 
es iſt ſonſt eine Urſache vorhanden, weshalb die ſchuldige 


Sache nicht geleiſtet werben konnte, ohne gerade den Schuld⸗ 


ner von ſeiner Verbindlichfeit zu befregen, Hier it m wieder 
darauf zu ſehen, 


1) ob eine Zeit beſtimmt worden, da bie ſhubigee Sade . 
geleiftet werben follte, und dann iſt bie Sache nach dem Wer⸗ 


ehe zu ſchaͤtzen, ben fie zu biefer Zeit Hatte, ‚ohne Unter⸗ 


fihieb, die Zeit fen eine gewiſſe, ober eine ungemiffe, wel. 


— 
‚ 


che einer, Bedingung gleichgeachtet wird. Denn ehe und 


bevor dieſer Leiſtungstermin eingetreten iſt, kann die Sache 
u nicht geforbert werden. Es iſt auch bier gleichviel, ob ein 
genus ober eine fpecies ben Gegenftand ver Verbindlichkeit 
.©5 u. F aus⸗ 

22) De Errorib. Pragmaicor, P. I. Decad, xvu. Er. 





— 
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fenfu, quafi praecife illud litis conteſtatae, vel con- 
demnationis tempus, ac nullum aliud antecedens, ſpe- 
ctandum eſſet; nam A mora praeceſſirit, dubium non 
eſt, quin fruſtratio moratori, et non alteri obeſſe de- 
beat; ac propterea, fi inter moram et litem conte- 
ſtatam remve judicatam res pluris valuerit, quam ipfo 
litis conteftatae vel condemnationis momento, reus in 
' id, quanti res plurimi fuit a. tempore morae ad tem- 
. pus litis conteftatae in Aricti iüris, aut rei iudicatae 
in bonae Adei iudiciis, damnandus foret: L. 37. in fin. 
D. mandati. L. 3. in fin. D. h. t. fic ut. tempus moras 
fit veluti terminus, a quo incipit aeflimationis ratio 
haberi; et tempus litis conteflatae vel rei iudicatae fit ter 
minus ad quem, ben fo lehren Dinntus 7’), Aus 
ber ”°), Dorbier ”*), Böhmer ”’), Hofacker ”°), und 
Thibaut ”) Allein die oben für den Fall eines auf Sei⸗ 
ten des Schulöners vorhandenen Verzugs angeführten Ges. 
ſetze Fennen biefen Unterfchied nicht. Es ift auch in ber 
That gar Fein vernünftiger Grund einzuſehen, warum bie 
mora bey ftricti iuris Gefdjäften eine anbere rechtliche 
Wirkung gehabt haben ſollte, als bey denen, welche bo- 
nae fidei find. Hierzu fommt, daß Papinian Z. 3. 
6. 1. D. de Ufuris ſagt: In his quoque iudiciis, quae 
| naon 


74) Selectar. iuris Quaeſtion. Lib. I. cap. 39, 
75) Praelect. ad Pand. h. t. $.7- 
73) Pandect. Iuftinian. T. 1. Lib. XIX, Tit. 1. Nr. LXXXI 
not. a. Pag. 530. 
75) Doctr, de actionib. Sect, I. cap. V. $. 49 
- 76) Prineip. iuris civ. Tom. IIL 6.1749, N 
77) Syſt. des Pand. Rechts. 1. B. % 103. . 
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non funt erbitraria, nec bonae .Adei, pof litem conte- 
Aatam acteri caufa prasflanda, ef (ohne Zweifel, alfg auch 
der an.die Stelle der Sache tretende Werth) in sum diem, 
quo fententia dicitur. Noch ausführlicher hat biefe Meis 
nung ‚Thon Ofius Aurelius ”°) widerlegt, Fun un 


fie) noch — , 


2) ber Fall gedenfen, da ber Gläubiger i in mora äc- 
eipiendi ift. Hier fann er nur den geringften Werth vers 
fangen, den die Sache feit feiner Zögerung hatte... Pom⸗ 
ponius ſagt Z. 3. S. 4. D. de actionib. emti venditi. 


Quod fi per-emtorem mora fuiffet, aeftimari oportet 


pretium, guod fi; cum agatur, st: guo loco minoris. fit; 
und Cujaz 7°) begleitet diefe Erelle mit folgendem Com . 
mentar: Haec Lex: indicat, ſ per creditorem mora fherit, 

quominus accineret ,„ utro tempore minoris res fuerit, sd tan- 
zum confequetur, nt fi morae initio minoris fuerit,. et pl. ' 
yis fitis conteflatae tempore, referetur aeſtimatio ad —* 
morae, non ad tempus litis conteflatae. Er ſchließt mit der 
allgemeinen Bemerfung: Et hagc non tantum ita proredunt 
in condiclione triticaria ex Inatuo, vel ex fipulatu, ſed etiam 


ex cauſa furtiva, vel rerum amotarum, et ex alia qualibet . 


caufa, Conflat enim ex omni ‚caufa. condictiomem tritica- 
siam dari. ' 


Da die Preife der Sachen niche blos. na Verſchie J 


denheit ber Zeiten, ſondern auch ber Orte ſehr differiren, 


ſo. Mi bey ber Beſtimmung des Werths einer ſchuldigen 


— Sache 


78) Diſpunctor ad Merillium. feu de variantibus Cujacii Interpret. | 
Difpunct.XXII, (in Thef. Otton, Tom. III pag 751.) 


79) Ad African, Tract. VIII. ad L. 37. D. Mandati circa fin. 
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In diefer legten Stelle ift zwar nicht von dem Schuld- 
ner felbft, fondern von dem Bürgen bie Rebe. Man glau— 
be indeflen nicht, als ob ben bern le&teren ein-anders Prin- 
cip Statt finde, als bey dem erflern. Nach den Worten 

ſcheint es zwar, als ob bey jenem nicht auf die Zeit der 
fhuldigen Leiſtung, fondern vielmehr der überndmmenen 
Sidejuffton zu fehen ſey, befonders wenn man bie Bafi- . 
liken ?°) damit vergleicht, in welchen diefe Stelle folgen- 
bermaßen lautet: Ex rıs Ei Dogrio veacius Außen — — 
riv, Exeivs Tou xaigoũ —XR rẽou Poerig CROBETAL, 
xl" ov 6 Eyyunens meocernDOn. i. e. Si quis füper werce ve- 
nali fideinfJorem acceperit, illius temporis aeflimatio mercis 
ſpectatur, quo fideiuffor ad/umtus fuit. Allein diefe Erflä- 
rung würde gegen bie befannteften Rechtsgrundſaͤtze anſtoſ⸗ 
fen, weil es eines Theils in dem Falle, da der Richter den 
Werth der fehuldigen Sache beſtimmt, nie auf die Zeie 
des Contracts anfommt, andern Theils aber die Verbind⸗ 
lichkeit des Bürgen, als eine blos accefforifche, fich immer 
nach der Haupfverbindlichfeit des Schuldners richte. Es 
iſt deswegen aber nicht nöchig, bie Worte des Fragments 
zu ändern,. und mit Anton Saber 3") non quo fatis ac- 
cepit zu lefen, ober mit Abraham Wieling °*) die Wore 
| ge 


de’ Verb. obligat. h. L. Aug. DONELLUs it Comm. ad eund. 
-Tit. et Leg. nr. 9. pag. 239. in fin. und POTHIEr in Pandect, 
 Inftin, Tom. IM. Lib.XLV. Tit. ı. Nr.CIX. not. c. p2g- 312. 
30) Lib. LI. Tie. ı. Conft. 21. in Ger. MEERMARı The/. iur. 
eiv. el canon, Ton, V. pap. W. 
33) Conjecturar. Lib. XVI. cap. 10. unb de Errorib. Progmntcor. 
-Decad. XVI. Err. 7. 
32) Ad. Iac. Lasıtrı Ufum indicis Pandect.. Cap. un, 6. 39. 
not. q. in Iurisprud. Reſtituta Tom. II, Pag: 69. 
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te per ellipſin zu erklären, als wenn geſchrleben waͤre: 
de quo ober pro quo ſatis accepit. Noch weniger. kann die⸗) 
fes. Fragment mit Johann Voer ?°), und Wilhelm . 

Maſius9) von ber. Schadloshaltung des Buͤrgen mit⸗ 
telſt der actio mandati verſtanden werben. Es iſt viel. 
| mehr. mit Cujaz 35 und Janus A Coſta, ?°) dem auch 
van Wachendorf 27) beyſtimmt, der Fall anzunehmen, 

wo der Schuldner, nachdem ſchon der Termin zur Leiſtung 
eingetreten war, morae purgandae cauſa, einen, Buͤrgen 
geſtelit, und hierdurch eine neue Friſt erwirkt hatte. Da 
"hierdurch eine Novation geſchiehet, fo kann nun frentich 
nicht mehr auf die verflrichene Zeit, fondern nur auf dies 
jenige gefeher merden, die jeßt dem Echuldner geftartet 
worden fl. Deswegen geſchieht des temporis, quo fa- 
tis accepit: creditor, Erwähnung‘ nicht als ob gerade bie 
Zeit der übernommenen Bürgfehaft den Ausſchlag geben 
follte, fondern um die Zeit zu bezeichnen, auf. welche bee. 
Bürge Zahlung zu leiften verfprochen hat; und dieſe iſt 
alſo die nämliche Zeit, da der Hauptſchuldner die verſpro⸗ 


chene Sache leiſten ſollte, und darnach iſt folglich auch bey 


dem Buͤrgen der Werth dieſer Sache zu beſtimmen. Hier⸗ 
auf laufſt auch die Interpretation eines Doneau *), Satz 
day 


Fa | 
33) Commentär. ad Pamd. h. t. 5. 3. 


1 


34) Tr. de rei debitae aeftimätione. P. v. cap. 18. 
35) Tract. IN. ad Africanum ad L. a2. D. de obligat. et action... 


36) Praelection. ad illuftrior. quosdam- Titulos Locaqug felecta . 
dur. civ. ad L.22. D, de O. et A, pag. 137. ſaq. 


- 37) Cit. Triad. Differtat. ꝑag. 275. 
20) Comm. ad L 59 D. de Verbor. Oblig. nr. 2: pag. 235. fq. 


’ 


. 
\ . 
{ 
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IJ day 35) ' Charondas*°) ‚, Erclama van Niyehoit ·) 
und Giphans *”) hinaus. 

So waͤren denn alſo in Ruͤckſicht des erſten Galle, Ä 
wenn nämlich zur $eiftung der ſchuldigen Sade eine be⸗ 
flimmte Zeit mar feftgefest worden, faſt die meiſten Aus⸗ 
leger auf meiner Seite. Nur Anton Faber *2) ſondert 
ſich durch eine eigene Anſicht von allen andern ab. Dieſer 
glaubt, erſtens, wenn die geſetzte Zeit ein dies certus iſt/ 
ſo ſey die Sache praͤcis nach dem Werthe zu ſchaͤtzen, den 
ſie zu dieſer Zeit hatte, und es komme dann nicht weiter 
darauf an, der Schuldner moͤge in mora ſeyn, oder nicht. 
Iſt aber die Zeit ein dies incertus, fo unterſcheidet er 
weiter, ob von bonae fidei oder ſtricti iuris Klagen die 
Rede iſt; bey den letztern nimmt er den einzigen Zeitpunkt 
der gitis ». Eonteftotion zum Maasflabe der Werthbeſtim⸗ 
mung a, wenn auch übrigens der Beklagte in mora ſich 
befinden follte; bey. den. erftern hingegen will. er darauf ges 
feben wiſſen, ob der Nichterfüllung der Verbindlichkeit eine 
mora vorausgegangen fey, oder nicht. Syn jenem Falle 
foll die Zeit der. eingetretenen mora oder.ber Verurtheilung 
des Beklagten, je nachdem. zu dieſer “oder jener Zeif der 
Werth der Sache groͤßer war; in dieſenm aber die Zeit der 

ittis⸗ 
39) Comm. ad Tit. P. de reb. credit. ad La 22.h. T. dey orro 
in Th, Zur. Rom. Tom. III. pag. 869.. 
40) Schol. ad Tit. Pand. de Verb. Obligat, ad L.59. D. h. T. | 
"in-Thef, Otton. Tom 1, pag. 829, 
41) Tr. de ineunda rei aeftimat, 5.49 
42) Lectur. Altorpbin. ad Titp Pand, de Obtigat: et Action: " elusg. 
L. 22. Pag. 530. 
43) Conjecturar, Lib, XVI. cap. 1. fgq. et locc. lüpr. eitt. 


/ 
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Litis⸗ Eonteflation der entfeeldenbe Zeitpunfe feyn, nach 


welchem die fchufdige Sache geſchaͤtzt werden muͤßte. Allein 


von dieſem Allen enthalten die angefuͤhrten Geſetzſtellen 


—— einer richtigen Erklaͤrung derfelben nichts, bey den ers 

fün elten Erklärungen. dieſes Rechts gelehrten will ich mid) 

aber nicht welter aufhalten, da fehon Wilhelm Maſi us ) 

dieſe Meinung ausfuͤhrlich widerlegt hat. J 

. 2) War fein Termin: ſeſtgeſetzt, ſo ſcheint es mir nach 
den daruͤber ſprechenden Geſetzen vor allen Dingen barauf 

anzukommen, 


a) ob ein genus, z. B. Getraide Wein u. dgl. den 
Gegenſtand der Verbindlichkeit ausmacht. Hier iſt bey der 
Beſtimmung des Werthes auf die Zeit zu ſehen, da die 


ſchuldige Sache gerichtlich oder auſſergerichtlich von dem 
Glaͤubiger geſordert wird, und es kommt hier nicht weiter 

in. Betrachtung, ob die Perbindlichkeit des. Schuldners 
purch einen bonae fidei oder- ftrieti iuris Eontract begruͤn⸗ 


det worden iſt. Der Grund liegt theils in der Natur der 


Sache, ‚weil es bey fungiblen. Sadıen nicht darauf an⸗ 
kommt, wie viel die Sache, zur Beit des. Contracts geko⸗ 
ſtet hat, ſondern blos die Frage davon iſt, wieviel Geld 
es braucht, mn jetzt eine Sache von det nämlichen. Art und 


Güte anzufchaffen, «ls der Schuldner liefern. follte, aber. 


nicht zu. feiften vermochte; theils ſtimmen auch). hierin bie 
Gefeße vollfommen überein. Nicht nur Eajus fagt L. ult. 
D.h.t. Si de die nihil convenit,, quanti tunc, cum iu. 


dicium acciperetur 2 ſondeen auch Julian lehrt Z, 22. 
D. 


44) Cit. Traet. de rei debitae aeftimat, Part. III. ſaq. 
45) Es bedarf wohl kaum bemerkt zu werden, daß iudicium ac⸗ 


cipere bey dem Veklagten eben vas beißt was litem conteflari 
‚bey 


‘ 


* 


f 


— 


D: de reb. credit, nach Sabinus das nötige, wenn ee | 


ſagt: Si dictum non -eflet, quo tempore redderetur; 
quanti tunc, cum petitum eſſet. Es iſt auch in beyden 
Stellen von einem genere debito die Rede. Daß dieſes 
Princip aber nur dann gilt, wenn auf Seiten des Schuld⸗ 
ners noch keine mora vorhanden war, erhellet aus L 37.D. 
Mandat: , wo Afrikan ſagt: In ſtipulatione id tempus 
{pectatur, quo agitur ; nififorte, aut per promifforem 
fteterit, quo, mihus fa die folveret, aut per eredite- 


rem, quominus acciperet: efenim neutri corum frufratio - 


ua prodeffe debet. Es ift zwat eigentlich in diefem Geſetz 
von "einer fpecies debita die Rede, nämlich’ von einem 


homine 'certo. Allein der angeführte Grund, daß Nie 
mand aus feiner mora Nutzen ziehen dürfe, iſt aflgemein, 


umd ehrt ung, daß hier fchlechterbings der Fall-des Ver⸗ 
zugs auszuſchließen ſey. Man moͤchte zwar einwenben, 


daß der Verpflichtete eben dadurch, menn er zur Erfüllung | 


feiner Verbindlichkeit aufgefordert wird, in mora verfegt 


werbe. Ja Papinian Iehre ausdruͤcklich Z. 3. pr. D. de 


Ufur, Quod non facile evenire poſſit, ut, mora non 


praecedente, perveniatur ad iudicem. Allein daß deswe⸗ 
gen doch nicht immer den Schuldner der Vorwurf eines 
Verzugs treffe, wenn er ſich verklagen laͤßt, ſagen klare 
Gelege > ‚Denn np (unge der Schuldrer nicht uͤberzeugt 

iſt, 


n . 
x % . 
! 


bey dem Kläger. S. meine Opufeula Fafcic. II. pag. 374: 


hot. 84. In den Bafı lic. Tom. II, pag. 872. heißt.ed ausdruͤck⸗- 
lich: wpes rov wauıpoy "re weoneräpkeus, is e. od tempus litis 
conteflatae, 


46) L. 21.22.23. pr. L. 24. et 47. D. de ar L. * et 99. 


D. de div. TE: iuris. 


⸗⸗ 
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iſt, oben nicht in den Rechten angenommen. wird, en fey- 
uͤberzeugt, daß er etwas zu leiſten habe, ſo lange darf er. 
daruͤber Proceß führen *7)... Mur- dann ‚wird der Schulde 
ner durch eine, von dem ‚Gläubiger: gefchehene Interpella⸗ 
tion in mora verſetzt, wenn man ſagen Bann, ber inter« 


pellirte Debitor wolle lieber ſtrelten / d. h. einen nach ſeiner . 


eigenen Uehergeugung faulen Proceß fuͤhren, als feine Ver⸗ 


bindlichkeit erfuͤllen ). Daß hingegen ben der Beftim- ' 


‚mung, bes Werths ein Unterſchied zu machen ſey, ob ein 


genus ober eine fpecies. den Gegenfländ, der Verbindliche 


keit ausmache, wird hie Folge tepıen, ‚€ feinen zwar 
Die legtern. Worte der. L, 4 ht u widerſtreiten, 
welche. ſo lauten; Quod et da Gaeteris rebus juris eh, Allein 
| Cajus redet da, wo⸗ er ſich dieſer Werte, bedient, nicht 
met, von der, Zeit, ſondern von dem Orte; Auf welchen 
bey- ber Beflimmung des Werths einer ſchuldigen Sache 
zu ſehen ſeh, wie auch ſchon Mlafius *°) ſehr richtig bes 
merkt hat, ut proinde Caus velit, wie ſich dieſer Rechts⸗ 
gelehrte ausdruͤckt , quod non folum in merce fpectari 


Ä debeat lacus, quo dari debuit,; vel. quo pęteretur, ſi 


| de loco nihil conveniffet, fed etiam in caeteris tebus. I 


| Quare ‚gum diyerfus fit: tractatus,, cuius.temporis: aeſti. 
matio fperfanda fit, a loci aeftimatione,, confequeng. 
fi, ‚hal. R am in loci aeftimatione Caius obtine; 
v * IE IE. 


| * L 5 pr. D. de indie. L, 40. pr. D. de — ge 

- Schöman’g Zeagmente.ons-feinen civiliſt. u. crim. Vorle⸗ 
ſungen 1. 6. 13. S. 42. f4 J 

PR L. ‚82.91 D. de Verb. Oblig, . 


. 3 bi 


49) Tr. de rei debitae seitimar, P. IH. capı 8, 01,4 pat. 139. . 
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re voluit, non’ eſſe ad temporis aeftimationem exten- 
dendam. 

Noch muß ich, ehe ih zu einem andern Boll überges 
he, einer befondern Meinung gebenfen, welche Pagen⸗ 
flecber °%) und Berger ) zu vertheibigen fuchen.  Diefe 
behaupten nämlich, wenn Fein Seiftungstermin feftgefeße wor⸗ 
den, aud) ber Schuldner nicht in mora fey, fo muͤſſe auf die 
Zeit bes Contracts geſehen werden. Allein aus den Ges 
Tegen laͤßt fich diefe Meinung nicht vollfommen rechtſerti⸗ 


gen. Denn das Gutachten des Pomponius in der L. 3. | 


D. de rebus creditis, worauf man fi) beruft, gehöre gar 
niche hierher. Es ift darin von der Refliturion eines Dar« 
lehns die Rede. Dieſe muß frepfich in derſelben Arc und 

Büre gefchehen, in welcher der Schuldner das Darlehn 
empfangen hat, der Werth mag unterdeſſen geſtlegen oder 
gefallen ſeyn. Dies kann hier nicht in Betrachtung kom⸗ 
men. Ganz anders hingegen verhaͤlt es ſich, wenn von der 


Verguͤtung des Werths einer ſchuldigen Sache die Rede 


iſt. Dieſer ſteigt und faͤllt nach Verſchiedenheit der Zeit, 
ohne daß die Guͤte der Sache dadurch veraͤndert wird. Da 
nun die Sache im Darlehn econſumirt wird, fo muß bey 
deſſen Wiedererſtattung nothwendig auf die Zeit bes Son. 
tracts gefehen werden, um zu beflimmen, in welcher Art 


und Güte daſſelbe zu reftituiren- fey. Eben fo wenig bes 


weiße der Ausfpruch Ulpians in L. ai. $.ı. D. de Ver- 
dor. obligat. wo er ſagt: Qüoties in obligationibus dies 
non ponitur, praefenti.die.pecunia debetur. Es erhel- 
let dar barans „ daß der Gläubiger die ſchuldige Sache 
ſogleich 

50) Sicilim. ad Lewterbach. Manip. IV. 
sr Cit,DII.$. 19.fqq. Vol. IL Seleitar, Diſſertation. p. 1498. ng: 
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ſogleich zu fordern berechtiget fey, wenn fein Zahlungstee 
min beſtimmt ift; allein daß bey der Beſtimmung des 
Werths derſelben blos auf Pas tempus contractus zu ſe⸗ 
ben fey, iſt daraus nicht erweislich °*): Noch weniger ges 
bört endlich die L. 60. D. de V. O. hierher, wo Ulpian 
fagt:. Idem erit, et fi Capuae centum olei pondo dari 
quis ftipulatus fit, nam eius temporis fit aeftimatio, 
cum peti poteft:'peti autem poteft, quo primum in 
locum pervenire potuit. Dem bier ift von feiner. obli-. 
gatio pura die Rede, fondern von einem ftricti juris Con⸗ 
track, dem durch Mebereinfunft der Partheyen ein dies: 
incertus ſtillſchweigend iſt bengefüge worden ’?), Dies 
iſt unter andern der Fall, wenn ein Lieferungsort beftimme 
worden iſt. Denn hierin liege die flillfchweigende Uebereins 


Eunfe der Partheyen, daß die Sache in der Zeit geliefert . 


werden ſoll, da es möglich feyn wird, fie an den beflimme 
ten Dre hinzubringen. Juſtinian lehrt diefes mit aus 
druͤcklichen Worten/6. 5. J. Verb. Obl. wo er ſagt: Loca 
etiam inſeri ſtipulationi ſolent: veluti, Carthagine da- 
re ſpondes? Quae Aipulatio, licet puri fieri videatur, ta- 
men re ipfa (fc. ex loco ad dandum conſtituto) habet 
temput iniectum, quo promijlor utatur. ad pecuniam Cartha- 
gine dandam. Et ideo, fi quis Romae ita ftipuletur, 
hodie Carthagine dare fpondes? inutilis erit ftipula- 
tio; cum impofübilis fit repromiflio. Kein Wunder, 
wenn num auch bey Beſtimmung des Werths der Sade 
T 2 auf 
, 59) 6. Van WACHENDORFF Cit. Di, Cap. II. $. 11. in T riad. 
pag. 294. 
53) DONELLUS in Comm, ad. Tit, D. de Verb, Obligat. ad L. 41- 
ht. nr. 5— 8. 
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| af biefe von den Partheyen ſtillſchwelgend bergelgte Bet 


Ruͤckſicht genommen werden ſoll. 


b) Iſt die ſchuldige Sache eine Species, fo it 
wieber zu unterſcheiden. 


& ) Die, Verbindlichkeit entſtande aus einem rich, iu- 





Contract. Auch hier ſoll nach dem Ausſpruch eines Ul⸗ 


pianus, Afrikanus und Papinians auf den Werth ge⸗ 


ſehen werben, welchen die Sache zu ber Zeit hat, da fir 


gefordert oder lis conteftire wird. Meliore vel deteriore , 
facto fine eulpa debitoris poftea fundo, fagt Papinian 
L. 28. D. de novat. praefens aeftimatiö, fundo 
petito, recte. confideretur; und Aftikan, welcher von 
einem folhen Falle Handelt, mo ein homo certus ben: Ge⸗ 
genſtand der Verbindlichkeit ausmachte, auf deffen- Werth⸗ | 
beflimmung es anfam, giebt bie Kegel L. 37. D. Man- 
deti: In ftipulatione id tempus fpectatur, quo agitur, 


und dieſes beftätiget noch Infonderheif Ulpian Z. 3. $. 2. 


D. Commodati, wenn er ſagt: Quanti:res fit, in ſtrictis 


iudiciis litis conteflatae tempus ſpectetur. Der Grund’ 
| hiervon liege, wie Cujaz 354) mit Recht: bemerkt, in der eis 


genen Natur ber ftrieti juris Klagen, von melcher ich ſchon 


an n ehem andern Orte?) gehandelt habe. 


\ 


A) Rühre hingegen die Verbindlichkeit aus einem bo- 
nae fidei Gefchäft her, fo ſieht man auf die Zeit, da ber, 
Beklagte verurrheilt wird. Der Ausſpruch Ulpians L. 3. 
$. 2. D. Commodati: In bonae fidei iudiciis rei indicam 
dae tempus, quanti res fit, obſervatur, laͤßt hieruͤber 


keinen 


54). ‚Comm. ad L. 59% D. de Verb obizat. ad verb. Rä, J 


55) ©. den 4. Th dieſes Commentars 9. 310. S. a5ı. ff. 


4 
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feinen Zweifel. übrig... Wäre jedoch die Sache zu Grunde, 
gegangen, ſo kommt es auf den Werth an, den ſie zur 
Zeit ihres Untergangs hatte, weil hier der Richter die Sa⸗ 
che, welche zur Zeit der Verurtheilung nicht mehr exiſtirt, 
auch nicht zu ſchaͤten im Stande iſt. Es laͤßt ſich dieſes 


auch aus den Worten des Ulpians L: 3. D. A. t. ſchlieſ⸗ 
fen, wo. er fagt: Si vero defierit efle in rebus huma- 


‚ nis, mortis tempus- erit ſpectandum. Es verſteht ſich je⸗ 


doch, daß der Verpflichtete an dem Untergange der Sache 


Schuld ſeyn muͤſſe. Pomponius bemerkt dieſes auch aus-· 
druͤcklich, wenn er. L. 23. D. de Verb. Obl. ſagt: Si ex 


legati cauſa, aut ex ftipulatu hominem certum mihi 
debeas: non aliter poft mortem eius tenearis mihi,. 
guam fi per te fleterit, quominus, vivo eo, eum mihi daves: 
quod ita fit, fi aut interpellatus non dedifli, anz occi- 


difi eum. Den Grund biefes Unterfchiebes zwifdyen bonae 
fidei und. fricti iuris Gefchäften erklaͤt Joh. Matth. 
Magnus (eigentlich LEGRAND) ° s) auf folgende Art fehr 
gründlih, Ratio differentiae ftrictorum et bonae fidei 


‚ Iudiciorum, ſagt diefer Nechtsgelehrte, haec eft, quod 


in illis ftricta petitio eft, et ſuper ea petitione litis 
conteflatio, et ex ea obligatio itidem ftricta: et partes 
iudicis ftrictae, an verum fit deberi: et deberi eo ipfo 
die, quo pelitur. In his autem mitius agitur, nee ftri- 
ctum quid petitur: fed illud tantum, quanti aequum efl 


‚condemnari reum, In illis petitur, quantum paruerit de. 


| beri, in his, quanti aequum eft damnari, In illis fen- 


\g tteentiae 


PS Ration. et Differentiar. iurls civ. Lib. n. cap. 14 bey MEER» 


MAN Tom’ Ill. Pag. 317. 


— 
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ea res erit, tanti arbitrio iudicis reflitustur. Allein bie: 
Klaſſiker gedenken In ihren Fragmenten biefes Edicts mie 
Beinem Wort. Nur Juſtinian in der oben 'angeführten 
Stelle der Inſtitutionen erwähnt! bey diefer Klage den Präs 
tor, und fein Parapfraft, Theophilus, will es allein 
wiffen, daß ber Prätor biefelbe eingeführt babe. 


. 846. 
Erforderniſſe ber condictio de es quod certo loco. Inwiefern fin 
bet fie gegen den Bürgen Statt ? L. 8. D. Ah. 
Um nun noch näher gu beflimmen, wenn bie condistio 
de so quod certo loco eigentlich Statt babe ‚ fo it Folgen⸗ 
des zu bemerken. 


1) Es muß zue Seiftung einer ſchuldigen Sache ein 
Zahlungsort ausdruͤcklich feſtgeſetzt ſeyn. Daher faͤllt dieſe 
Klage weg, wenn Jemand in der Meinung, daß er Et⸗ 
‚was an einem beftimmten Ort zu leiften ſchuldig fey, eine 
Nichtſchuld bezahle Hat. Die Zurücforderung kann bier, 
ber irrigen Meinung bes Zahlenden ungeachtet, an jedem 
- andern Orte ‚gefchehen, wo wo ein Gerichtsftand bes Empfaͤn⸗ 
gers begründet ift, ohne daß bie condictio indebiti eines 
weiteren Beyſatzes, wegen des Zahlungsortes, bedarf; wie 
: Paulus lehrt, wenn ee L. 27, D. de condict. indeb. fagt: 
Qui, Loco certo debere exifßimans , indebitum folvit, quo- 
libet loco vepstet: non enim exiftimationem folventis 
eadem fpecies repetitionis fequitur ”), 

| 2) Es 
= a) e. MAGNUS Ration. et Diferentiar. luris eiv. Lib. cap. 15. 
noopr Comm. ad Dig. h. t. pag. 307- Vergleiche auch den 6. 
er biefes Commentare unb beffen 2. Abth. 9516. ©. 508. 
u. T. Ä 


N 
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2) Es muß an einem andern Dre geklagt werben, 
als an welchem die Zahlung geſchehen follte. Wird’ alfb 
an bem beftimmten Zchlungsorte geklagt, fo’ finder die con⸗ 
dictio de eo quod c. 1. nit Statt, ſondern es wird die 
aus dem eingegangenen Gefchäft entfpringende Klage direet 
angeſtellt geſetzt auch, daß mehrere: Zahlungsorte alterna⸗ 
tiviſch wären beſtimmt worden. Hur:- dann, wenn weder 
an dem einen, noch dem andern Dit, ſondern an: einem 
dritten geklagt wird, iſt die condictio de.co quod certo loco 
noͤthig. Hier muß aber dem Schuldner nach Befinden der 
Umftände . das Intereſſe wegen des Zahlungsorts verguͤtet 
werden). War hingegen der Schuldner in mora, ſo ver⸗ 
liert er das ihm fonft bey alternativen. Verbindlichkeiten 
gebuͤhrende Wahlrecht, und es gehe folches nunmehr. auf 
ben Gläubiger über, welcher jege nicht nur unter mehreren 
‚alternativ beſtimmten Zahlungsorten wählen kann, wo er 


Magen will, fondern auch, wenn etwa nach bem Unterfhied 


der Orte auch die Gegenftände der Werbinblichfeie alterna⸗ 
tiviſch waͤren beſtimmt worden, unter dieſen nothwendig die 
Wahl haben muß, wenn ſein Klagerecht nicht vereitelt 
werden fol. Es ſind hier folgende Stellen zu bemerken. 


a) L. 2. . 2. D. k. t. Si quis Ephef decem, aut 
Copuae kominem dari ftipulatus experiatur,-non debet, 
detracto altero loco, experiri: ne auferat pci utili- 
tatem reo. ä 

b) 9. 3 


2) ©. vosr Comm. ad Pand. h. t. 6.4. Franc. DUARENUS 
in Comm, ad h. Tit. Cap. a. in Operib. pag. 924. MAGNUS 
Ration. et Different, juris. Lib. I. cap. 16. (Tom. Il, The/. 

ı Meerman, nag »83.) und Pornızr Pandect. luftin. Tom, l. 
h. Tie, Nr, VIn. not. f- pag. 385 Ä 


t 
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0) L. 3.:$&3: D. ds octiönib, emti et vend. Si per 
venditorem vini mora faerit, quomisus tradıret, con- 


demnari eum oportet, utro tenspors plaris vinam fuit, . 
vel quo venit J vel quo lis in condemnationem de- 


ducitur 3), i 


a) L-21. $.3. D. eodem. Cum: per venditorem 


- fleterit, quo minus rem tradat, omnis utilitas emtoris in 


‚aeflimationem venit, quae modo circa ipfam rem con- 


. fiftit. Neque enim, fi potuit ex vino puta negotiari, 


‚et lucrum facere, id aeftimandum eſt, non magis quam 
ſi triticum emerit, et ob eam rem, quod non fit tra- 
ditum, familia eius fame laboraverit: nam pretium 


tritici, non ſervorum fame necatorum, conſequitur. 


Nec maior ſit obligatio, quod tardius agitur, quam- 


vis creſcat, ſi vinum hodie pluris fit. Merito: quia 


five datum eſſet, haberem emtor, ſive non: quoniam 
u | faltem 


68) Die meiften Rechtögelehrten wollen unter biefem Ausdruck die 


— 


Zeit des geſchloſſenen Contracts verſtehen. Allein dazu iſt keine 
Nothwendigkeit vorhanden. Richtiger erklärt fie DonerLus in 
Conmentar. ad L. 22. D. de reb. credit. nr. 12. von der Zeit, 
da der Wein vermoͤge des Contracts uͤbergeben werden ſollte. 
Auf-gleiche Art neunt Pomponius den Ort der Uebergabe 
. gleich nachher locum, quo venit. ©. van WACHENDORFF cit. 
Diff. cap. I. 4. 6. in Triade Differtation. pag. 224. ſa. 


63) Unrichtig verſteht LycLAmA van ny£noLt .de ineunda rei 
aeftimatione $. 68. pag. 332. ſq. diefe Worte von ber Zeit ber 


... Litisconteſtation. Offenbar foll baburch-bie Zeit der rich⸗ 
serlihen Berurtheilung angezeigt werben, .wie von 


⸗ 


WACHENDORFF eit. loc. pag. 227. deutlich dargethan hat. 


. 
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faltem hadie dandım ef, quod iam olim dari opor-. 


tuit 9), 


Die Kegel, bag Gen vorhandenen Perzuge der hoͤch⸗ 


ſte * einer ſchuldigen Sache, den ſie vom Anfange 
des. Verzugs bis zur richterlichen Werurtheilung des Schuld⸗ 
ners hatte, zu verguͤten ſey, leidet jedoch in dem Falle eine 
Ausnahme, wenn die Sache eine Species iſt, und dieſe 
vor: der richterlichen Sentenz zu Grunde gegangen, oder 
vetsttorire morden iſt. Denn da hier der Schuldner theils 


feine Verbindlichfeie gar niche mehr erfüllen kann, theils - 


mich gehörig erfüllen. würde, wenn er die deteriorirte Sa— 
che dem Gläubigen geben: wolle °°);. fo Faun etfier den 
böchften Werth zu bezahlen verurtheilt werden, den bie 


Sade vom -Anfange des Verzugs an bis zu ihrem Unter 


‚gange, oder Verſchlechterung hatte. Daß bier nicht auf 
‚die Zeit der Verurtheilung gefehen werden kann, hat feinen 
‚ganz natürlichen. Grund, weil der Werth einer Sache, wel⸗ 
‚Ge zu Grunde gegangen ober deteriorirt worden ift, nicht 
mehr ſteigen Fann, Ulpian beftätiget diefes auch ausdruͤck⸗ 
lich, wenn er L. 3. D. h. t. ſagt: Si vero deſierit eſſe 
J in rebus humanis, mortis tempus, fed dy Aare 6), 
ſecun- 


x . N‘ . 
m. ra 


e Hale auder lieſet hier: qui ſi datum effer, hoc haberet — 
emtor: quoniam-vero non dedifz faltem hödie dandum eſt, 


auod iam olim dari oportuit. 
os) L. 84. $. 4. in fin, D.de Legat. 1 L 33. ig 1. D. de Solut, 
66) Der Ausdruck Ev alareı fommt ortene in den sömifchen Ger 
ſetzen vor. L. 28. D.de probat. L. 13.:D. de Solut. L. 12æ. 
2 D. Rem. 'ratam haberi, In der letzten Stelle heißt es: 


Hoc autem ky —X id eſt, cum laxamento et awplitudine 


accipiendum, et cum ſpatio quodam temporis, nec minimo, 
en, on veece 


* 
⸗ 


— 
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fecundum CELSUM, erit fpectandum. Non enim de- 
bet noviſſimum vitae tempus aeſtimari: ne ad eéxi- 
guum pretium aeſtimatio redigatur in ſervo forte mor- 
tifere vulnerato, In utroque autem, fi poſt moram de- 
terior res facta ft, MARCELLUS ſcribit libro 20. häben- 
dam aeſtimationem, quanto deterior rer facta fit. Et 
ideo, fi quis poſt moram fervum elufeatum dederit, 
nec liberari eum. Quare ad tempus morae. in his.erit re- 
 ducenda arflimatio. Da übrigens das. Gefeg in Abſicht auf 
die Beltimmung des Werths feinen Unterſchied macht, ob 
die mora des Schuldners ex re oder durch Interpellation 
entſtanden ſey; ſo hat es wohl an ſich keinen Zweifel, daß 
einer auch nur durch eine auffergerichtliche Interpellation ent«- 
ftandenen mora eben die Wirfung, wie einer gerichtlichen, 
beyzulegen ſey. Ayclama van Nyeholt °7) ift zwar an⸗ 
derer Meinung, allein ohne hinlänglichen Grund. Denn 
nirgends erfordern die Geſetze eine gerichtliche Interpella⸗ 
tion, wenn jene Wirkung des Verzugs eintreten ſoll. Viel⸗ 
mehr ſagt Marcian SE) ganz allgemein: Mora fieri intel- 
- gitur non ex re, fed ex perfona: id eft, k interpellatus 
opportuno loco non ſolverit. Quod apud iudicem exami- 
nabitur. Nam difficilis eft huius rei definitio. prvus 
quoque pıus reſcripſit: an mora facta intelligatur, ne- 
que conftitutione ulla, ‚neque juris‘ auctorum quae- . 
ftione decidi poffe, cum fit magis facti, quam juris. 
| Aiuch 
nec maximo, et quod magis Intellectu percipi,quam elocutione 
exprimi poſſit. ©, Jac. currıı Einagav Lib. I, cap. 18. (in 
Thef, Ottonian, Tom.V. pap. 112,) J 
67) De ineunda rei aeſtimatione, $- 5 J 
68) L. 32. pr. D, de Uſur. . un 
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Auch Pomponius 69) finme damit überein,‘ wenn er 
füge: Si ex legati cauſa, aut ex ſtipulatu hominem 
certum mihi debeas: non aliter poft mortem eius te- 
‚ nearis mihi, quam fi per te fteterit, quominus vivo 
eo eum mihi dares: quod ita fır, - f aut interpellatus 
non. dedifi, aut occidifti eum. ' Und die meiften neuern 
Nechtögelehrten 70) find darin einverflanden, daß auch wer 
gen einer. auffergerichtlichen mora eine aeftimatiö quanti 
plurimi Statt habe. Viele behaupten indeffen, daß auch 
ins Falle einer vorhandenen mora zu Folge der römifchen 
Geſetze ein Unterfchied zwifchen bonae fidei und ftricti juris 
Geſchaͤften zu machen ſey. Nur bey jenen foll die oben ans 
gegebene Regel Statt haben; bey ben legtern hingegen 
fen die Ltisconteſtation derjenige Zeitpunct gewefen, bis zu 
welchem der Nichter den höchften Werth habe beflimmen 
fönnen. Go lehrt Voet“): Quod fi noh aeftimatio, 
ſed res principaliter obligatione comprehenfa fuerit, 
generalem puto regulam fervardam efle, quae inter 
bonae fidei,ac ftricti iuris iudicia diftinctionem ponit . 
ac vult, in bonae gtidem fidei iudiciis rei iudicandae 
ſeu iudicatae tempus obfervandum eſſe, quanti’res fit, _ 
feu tunc valeat; in iis vero, quae ftricti iuris ſunt, 
tempus litis conteflatae: L 3. $- 2. D. Commod, non eo 
| oo. | ſenſu, 
69) L. 23. D. de Verb. obligat, — 
70) STRAUCH Diff, de condict- tritic. Cap. III. Sect. Il. $. 9. et 10. 
vınnıus Select. iuris Quaeſt. Lib.I. cap. 39. circ. fin. de.coc- 
'cEJI iur. eiv. controv. h. t. Qu. 2. Except. 1. van WACHEN-. 
DORFF cit. Diſſ. Cap. II 9.13. sTtruv Synt, iur. civ. Exer- 
cit. XVI. Th. 37. .wEHRN Doctr- iuris. eꝛplicait. principior. 

‘ damni praeſtandi. $.69. . ' 


| 73) Commentas, ad Pand.h.t. S .». 
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D. de reb. credit. nach Sabinus das namliche— wenn er 


ſagt: Si dictum non eſſet, quo tempore redderetur; 
quanti tunc, cum petitum effer Es iſt auch in beyden 


Stellen von einem genere debito die Rede. Daß dieſes 


Princip aber nur dann gilt, wenn auf Seiten des Schuld⸗ 
ners noch keine mora vorhanden war, erhelet aus L 37.D. 
Mandatt , wo Afrikan ſagt: In ſtipulatione id tempus 
fpectatur, guo ägitur ; nififorte, aut per promifforem 
fteterit, quo, mihus ſua die folveret,. aut per eredite- 


rem, quominus acciperet: efenim neutri corum frufratio 


Jua prodeſſe debet. Es ift zwar eigentlich in diefem Geſetz 
von "einer fpecies debita bie Rede, naͤmlich von einem 


homine 'certo. Allein der angeführte Grund, daß Nies ' 


mand aus feiner mora Nutzen ziehen dürfe, iſt allgemein, 
und fehrt uns, daß hier ſchlechterdings der Fall des Ver⸗ 
zugs auszuſchließen ſey. Man möchte zwar einwenden, 


daß der Verpflichtete eben dadurch, wenn er zur Erfuͤllung 


feiner Verbindlichkeit aufgefordert wird, in mora verſetzt 
werde. Ja Papinian lehre ausdruͤcklich L. 3. pr. D. de 


Ufur. Quod non facile evenire poflit, ut, mora non 


prascedente, perveniatur ad iudicem. Alein-daß deswe⸗ 
gen doch nicht immer den Schuldner der Vorwurf eines 
Verzugs treffe, wem er ſich verklagen laͤßt, ſagen klare 
Geſete 2 ‚Denn ne lange der Schubdner nicht uͤberzeugt 

iſt, 


— 
/ % 


bey dem Kläger. &. meine Opufcula Fafcic. II. pag. 374 


hot. 84. In ben Bafı ilic. Tom. III. pag. 572. heißt es ausdruͤck⸗ 
lich: wpos rov — "re rponeräpfeus „ie. od tempus litis 
conteflatae, 

46) L. 21. 22. 23. pr. L. 24. et 47. D.de ie Ur. L. —* et 99. 
D. de div. re: iuris. 


Ds 
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Mi, oben nicht in ben. Rechten ‚angenommen. wird, er ſey 
uͤberzeugt, daß er etwas zu leiſten habe, ſo lange. darf er. 
daruͤber Proceß führen *7)... Mur- dann wird der Schuld 
ner durch eine, von dem Gläubiger. gefchehene Interpella⸗ 
tion in mora verſetzt, wenn ‚man fagen Fann, ber inter⸗ 
pellirte Debitor wolle lieber ſtrelten, d. h. einen nach ſeiner 
eigenen Ueberzeugung faufen Proceß führen, als feine Ver⸗ 


‚bindlighfeie ‚erfüllen *°)._ Daß hingegen bey der Beſtim- 


mung, des Werths ein. Unterfchied zu. machen ſey, ob ein 


genus ober eine fpecies den Gegenfland. ber Verbindlich, . 


keit ausmache, wird die Foige lehren. Es ſcheinen zwar 
bie leßtern Worte der L. 4. D. M.t. zu widerſtreiten, 
welche. ſo lauten; Quod et da caeteris rebut iuris ef. Allein 
Cajus redet da, wo⸗ er ſich dieſer Warte, bedient, ‚ nicht 
‚met, von ber. Zeit, ſondern von dem Orte / auf welchen 
bey ber Beſtimmung des Werchs einer ſchuldigen Sad. 
zu ſehen ſey, wie auch ſchon Mlafius *°) ſehr richtig bee 
merkt hat, ut proinde. Caius velit, wie ſich diefer Rechtes 
gelehrte ausdruͤckt ,quod non ſolum in merce ſpectari 
debeat jocus, quo dari debuit,, vel. quo ‚peteretur, ſi 


ds loco nibil conveniſſet, fed etiam in caeteris rebus. 


Quare qum diverfus fit tractatüs,, cuius temporis aeſti· 
matio ſpertanda fit, a loci aeſtimatiope, conſequens 


fi, elaylam, R gani in loci aeftimatione-Caius obtine- | 


Du 2 
v ’ in 25: * IE. 


4ıdE yoi.pr. D. de iudie, .L 40. pr. D. de kerodit. pe 
- Schöman’s Fragmente aus feinen civiliſt. u. crim. Vorle⸗ 
ſungen I, 65. 13. Bed 
48) L Sa. 6. 1. D. ‘eV erb. Oblig, | 


” ’ \ 


49) Tr. de rei debitae seftimat, P. II. cap, 8, Or 4 pat. 139 


Slae Erlaͤttnt d. Pand. Ad ẽb· 2 EN, T =. 


er 


N 


! 
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re voluit, non eſſe ad tempoiſ ac aeftimationem exten- 
dendam. ER Be 

= Noch muß ich ehe ich zu anem andern Sale iberge⸗ 
he, einer beſondern Meinung gedenken, welche Pagen⸗ 
| ſtecher ) und Berger 9%) zu vertheidigen ſuchen. Dieſe 
behaupten naͤmlich, wenn kein Leiſtungstermin feſtgeſetzt wor⸗ 


den, auch der Schuldner nicht in mora ſey, ſo muͤſſe auf die 


Zeit des CEontraets gefehen, werben. Allein aus ben: Ges 
| Teßen laͤßt fih dieſe Meinung nicht vollfommen rechtfertl⸗ 
gen. Denn das Gutachten des Pomponius in der L. 3. 
D. de rebus ereditis, worauf man ſich beruft, gehört gar 
nicht hierher. Es iſt darin von der Reſtitution eines Dar⸗ 
iehns die Rede. Dieſe muß freylich in derfelben Arc und 
Guͤte geſchehen, in welcher der Schuldner das Darlehn 
empfangen bar, ber Werth mag unterdeſſen geſtlegen oder 
geſallen ſeyn. Dies kann hier nicht in Betrachtung kom⸗ 
men. Ganz anders hingegen verhaͤlt es ſich, wenn von der 
Vergütung des Werths einer ſchuldigen Sache bie Rede 

iſt. Dieſer ſteigt und fälle nach, Verfchiedenheit ber‘ Zeit, 
öhne. daß die Güte ber Sache dadurch veraͤndert wird. Da 
nun die Sache im Darfehn eonſumirt wird, ſo muß bey 
deſſen Wiedererſtattung nothwendig auf die Zeit bes Con⸗ 
tracts geſehen werden, um zu beſtimmen, in welcher Art 
und Güre daſſelbe zu reftituiren- ſey. Eben fo wenig bes 


weiße der Ausfpruch Ulpians in L. a1. $.ı. D. de Ver- 


‚dor, obligat. wo er fagt; Qüoties in’ obligationibus dies 
non ponitur, praefenti.die.pecunia debetur. Es ethels 
let zwar daraus daß der Gläubiger d die ſchuldige Sache 

ſgoglelch 
I * Sioilim. ad Lauterbach. Manip. V. —— 
51) Cit. Diſſ. . 19. ſqq. Vol. 1. Sokeitar, Differtation, p. 1493. ſqq. 


/ 
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ſogleich zu fordern herechtiget ſey, wenn kein Zahlungster 
min beſtimmt iſt; allein daß bey der Beſtimmung des 
Werths derſelben blos auf das tempus contractus zu ſe⸗ 
ben ſey, iſt daraus nicht erweislich °*). Doch) weniger ge⸗ 
hoͤrt endlich die Z. 60. D. de V. O. hierher, wo Ulpian 
fagt:. Idem erit, et fi Capuae centum olei pondo dari 
quis ftipulatus fit, nam eius temporis fit aeftimatio, 
cum peti poteft: peti autem poteft, quo primum in 
locum pervenire potuit. Dem hier ift von feiner. obli-. 
gatio pura bie Rede, fondern von einem ftricti juris Cons 
track, dem durch Mebereinfunft der Partheyen ein dies: 
incertus flifffhweigend iſt bengefügt worden ’?). Dies 
iſt unter andern der Fall, wenn ein Leferungsort beſtimmt 
worden iſt. Denn hierin liege die flillfchweigende Ueberein⸗ 
kunft der Partheyen, daß die Sache in der Zeit geliefert . 
werden ſoll, da es möglich ſeyn wird, fie an den beſtimm⸗ 
een Dre hinzubringen. Juſtinian lehrt diefes mit aus⸗ 
drüdlichen Worten. $. 5. J. Verb. Obl. wo er fagt: Loca 
etiam inferi ftipulationi folent: veluti, Carthagine da- 
re fpondes? Quar flipulatio, licet puri fieri videatur, ta- 
men re ipfa (fc. ex loco ad dandum conſtituto) habet 
tempus iniectum, quo promijlor utatur. ad pecuniam Cartha- 
gine dandam. Et ideo, fi quis Romae ita ftipuletur, 
hodie Carthagine dare fpondes? inutilis erit ftipula-. 
tio; cum impoflibilis fit repromiflio. Kein Wunder, 
wenn num auch bey Beflimmung des Werths ber Sache 
T 2 auf 
. 53) ©. van WACHENDORFF cit. Diſſ. Cap.II. $s1. in Triad, 
‚Pag. 294. Ä 
53) DonerLLus in Comm, ad. Tit, D. de Verb. Obligat, a ad L. 41. 
h,t. nr. 5— 8. 
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| auf biefe von den Partheyen ſtiu ſchweigend beygeſdatr Zele 
Rüdfi icht genommen werden ſoll. 


b) Iſt die ſchuldige Sache eine Species, fo in 
wieder zu unterſcheiden. 


& ) Die, Verbindlichkeit entfland aus einem riet de 
sis Contract. Auch bier fol nach dem Ausſpruch eines Ul⸗ 
pianus, Afrikanus und Papinians auf den Werth ge⸗ 
ſehen werben, welchen die Sache zu der Zeit hat, da fie‘ 
gefordert ober lis conteftire wird. Meliore vel deteriore 
facto fine culpa debitoris poftea fundo, fagt Papinian 
L. 28. D. de novat. praefens aeftimatio, fundo 
petito, recte. confideretur; und Afrikan, welcher von 
einem folchen Falle Handelt, mo ein homo certus ben: Ge⸗ 
genſtand der Verbindlichkeit ausmächte, auf deſſen Werth⸗ 
beſtimmung es ankam, giebt die Regel L. 37. D. Man- 
dati: In ſtipulatione id tempus fpectatur, quo agitur, 
und biefes beftätiget nod) inſonderheit Ulpian L. 3. © 2. 
D. Commodati, wenn er ſagt: Quanti res ſit, in ſtrictis 
iudiciis litis conteflatae tempus ſpectetur. Der Grund‘ 
| hiervon liegt, wie Cujaz **) mir Recht: bemerkt, in der eis 
genen Natur der ftrieti juris Klagen, von welcher ich ſchon 
an eihem andern Orte”) gehandelt babe. 


A) Ruͤhrt hingegen die Verbindlichkeit aus einem bo⸗ 
nae fidei Geſchaͤft her, fo ſieht man auf die Zeit, da ber, 
Beklagte verurtheilt wird. Der Ausſpruch Ulpians L. 3. 
$. 2. D. Commodati: In bonae fidei iudiciis rei indican- 
“ dae tempus, quanti res fit, obiervatur, läßt hierüber 

| "feinen 


54) ‚Comm. adL, 59% D, de Verb Oblipat. ad verb. Rei. 
55) S. ben 4. Th dieſes Commentars $. 310, S. 251. ff. 


- 
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feinen Zweifel. übrig... Wäre jedoch bie Sache zu Grunde, 
gegangen, fo fommt es auf den Werth an, den fie zur’ 
Zeit ihres Untergangs hatte, well hier der- Richter die Sa⸗ 
“che, welche zur Zeit der Verureheilung nicht mehr eriftiet, 
auch nicht zu ſchaͤtzen im Stande iſt. Es laͤßt ſich dieſes 
auch aus den Worten des Ulpians L: 3. D. A. t. ſchlieſ⸗ 
fen, wo. er fagt: Si vero defierit effe in rebus huma- 
, nis, mortis tempus- erit ſpectandum. Es verſteht ſich je⸗ 
doch, daß der Verpflichtete an dem Untergange der Sache 
Schuld feyn müfle. Pomponius bemerkt diefes auch aus. 
druͤcklich, wenn er Z. 23. D. de Verb. Obl; ſagt: Si ex. 
legati cauſa, aut ex ftipulätu hominem certum mihi 


debeas: non aliter poft mortem eius tenearis mihi,. 
guam fi per te fleterit, guominus, vivo eo, eum mihi dares: 


quod ita fit, fi aut interpellatus non dodifti, aut occi- 
difi cum. Den Grund diefes Unterſchiedes zwifchen bonae 
fidei und fricti juris Gefhäften erflärt Joh. Matth. 
Magnus (eigentlich LEGR AND) ?°) auf folgende Art fehe 
gründlih. Ratio differentiae ftrictorum et bonae fidei 
| Iudiciorum, ſagt dieſer Rechtsgelehrte, haec eſt, quod 
in illis ſtricta petitio eft, et füper ea petitione litis 
conteftatio, et ex ea obligatio itidem ftricta: et partes 
iudicis ftrictae, an verum fit deberi: et deberi eo ipfo 
die, quo pelitur, In his autem mitius agitur, nec ftri- 
ctum quid petitur: fed illud tantum, quanti aequum eſt 
‚condemnari reum. In illis petitur, quantum paruerit de- 
beri, in bis, quanti acquum eft damnari, In illis ſen- 
T3 ttentiae 


56) Ration. et Diferentiar. iurls civ. Lib. Il. cap. 14. bp MEER» 
"MAN Tom‘ Ill. Pag. 317. | 
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tentiae quantitas ab obligatione, in his obligatio et 
_ petitio ab ipfa fententia modum accipit. 
III. Sf ein Verzug vorhanden, fo war entweder 


H der Schuldner in mora praeſtandi. Hier 
muß der hoͤchſte Werth erſtattet werden, den die ſchuldige 


— Sache vom Anfange des Verzugs bis zur Verurtheilung 


des Schuldners hatte, und es kommt weiter nichts darauf 
an, die Verbindlichkeit zur Leiſtung ruͤhre aus einer er 
laubten oder unerlaubten Handlung des Verpflichteten, aus 


einem bonae fidei ober ftricti juris Gefchäft ber °”). Zur 


Veberzeugung werben folgende Gefesftellen genügen. - 

a) L. 3. D. h. t. In hac actione, fi quaeratur, 
ses, quae petita eft, cuius temporis aeftimationem re- 
-eipiat, verius eft, quod sERVIUS ait, condemnationis 
tempus fpectandum. — Si pofl moram deterior. res fa- 
eta fit etc. — quare ad tempus moras in ı his erit redu- 


cenda aeßimatio, j 
b) Z,8.$. 1. D. de condictione furt. si. ex caufa 
furtiva res condicatur, cuius-temporis aeflimatio fiat, 
quaeritur? Placet tamen, id tempus fpectandum, guo 
yes unguam plurimi fuit: maxime, cum deteriorem 
rem factam fur dando non liberatur, Semper enim mo« 

ram für facere videlur. | Ä 

\ | | Dies 
57) STRAUCH Difl. de condict, tritic. Cap. III. Sect. IH, $. 9. ſaq. 
PAGENSTECHER Sicilim.. ad Lauterbach, Manip. IV, struv. 
Synt. iuris civ. Exercit. XVIII. Th. 64. BERGER Diff, an in 


contraet, rer: fungibil. ex tempore morae praeftanda fır aeftie 
matio maxima ? $. 21. faq. van WACHENDORFF cit. Diff, 


- Cap. II. gF. 15. und HUFELAND Lehrbuch des Civilrechıs. .B . 


8. ww. — 
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Dieſes Fragment iſt eben fo, wie die vorhergehende Z. 3. 
h. t. aus Ulpians libro 27. ad Edictum genommen, und. 
ſteht mic derfelben in der genaueften Verbindung.  Ulpian 
ſtellt hier der Grundſatz auf, der Dieb mäffe den hoͤchſten 
Werth der geſtohlnen Sache erfegen, wenn er die Sache 
ſelbſt nicht unverletzt zuruͤckk zu geben vermag. Etwa als 
Ausnahme von der Regel? darum weil er Dieb iſt? Nein! 
ſondern weil der Dieb von dem Augenblick des begangenen 
Diebſtahls an, auch ohne Aufforderung, in mora iſt. Al 


fo dem Verzuge wird die Folge zugeeignet, daß bar 


durdy der Werth der fhuldigen Sache erhöht wirt. Es 
iſt daher ganz unrichtig, wenn mehrere Rechtsgelehrten °*) 
diefe Stelle blos auf eine folhe mora befchränfen wollen, 
welche durch einen Dolus oder Delice entftanden ifl. Die 
‚Gefeße ftellen vielmehr hierin beyde, den Dieb, und jeden 
andern morofen Schuldner einander glei, mie ung Pau⸗ 
lus °°) lehrt; und es paßt auch der Grund, den Cel⸗ 
ſus ®) anführe: Ridiculum eſſe, meliorem furis conditio- 
nem ejle propter continuationem furti (d. i. wegen ber Zoͤ⸗ 
gerung in Erfüllung feiner Verbindlichkeit zur Keftitution 
der Sache)‘ auf jeden andern fäumigen Schuldner voll. 


fommen °*) . . 
Ä Tu c) L. 3. 


58) Ant. FABER de Errorib. Pragmaticor. Decad. LXXXV. Err. 8. 

- unter den neuern beſonders Ad. Ignat. Turın Diff, de aeſtima- 
tione quanti plurimi. Zrfordiae 1775. '$. 8. faq. et $. ult, 

59) L. 83. $.7. D..de Verb. Obligat, 

60) L. 67. $. 2. D. de furtis. ae 

9 ©. van WACHENDoRFF Diff. de condict, triticiaria Cap. II. 
. 15. und Chrifl.- Wilh. wæxnnu Doctrina iuris explicatrix 
principior. et cauſar. damni praeſtandi. Cap. Vi. 9. 70. 
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”c) L. 3. &3. D. de astiönib, emti et vend, Si per 
venditorem vini mora fuerit, quominus traderet, COT- 
‚demnari eum oportet, utro tempore pluris vinum fuit, 


vel quo venit J— vel quo lis in eondenmationem de- 
dueitur 3). J 

ch L. 21. 6. 3 D. code, Cum per venditorem 
Pfeterit, quo. minus vem tradat, omnis utilitas emtoris in 
aeſtimationem venit, quae modo circa ipſam rem con- 
Aiſtit. Neque enim, ſi potuit ex vino puta negotiari, 
‚et lucrum facere, id aeftimandum eft, non magis quam 
Ei triticum emerit, et ob eam rem, quod non fit tra- 
‚gitum, familia ‚eius. fame laboraverit:, ‚nam pretium 
‚tritici, non fervorum fame necatorum, confequitur. - 
Nec maior fit obligatio, quod tardius agitur, quam- 
vis creſcat, ſi vinum hodie pluris ſit. Merito: quia 
ſive datum eſſet, haberem emtor, five non: quoniam 


- {altem 


⸗ 


G6s) Die meiſten Rechtsgelehrten wollen unter dieſem Ausdruck die 
Seit des geſchloſſenen Contracts verſtehen. Allein dazu iſt feine 
Nothwendigkeit vorhanden. Richtiger erklaͤrt fie DonerLus in 
Conmentar. ad L. 22. D. de reb- credit. nr. 12. von der Zeit, 
da der Wein vermöge des Contract& übergeben werden follte, 
Auf ⸗gleiche Urt nennt Pomponius ben Ort ber Uebergabe 
.. „gleich nachher locum, quo venit. ©. van. WACHENDORFF Cit, 
DIE. cap. I. 9.6, in Triade Dijfertation, pag. 224, fg. | 


63) Unrichtig verfießt Lycama van nv£nort.de ineunda rei 
aeftimatione $. 68. pag. 332. ſq. diefe Worte von der Zeit ber 
... Litigconteflätion. Offenbar fol dadurch die Zeit der rich⸗ 


- terlihen Verurtheilung angezeigt werden, wie van 


WACHENDORFE cit, loc. pag. 227. deutlich bargethan hat. 
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- 


faltem hodie dandum et, quod iam olim dari opor-. 


tuit ID , 


Die Kegel, bag bey vorhandenem Berzuge der hoͤch⸗ 


ſte * einer ſchuldigen Sache, den ſie vom Anfange 
des Verzugs bis zur richterlichen Verurtheilung des Schuld⸗ 
ners harte, zu verguͤten fen, leidet jedoch in dem Falle eine 
Ausnahme, wenn die Sache eine Species iſt, und dieſe 
vor der richterlichen Sentenz zu Grunde gegangen, oder 
deteriorirt morden iſt. Denn da hier der Schuldner theils 


feine Verbindlichkeit gar niche mehr erfüllen kann, theils 


micht gehörig erfüllen. würde, wenn er die deferiorirte Sa. 


— 


che dem Gläubigen geben: wollte °°); fo kann erſter den 


böchften Werth zu. bezahlen verurtheilt werden, den die 
Sache vom -Anfange des Verzugs an bis zu ihrem Unter 
‚gange, oder WVerfchlechterung hatte. Daß bier niche auf 
die Zeit der-Verureheilung gefehen werden kann, hat feinen 
‚ganz natürlichen. Grund, weil der Werth einer Sache, wel⸗ 
: de zu Grunde gegangen oder deteriorirt worden ift, nicht 
mehr fteigen kann, Ulpian beftäriget Diefes auch ausdruͤck⸗ 


lich, wenn. er L. 3. D. h. t. ſagt: Si vero deſierit eſſe 


in rebus bumanis,, mortis tempus, fed &v aAareı °°), 
fecun- 


“ N t 
e: oo + 


PR Halb auder Hofe Bier: qui 6 datum eſſet, hoc haberet | 
- emtor: quomam-vero gon dedir, ſaltem hödie dandum eſt, 


. -quod jam olim ‚dari. oportwit: - 
6 L. 84. $.4. in fin, D. de Legat. 1 I. 37 is I. D. de Solut. 


66) Der Ausdruck & aAareı fommt oͤfters in den roͤmiſchen Ge⸗ 
ſetzen vor. T. 28. D. de probat. L. 13.:D. de Solut. L. 1æ. 


$.2 D. Rem. ratam häberi. In der letzten Stelle beißt es: 
Hoc autem & mare, id et, cum laxamento et anhplitudine 


accipiendum, et. cum ſpatio quodam tempori , nec minimo, 
. Bec 


. 
⸗ 





+ 
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fecundum CELSUM, erit fpectandum. Non enim de- | 
bet noviflimum vitae tempus aeftimari: ne ad exi- 
guum pretium aeftimatio'redigatur in fervo forte mor- 
tifere vulnerato, In utroque autem, f pof moram de- 
derxior rer facta ‚fit, MARCELLUS ſcribit libro 20. haben- 
dam aeſtimationem, quanto deterior res facta fit. Et 
ideo, fi quis poſt moram fervum elufeatum dederit, 
nec liberari eum. Quare ad tempws morae in his.erit re- 
. ducenda arflimatio. Da übrigens das. Gefeg in Abſicht auf 
bie Beflimmung des Werths feinen Unterfhied made, ob 
bie.mora bes Schuldners ex ‚re oder durch Interpellation 
. entftanden fen; ſo hat es wohl an fich keinen Zweifel, daß 
einer auch nur durch eine auffergerichtliche Interpellation ent⸗ 
ftandenen mora eben die Wirfung, mie einer gerichtlichen, 
beyzulegen ſey. Lyclama van Nyeholt °”) ift zwar an⸗ 
derer Meinung, allein ohne hinlaͤnglichen Grund. Denn 
nirgends erfordern die Geſetze eine gerichtliche Interpella⸗ 
tion, wenn jene Wirkung des Verzugs eintreten fol. Viel⸗ 
mehr ſagt Marcian °°) ganz allgemein: Mora fieri intel- 
gitur non ex Te, fed ex perfona: id eff, f interpellatus 
opportuno loco non ſolverit. Quod apud iudicem exami- 
nabitur. Nam difficilis eft huius rei definitio. prvus 
quoque pıus refcripfit; an mora facta intelligatur, ne- 
que conftitutione ulla, 'neque iuris auctorum quae- . 
| ftione decidi poſſe, cum ſit magis facti, quam juris. 
| | Auch 
nec maximo, er quod magis intellectu percipi,.quam elocutione 
exprimi poſſit. ©, Jac. curru Emasav Lib. I. cap. 18. (in 
Thef, Ottonian, Tom.V. pap. ı12,) - 
67) De ineunda rei aeftimatione, $- 56, Be | | 
. 68) L. 32. pr. D, de Ufür. ne 





4 


Auch Pomponius 69) ſtinmt damit uͤberein, wenn er 
ſagt: Si ex legati caufa,. aut ex ſtipulatu hominem 


certum mihi debeas: non aliter poft mortem eius te- 


nearis mihi, quam fi per te fteterit, quominus vivo 


. eo eum mihi dares: quod ita fir, A aut interpellatus 


non. dediſti, aut occidifti eum. ' Und die meiften neuern 
Rechtsgelehrten 7°) find darin einverftanden, daß audj wer 


gen einer auffergerichtlichen mora eine aeftimatiö quanti 
plurimi Statt habe. Viele behaupten indeffen, daß auch 
inı Falle einer vorhandenen mora zu Folge ber römifchen 
Gefege ein Unterfchied zwifchen bonae fidei und fricti juris 


- Gefchäften zu machen ſey. Mur bey jenen foll die oben an⸗ 
gegebene Regel Statt haben; bey den letztern hingegen 
fen die Sieisconteftarion berjenige Zeitpunct gewefen ‚ bis zu 


welchem der Richter den hoͤchſten Werth habe beflimmen - 


’ 
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koͤnnen. Go lehrt Voet “*): Quod fi non aeſtimatio, 


ſed res principaliter obligatione comprehenfa fuerit, 
generalem puto regulam fervardam effe, quae inter 


bonae fidei, ac ftricti iuris iudicia diftinctionem ponit . 


ac vult, in bonae gtiidem fidei iudiciis rei iudicandae 
ſeu iudicatae tempus obfervandum efle, quanti res fit, 
feu tunc valeat; in iis vero, quae ftricti iuris ſunt, 
tempu⸗ liti eontelatae: L 3. $.2. D. Commod. non eo 

fenfu, 
69) L. 22. D. de Verb. obligat, 


70) srraucH Diff. de condict. tritic. Cap. III. Sect. II. $.9. etı 10. 


vınnıus Select. iuris Quaeſt. Lib. I. cap. 39. circ. fin. de.coc- 


"cEJl iur. eiv, controv. h. t. Qu. 2. Except. I. van WACHEN-. 


DoRFF cit. Diff. Cap. II. $.13. sTRuv Synt. iur. eiv. Exer- 
cit. XVI. Th..37., -wEHRN Doctr. iuris. explicatr. principiors 
- damni praeftandi, 6.69. . 


| 73) Commentar, ad Pand.h.t, 6% . -. | 
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— 
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ſenſu, quaſi praeciſe illud litis conteſtatae, vel con- 
demnationis tempus, ac nullum aliud antecedens, fpe- 
ctandum eflet; nam f mora praeceſſirit, dubium non 
eft, quin fruſtratio moratori, et non: alteri obefle de- 
beat; ac propterea, fi inter" moram et’ litem conte- 
ſtatam remve iudicatam res pluris valuerit, quam ipfo 
litis conteftatae vel condemnationis momento, reus in 
‘ id, quanti res plurimi fuit a.tempore morae ad tem- 
pus litis conteftatae in ‚Arieti iuris, aut rei iudicatae 
in bonae fidei indiciis, damnandus foret: 1.37, in fin. 
D. mandati. L. 3. in ‘fin. D. h. t. fic ut tempus moras 
fit, veluti terminus, a quo incipit aeftimationis ratio 
haberi; et zempus litis conteflatae vel rei iudicatae fit ter- 
minus ad quem, ben fo lehren Dinnius 7°), Hu⸗ 
ber 7°), Porbier.”*), Böhmer 7), Hofacker ’°), und 
| pibaut 77), Allein die oben für den Fall eines auf Sei⸗ 
‚ten des Schuldners vorhandenen Verzugs angeführten Ge. 
ſetze kennen dieſen Unterſchied nicht. Es iſt auch in der 
That gar kein vernuͤnftiger Grund einzuſehen, warum die 
mora bey ſtricti iuris Geſchaͤften eine andere rechtliche 
Wirkung gehabt haben ſollte, als bey denen, welche bo- 
nae fidei find.“ Hierzu fommt, daß Papinian L. 3. 
§. 1. D. de Ufuris ſagt: In his quoque iudiciis, quae 
| Ä non 


= 7 


74) Selectar. iuris Quaeſtion. Lib. I. cap. 39. 
73) Praelect. ad Pand. h. t. $.7- \ | 
74) Pandect, Iuftinian. T. 1. Lib. xix. Tit. 1. Nr. LERRL 
not. a. Pag. 530. 
75) Doetr. de actionib. Sect. I. cap. V. — 49. 
- 96) Princip. iuris civ. Tom. III. $. 1749, \ , 
27) Sylt. des Pand. Rechts. 1. B. $ 108. | 


ed 
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non ſunt arbitraria, nec bonae fidei, poſt litem contt- . 
Aatam actori cauſa prasflanda. ef (ohne Zweifel, alig auch 
der an bie Stelle der Sache fretende Werch) in eum diem, 
quo fententia dieitur. Noch ausführlicher Hat dieſe Meis 
nung ſchon Oſius Aurelius ”°) widerlegt. Nun n 
ſich noch —— 
2) der Fall gedenken, da der Glaͤubigeri in mora äc- 
cipiendi iff. Hier fann er nur den geringften Werth vers 
fangen, den die Sache feit feiner Zögerung hatte... Potts 
ponins fagt L. 2. S. 4. D. de actionib. emti venditi. 
Quod fi per-emtorem mora fuiffet, aeftimari oportet 
pretium, quod ft, cum agatur, st: quo loco minoris- fit; , 
und Euja3 7°) begleitet diefe Erelle mit folgendem Com, . 
mentar: Haec Lex. indicat, fi per ereditorern mora fherit, 
quominus accineret, utro tempore minoris res Fuerit, id tan- 
tum canſequetur. ut fi morae- initio minoris fuerit,. et Pe; , 
ris litis conteflatae tempore, referetur neflimatio ad foonpus 
morae, non'ad tempus litis conteſtatae. Er ſchließt mit der 
allgemeinen Bemerfung: Et hagc non tantum ita procedunt 
in condictione triticaria ex mutuo, vel ex Aipulatu, fed etiam 
ex cauſa furtiva, ‚„‚vel rerum amotarum, et ex alia ualibet 
cauſa. Conſtat enim ex omni — condictionem tritica- | 
riam dari. , j 


Da die Preife der Sachen nicht blos nach Veſchie I 
benheit ber Zeiten, fondern auch ber ‚Orte fehr. biffericen, 
fo. iſt be ber Deflimmung. des Werths einer ſchuldigen 
Sache 


78) Diſpunetor ad Merillium, feu de variantibus Cujacii Interpret, | 
Diſpunct. XXII. (in Thef. Otton. Tom. III pag 751.) 


79) Ad African, Tracı.VIll. ad L. 37. D. Mandati circa fin. 


— 


ago 33 Buch! 4. Vit. Fa8a. 
og) L.: 3. D. eodem. Ideo in arbitrium iudicis re- 
. "Tertür haec actio,' quia ſcimus, quam varia fint pre- 
tia rerum per fingulas civitates, regionesque: 'maxi- 
me vini, olei, frümenti. Pecuniarum queque licet 
videatur una et eadem poteſtas ubique effe;-tamen 


aliis locis’ facilius, ı et levibus uſuris inventuntur, aliis 
io 


"eifheilius et gravibis ufüris. Bu De 


f . 
f 


Nun entſtehe noch die fr muelige Rechtsfrage, in 
fe die actio arbitraria de: eo aquod certo loco ge⸗ 
| Ä gen 

end. zu vereinigen, wie ich fchon an einem andern Orte ge⸗ 
zeigt babe. S. den 4. Th. dieſes Commentars $. 332. 
Die mancherley Verſuche der Rechtsgelehrten bleruͤbes hat H. 
Hofr. scunoeman in ber Lehre vom Schadenserfatze 2 Th, 
©. 102: ff. ausfuͤhrlich dargeftellt ımb geprüft. Er felbit bat 
einen neuen Vereinigungsverſuch gewagt. Allein mit welchem 
SIE? Man fehe die Heidelbergifhen Jahrbücher 
der Literaturi. Jahrg. ı. Heft. S. 87. ff. Vergleicht man 
die L. 4. D. k. t. mit unſerer L. 4. 9. wit. D. eod, fo leuch. 
tet daraus ziemlich klar hervor, daß ber Unterſchied nicht un⸗ 
erheblich ſey, ob eine verſprochene Zahlung nicht zur gehoͤrl⸗ 
gen Zeit, und ob ſie nicht an dem beſtimmten Orte erfolgt iſt. 
©. Ger. noonr de Foenore et Ufhris Lib. II. cap. 6. Io. 
voærr Comm. ad. Pand. h. t. $ 6. Ioſ. rinzstees in Hermo- 
geniano ad-L. 19. D. de peric. et commodo rei’ venditae, 
5.10. pag. 469. fg. Nun iſt in feiner dee Übrigen Stellen, 
ſo wie in L. 2.8. ult, ht, ein Zahluugsſsort angegeben. Die 
Behauptung; baß ein Zahlungsort beym Handelserwerbe, auch 
ohne befondere Verabredung. darüber, immer als befiimme 
vorauszuſetzen fey, läßt fich wohl ſchwerlich rechtfertigen. Wir 
find alfo, der neuern Berfuche ungeachtet ,: hierin noch nicht 
einen Schritt meiter gekommen ; und ed bürften vieleicht die 
bier in den Weg tretenden Schwierigkeiten nie zu befiegen fepn. 
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gen den Bürgen - Statt finde?" Es handeln: ahlervon zwey 
merkwuͤrdige Fragmente dieſes Titels, naͤmlich Lu 82 d 
L. ult. Dich, A., welche den. berühmeeflen. Rechtsaus legern 
fo: viel Schwierigkeit gemacht haben, :baß man: wenigſtenß 
bie erſte Stelle mit unter die dammatas .lages Pandecta- 
rum, oder:crüces letorum zu zählen,’ fein: DBedenfen.gte 
„tragen hat ae). Sie konnen daher nicht: gang mit ‚Stil 
nſchwelgen Abergangen werden. =; :,, E al eemiin 
a) L. 8. h. t. iſt aus AFRICANI. ab- 3. ‚ Quarhionum, 
und lautet fo. Centum Capuae:.dari.ftipulatus,. fideinf- 
ſorem accepifti. - Ea:pedunja' ab. eo fimiliger,. ut-ab 
ipſo promiffore, peti debebit: id eft, »6-fi: alibi, 
:quam: Capuae petantur, ‚arbitraria .agi. debeat: lisquę 
tanti aeſtimetur, quanti eius vel actoris interfuerit, 
eam fummam Capuae potius, quam alibi folvi. Ne 
‚oportebit, quod forte ‚per reum Ateterit, quominus tota 
centum Capuae ſolverentur. obligationim fideiuſſorit augeri· 
Neque enim haec cauſa rect& comparahitur obliga- 
tioni uſurarum: ibi enim Suse ſtipulationes ſent, hię 
autem unä’pecuniae creditas eſt: circa. cuius execu- 
rionem aeſtimationis ratio arbitrio judicis commitfti- 
tur. Eiusque differentiae manifeſtiſſimum argumen- 
tum eſſe puto, quod ſi poſt moram factarff‘ paxs per 
cuniae ſoluta ſit, et reliquum petatur, ‚oflieium:ius 
dicis tale eſſe debeat, ut aeſtimet, quantiactoris 
interfit, eam duntaxat ſummam, gie pototut, Ca- 
puse folutam eſſe. 5 


27 
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88) ©, Corn. vÄn Eck Commentat. iurid. de feptem damnatis 
Legib. Pandectar. ſ. Crucibus Ictor. rec. Aslae: 1766. Cap. 4. 
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b) L. ult. cod. aus pauLı Lib. 4. Quasfionum iſt 
folgenden Inhalts. Si poſt moram factam, quominus 
Capuae folveretur, cum arbitraria vellet agere, fide- 
iuſſor acceptus fit eius actionis nomine: videamus, 
ne ea pecunia,: quae ex fententia iudicis accedere 
poteft, non debeatur, nec fit in obligatione; adeo 
ut nunc quoque forte foluta, vel fi Capuae petatur, 
arbitrium iudicis ceffet: »ifi fi quis dicat, fi iudex 
centum et viginti condemnare debuerit, centum fo- 
lutis ex univerfitate, tam ex forte, quam ex poena 
folutum videris ut’ faperfit- petitio eius, quod exce- 
dir-fortem, et äccedat poena pro eadem quantitate? 
Quod nön puto 'admittendum: tanto magis, quod 
creditor accipiendo pecuniam etiam remiſiſſe poenam 
videtur.. | | 
Vergleichen wir beybe Fragmente forgfäftg, fo finb 
- ‚unftreitig darin zwey verfehiebene Fälle enthalten, Nach 
der L. 8. botte fich ‚der. Gläubiger von; dem Schuldner, 
der ihm durch Stipulation eine gewiffe Summe zu Capua 

zu bezahlen zugeſagt hatte, ‚gleich Anfangs ‚und alſo noch 
vor eingetretener mora, zur Sicherheit ſeiner Forderung 
einen Buͤrgen ſtellen laſſen. Nach der T. ult. hingegen 
war der Buͤrge erſt nach eingetretener mora des Schuld⸗ 
ners angenommen worden, wie nämlich der Gläubiger ben 
Schuldner actione arbitraria belangen wollte, und zwar um 


die Klage abzuwenden. Es ift alfe ganz unrichtig, wenn 


Eujaz °°) glaubt, daß die nähere Erklärung der L. 8. 
aus dee L. ult. zu nehmen, und auch in der erften Stelle 
Ä | " ein 


89) Tract IL, ad Africonum ad L. 8, bet 
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ein folcher Fall zu unterlegen ſey, ine ber Buͤrge erſt nad. 
vorhandener mora des Schuldners in Ruͤckſicht der actionis 
arbitrariae ins Mittel getreten if. Denn wie hätte wohl 
je ein Zweifel darüber entſtehen Fönnen, ob bie actio ar- 
‚bitraria auch gegen den Bürgen Statt habe, wenn er felbft 
Hin Ruͤckſicht diefer Klage wäre angenemmen mworben ?: "wie 
Anton Saber 20) mit Recht gegen Cujaz erinnert hat. 
Soviel. geht Indeffen aus beyden Fragmenten ganz. deutlich 
Hervor, daß der Buͤrge eben fo, wie der Hauprfchuldner, 
mit ber condictione de eo quod certo loco belangf 
werden fönne. Denn auch davon abgefehen, daß ber Buͤrge, 
wie Ulpian 23). fagt, an des Hauptſchulbners Stefle tritt, 
ſo würde: ja der ganze Zweck der Bürgichafe vereitelt wer⸗ 
den, wenn ber DBürge nicht auch am einem andern, als 
on dem verabrederen Zahlungserte, belangt werden koͤnnte. 
- Man: feße 3. B. ber Bürge ließe ſich fo wenig, als .der 
Hauptſchuldner, am dem Zahlungsorte treffen. Hier muß 
auc) gegen den Bürgen mit ber condictione de eo quod 
certo 10c0 geklagt werben. So wie aber der Schuͤldner, 
wenn er felbft actione arbitraria belange wird, das as 
tereſſe in Abrechnung bringen kann, fofern ihm dur) den . 
Kläger der Vortheil des zu feinem Beften bedungenen Zah 
ſungsorts entzogen worben iſt, eben fo muß aud ber .. 
Buͤrge den Schaden anrechnen Fönnen, welchen er dadurch 
“leidet, daß er an einem andern, als dem beſtimmten Zar 
lungsorte, belange worden if. Denn der Zahlungsort, 
den fich ber Hauptſchuldner ausbedungen hat, kommt auch 
dem 


90) Rational, in Pand. ad L. 8. D. h. t. Pag. 482. - 
91) L4:$1 D, de fideinfor. | 
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nun aber derinoch die ſchuldige Leiſtung an dem beſtimmten 
Orte nicht erfolgte, es ſey nun, daß der Schuldner ſich 
daſelbſt nicht einfand, oder der Glaͤubiger ausblieb; ſo 
kann die Leiſtung zwar auch an einem andern Orte geſor⸗ 
dert werden, jedoch mit Verguͤtung des dem andern Theil 
dadurch zugefuͤgten Schadens. Allein mit welcher Klage? 
Hier iſt nun der Unterſchied ſehr merkwuͤrdig, den das Roͤ⸗ 
miſche Recht zwiſchen zweyſeitigen bonae fidei Eontracten, 
und folchen Gefchäften macht, vermöge welcher eigentlich 
fonft nichts gefordert werden dürfte, als. was unmittelbar 
in dem Wefen des Gefchäfes liegt, wofern nicht der Strenge 
des Rechts durch einen Die aus demfelben entfpringende 
. Klage erweiternden Beyſatz koͤnnte abgeholfen werben. 
In jenem Falle genügte dem Kläger die reine Contracts⸗ 
‚ Mage zu feinem Zwed. "Denn bey folhen bonae fidei Ges 
ſchaͤſten fann der Richter dem Kläger alles zuerfennen, 
was. niche nur dem Wefen des Gefchäfts, fondern auch dee - 
Billigkeit gemäß iſt ?°). Daher fagt Paulus L. 7. D. 
h. t. In bonae fider iudiciis, etiamfi in contrahendo 
convenit, ut certo loco quid praefletur, ex emto vel 
vendito, vel depofiti actio competit: non arbitraria 
actio. In dem letztern Falle hingegen reiche die aus dem 


‚ Gefchäft entſtehende Klage für ſich zur Befriedigung bes 


Glaͤubigers nicht hin. Man fege 5. B. die Zahlung ſey an 
einem beftimmten Ort durch Stipulation, oder durch ein 
. eonftitutum verfprochen; oder es fey Geld auf eine foldye 
Art dargeliehen worden, daß die Ruchahluns an einem 

be⸗ 


96) $ 30. I: de action. L. 31. pr. D. Depeſiti. L. 11.$.ult. 
et L. 50, D. de action. emti et venditi. L. 54. pr. D. Locati. 
L. 1. D. de Uſur. L. 7. D. de negot. gef. 


— 
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beftimmten Ort geſchehen folle; ober ein Teſtirer Härte zur 
Auszahlung des Vermaͤchtniſſes einen gemiffen Ort feflges 
fest. -Mach ber Strenge könnte in allen diefen Fällen nur 
an dem beflimmten Zahlungsorte geklagt werden. An ei, 
nem andern zu Plagen, und das Intereſſe des Orks zu vere 
langen, erlaube die Natur des Gefchäfts, und der daraus 
entfiehenden Klage nicht. Der Einrebe. der plus petitio 


„wäre daher hier nicht auszumeichen. Nach. diefer Strenge 


würde es denn aber auch dem Schuldner ein Seichtes ges 
wefen feyn, die Klage des Gläubigers nad) Gefallen zu 
vereiteln. Er dürfte fih nur an dem Zahlungsorte nie 
treffen laſſen. Dieſer Unbilligkeit kam man nun dadurch 
zuvor, daß man dem Gläubiger erlaubte, in ſolchen Fällen 
. den Schuldner auch an einem andern, als bem beſtimm⸗ 
ten Zahlungsorte, zu belangen. Es mußte nur ber eigents 
tihe Zahlungsort in der Klagformel angegeben, und übris 
gens dem: Arbitrium des Richters überlaffen werben, das 
Intereſſe des Orts zu fchäßen ?”). Hierdurch befam denn ' 
die Hauptklage einen Beyſatz, der ihr den Namen con- 
dictio de co, quod certo loco gab, Es verdienen. 
hier feigenbe Stellen als claffi ſch bemerkt zu werden. 


a) 6. 33. J. de actionib. Locoplus petitur: veluti cum 
- quis id, quod certo loco fibi dari Ripulatns ef, alio loco 
petit, Fu commemoratione illius loci, in ‘quo fibi dari 
Ä Me. Aiipu- 

97) Na HOTOMANı in Comment, ad $. so. Inftit. de actionib. 
pag. 470. fol die Klagformel fo gelautet Haben: Aio te miki 

.  Zphefi centum dare oportere; [ed hoc loco .mihi fatis erit, quod 
arbitro videbitur , das Decret ded Praͤtors aber zur Inſtruction 
des Richters (formula iudicil) nach 2acuov ig Tract de ar \ 
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Pipulalus ef: verbi gratia, fi is, qui ita ftipulatus 
_ fuerit, Ephefi dari [pondes? 'Romae püre. inten- 
dat fibi dari oportere,. Ideo autem plus 'petere in- 

telligitur: quia utilitatem, quam haberet pronifor, fi 
 Ephefi folveret; adimit ei pura intentione. Propter quam 
cauſam, alio loco petenti arbitraria actio proponitur: 
in gun füilicet ratio habetur utilitatis, quae promijlori 
competitura fuiſſet, fi illo loro ſolveret, quo fe ſoluturum 
Jpopondit, °®), Quae utilitas plerumque in mercibus 
maxima invenitur: veluti vino, oleo, frumento, quae 
per fingulas regiones diverfa 'habent pretia, Sed et 
pecuniae numeratae non in omnibus regionibus füb 
jisdem ufüris foenerantur.- $i quis tamen: Ephefi pe- 
tat, id eft, eo loco petat, quo, ut ſibi detur, ſtipu- 
latus eft, püra actione recte agit: idque etiam Prae- 
tor monftrat, fcilicet, quia utilitas ‚folvendi ſalva eſt 


promiſſori. 


bb THROPHILUS in Paraphrafi graeca ad h. F. nach 
der lateiniſchen Verſion des Wilhelm Otto Reitz: Loco 
plus petitio committitur, veluti fi, quod mihi debetur 


in certo loco folvendum, ü in alio loco petiero, non Fate 


nib, Dig, vn. P. n. Th. 1. in n fin. si paret, Titium aecem 
Ephefidebere, neque in eo loco pecuniam debito tempore ſolviſſe, 
iudex ex arbitrio tua condemna. 
98) So leſen Haloander, Baudoza, Hugo a Porta, 
Hotomann, Vinnius, Charondas u. Baptiſta de 
Tortis. Allein Cujaz, Otto, und Van de Water, 
haben die legten Worte: quo ſeſoluturum ſpopondit, nicht. Sie 
“ „.febten auch-in der Nürnberger Ausgabe dee Anton Kober⸗ 


zgers vom Jahr 1486. f- 





- 
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mentione loci, in ‚quo mihi.debitum ſolvendum erat: velut 
in huiusmodi fpecie; fic a te ftipulatus - -fui, Spom- 
desne mihi dare Epheß folidos C? Quantum ex jure.ci- 
vili:non poffum a te alio loco petere, nifi in urbe 
Epheſo: namque extra Ephefüm a te.petens,. Ioro plus 
peto. Si enim'Romae inveniaris, egoque pure .tecum 
agam, id eft, mentionem Ephef: haud facient, introdu. 
-eitur "plus petitio. Sed quoniam evenire.poterat,. ut 


nunquam a.te petere liceret, eo.quod Ephefum non 


venires,. alque ęę0 te convenire nequirem, : neque 
Epheft; qua ibi non invenireris, neque extra. Ephe- 
{um propter plus petitionem, ideirco Praetor huius- 
modi actiönem excogitavit: nam mihi facuktatem dedit 


etiam extra Epheſum degmti. udverſus te agere, dum ta- 


min mentionem Ephefi faciam, et plas petitionem effugianı. 
Si enim Romae tecum agam, dicens; Si appareat, 

adverfarium mihi dare oportere Ephefi [olidos | 
C. non. videor plys petere; fi autem pure, id eft, 
mentione Epheß non facta, plus petitio introducitur: 


“ namque id quod intereft, et lucrum, quod promiffor. 


adepturus erat, fi Ephefi ſolviſſet. ailli adimo: fortaf- 
ſis enim facilis ei erat Ephefi pecuniae folutio, diffi- 
cillima autem extra Ephefum: neque eum extra Ephe- 
fum in C. folidos condemnari oportet: nam deducen- 
dum eft tantum ex C. folidis, quantum damni facit 


extra Ephefum folvens, Forte enim Romaa debitum 


folvere coactus, viginti impendit folidos ad compa- 
randam fibi fummam, quam mihi dari oportuit: ideo- 
que non in C. fed in LXXX. condemnatur: quum 
vero Ephefi mentionem nullam facio in lite, agens _ 
extra Epheſum, quoniam id ago, ut in C. condem- 

u 3 \ netur 


, j . 
med. N 
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netur folidos, (namque pura intentio. explorationem 
eius, quod intereft, töllit) ea propter plus peto, 


c) L.1. D.h.t. Alio loco, quam in quem ſibi 
dari quisque ftipulatus effet, non. videbatur agendi 
“ facultas competere: fed quia iniguum erat, fi pro- 
miſſor ad eum locum, in quem daturum fe promifif- 
ſet, nunquam accederet, (quod vel data opera face- 
ret, vel quia aliis Iocis necessärio diftringeretur), 
non poffe ftipulatorem ad fuum pervenire, ideo vir 
ſum eft, utilem actionem in eam rem comparare, 


d) L.2.$. 1. D. eodem. Haec autem actio ex illa 
ftipulatione venit, ubi Ripulatus fum a te, Ephef de- 
com dari, | 


e) L. 5. D. enden, Si heres a teftatore nuſſus ft, 
certo loco quid dare, arbitraria actio competit: 


f) L. 6. 00d. Aut mutua pecunia fic data fuerit, ut 
cærto loco reddatur. 


g) L. 16. . 1. D. de pecunia confit. Sed et urio 
loco et tempore .conftituere Auis poteft, nec folum 
eo. loci poſſe eum petere, ubi ei confitutum ef: ſed, 
exemplo arbitrarias actionie, ubique poteſt. 


I, 


x by) Tun. Cod, Ubi conveniat. qui certo loco dare pro- 

mifit. Qui certo loco fefe foluturum pecuniam obligat, fi 

folutioni fatis non fecerit: arbizraria actione et in alio 

joco potefl-conveniri, in qua venit aeftimatio, quod al- 

. terutrius interfuerit, ſuo loco prius, quam in eo, | in 
quo pedtur, folvi, 


% 
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Aus allem ergiebt ſich alo, daß die condictio de 
eo 0 quod certo loco eben fo, wie die condictio triti- 


<aria, eine aetio adieotitiae qualitatis ſey, vermittelſt 


welcher eine Zahlung, die an einem beſtimmten Ort ge⸗ 
ſchehen ſollto, und an einem andern, als dem beſtimmten 
Drt, jedoch. mit Berücfichtigung des Interefle, je nach⸗ 


dem ein ober der andere Theil dadurch verliert, daß die 


geklagte Zahlung nicht an "den beſtimmten Ort geleiftet 
worden, ‚nach richterlichem Ermeſſen in einem folchen' Falle 
gefordert werben kann, wo bie aus dem eingegangenen 


Gecſchaͤft entfpringende. Klage fuͤr ſich dazu nicht hinreicht, 


wenn nämlich ber eigentliche Zahlungsort in der Klage aus 


gegeben wird °°). Faſt alle haften diefe Klage ihrem Urs 
fprung nach für eine prätorifche, welche ihren Namen von 


‚ ben Anfangsworten bes Edicts erhalten haben foll; unb- 


dieſes Edict glaubt. Noodt 200) aus den Fragmenten unſers 
Titels auf folgende Art gluͤcklich reſtituirt zu haben: De eo, 
quod certo loco dari oportet ex flipulatu, fi alio petatur, 
Facta mentione eius, quo debetur, actionem dabo; ut quanti 

34 ea 


99) Von dieſer Llage bardei vortũùglich Zac. cujacius Tract. Il. 
ad.Africanum sd L.8. D. h. t. Aug. voneLLus Comm. ad 


h. Tit. Pand. France. Duarenus Commentar. ad eund. Tit.. 


(Oper. pag. 924. faq.) voEr Comm, ad Pand. h. t. Ger. 
noopt adh. Tit. (Oper. Tom. II. psg. 305. fqg.) Jo. Matth, 
- MAGnus Ration, et Differentiar. juris civ. Lib, 1. cap. 142 18. 


(in Thef. Meerman, Tom. III. pag. 280. ſqq.) Ant. saper de 


Errörib. Pragniaticor. Dec. XC. et Dec. XCI. Eır. 1-6, 
Reinh. sacnovıus Tr, de actionib. Diſputat. VII. P. II. Pag. 


\ 


81. fgg. und Jo. srrAuch Dil. de sondictione de 0, quod | 


certo loco dari oportet. Isnae 1671, 
300) Comm. ad Pand. h. t. pag- 308. 
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ea res erit, tanti arbitrio indicis refituetur. Allein die. 
Klaſſiker gedenken in ihren Sragmenten biefes Edicts mie 
keinem Wort. Nur Juſtinian In der oben angeführten 
Stelle der Inſtitutionen erwähnt! bey dieſer Klage den Präs 
‚tor, und fein Parapfraft, Theophilus, will es allein 
wiffen, daß ber Prätor biefebe eingefüßrt bebe. 


— Eu 
Erforderniſſe ber condictio de e6 quod certo loco. guwiefern ſm 
det fie gegen ben Bürgen Statt?, L. 8. D. k. t. | 
Um nun noch näher gu beſtimmen, wenn bie condistio 
die so quod certo loco eigenclich Statt babe, fo iſt Folgen⸗ 
des zu bemerken. 


1) Es muß zur Leiſtung einer ſchuldigen Sache ein 
Zahlungsort ausdruͤcklich feſtgeſetzt fenn. Daher fälle dieſe 
Klage weg, wenn Jemand in der Meinung, daß er Et⸗ 
‚was an einem beftimmten Ort zu leiften ſchuldig fey, eine 
Nichtſchuld bezahle Hat. Die Zurücdforderung fann bier, 
ber irrigen Meinung des Zahlenden ungeachtee, an jedem 
anbern Orte geſchehen, wo ein Gerichtsſtand des Empfaͤn⸗ 
gers begruͤndet iſt, ohne daß die condictio indebiti eines 
weiteren Beyſatzes, wegen des Zahlungsortes, bedarf; wie 
Paulus lehrt, wenn er L. 27. D. de condict. indeb, ſagt: 
Qui, loco certo debere exifimans,, indebitum folvit, quo- 
libet loco vepstet: non enim exiftimationem folventis 
eadem fpecies repetitionis fequitur ). 


-. 


2) Es 


3 ©. MAGNUS Ration. erDi fferentiar. luris eiv. Lib. I. cap. 15. 
noopt Comm. ad Dig. h. ts pag. 307. Vergleiche auch ben 6. 
Shell dieſes Commentard und deſſen 2. Abth. 9. 516. 508. 
u. f. 


N 
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2) Es muß an einem andern Ort geklagt werden, 
als an welchem die Zahlung gefchehen follte. Wird alfb 
an dem beftimmten Zahlungsorte geffage, foi finder die con⸗ 
dictio de eo quod c. 1. nicht Statt, ſondern es wird die 
aus dem eingegangenen Geſchaͤft entſpringende Klage: direct 
angeſtellt, gefegt auch, daß mehrere Zahlungsdrte alterna⸗ 
tiviſch wären beſtimmt worden. Mur: dann, wenn weder 
an dem einen, noch dem andern Dit, ſondern an: einem 
dritten geklagt wird, iſt die condictio de.co quod certo laco 
noͤthig. Hien muß aber dem Schuldner nad) Befinden der 
Umftände . das Intereſſe wegen des Zahlungsorts verguͤtet 
‚werden *).: War hingegen ber Schulöner in mora, fo dere 
liert ee das ihm fonft bey alternativen. Verbindlichkeiten 
gebührende Wahlrecht, und es gehe ſolches nunmehr auf 
den Gläubiger über, welcher jege nicht nur unter mehreren 
‘alternativ beſtimmten Zahlungsorten wählen kann, wo er 
Magen will, fondern auch, wenn etwa nach dem Unterſchied 
ber Drte auch die Gegenftände ber Verbindlichkeit alteina⸗ 
tiviſch waͤren beſtimmt worden, unter dieſen nothwendig die 
Wahl haben muß, wenn ſein Klagerecht nicht vereitelt 
werden ſoll. Es ſind hier folgende Stellen zu bemerken. 


M) L. 2. G. 2. D. M. 1. Si quis Tpheſt decem, aut 
Copuae hominem dari ſtipulatus experiatur,- non debet, 
detracto altero loco, experiri: ne auferat loci utili- 
tatem reo. ni | | 

5) *4 3. 


2) ©. vosr Comm. ad Pand. h. t. 6.4 ‚Frau. DUARENUS 
in Comm, ad h. Tit. Cap. a. in Operib.,pag. 924. MAGNUS 
Ratjon. et Different. juris. Lib. I. cap. ı6. (Tom, Il. The/. 

t Meerman,. pag 283.) und Pornıer Pandect. Iuftin. ‚Tom. l. 
h. Tie Ne, VII. not. £. pag. 383 


. oo. 


, 
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.. b&%3 "eiusd..L, 2, rt. .SCAEVOLA libro 15. 
Quaeſtionum ait, non utique ea, quae tacite inſunt 
ſtipulationibus, ſemper in rei eſſe poteſtate: ſed quid 
debeat, eſſe in eius arbitrio; an debeat, non eſſe. 
Et ideo cum quis.?) Stichum aut Pamphilum promit- 
&it, eligere pofle, quod folvat;. quamdiu ambo vivunt; 
caeterum ubi alter.decessit, extingui eius-electionem; 3 
ne fit im arbitrio ‚eius, an debeat, dum non vult vi- 
vum praeftare, guem folum debet.. -Quare et in pro. 
pofito eum, qui promifit Ephek aut Capuae, fi fuerit _ 
in ipfus afbitrio, ubi ab eo petatur, conveniri non 
potuiſſe; ſemper enim alium locum electurum; ſic 
evenire, ut fit in ipfüs arbitrio an debeat. Quare 
r W ⸗ 5 putat 


8) Die deſeart iſt bier ſehr derſchieden. In ber gie oerentine 
heißt es cum qui, welches aber keinen rechten Sinn hat. Da⸗ 
ber verwandelt Anton Saber in Rational. in Pand, ad h. _ 

\ L. mit Hülfe einer in der florentinifchen Handſchrift fehr ge- 
woͤhnlichen Bemination wegen bed Buchſtaben S. till welchem 
ſich das folgende Wort anfängt, das qui in quis, So lefen 

auch die Elgenirifchen Ausgaben. Alein Bandoga, Hugo 
a Porta, und Sothofredus haben eum, qui, flatt cum 
quis, Diefer Lefeart geben Ruffard, und Charondae 
den Borzug. Unſer Erlanger Pand. Codex hat gar,. flatteum, 
locum, , und ſchließt damit bie vorhergehende Veriode, fo daß. 
mit den Worten: Qui Stichum eine neue Periode angeht. 
Dies giebt aber vollends keinen richtigen Sinn. Haloander 
weicht von allen andern Leſearten ab. Er lieſet fo: etideo nee 
locum ‚ft, und fchließt auch Damit bie Periode, Die Worte: 
Qui Stichum machen den Anfang ber folgenden Periode aus. 
. Die florentinifche Lefeart nach ber Faberſchen Emendation iſt 
unſir eitig die vorzͤglichſte. Bey Rufſar d find daher die Worte 
ui Stichum „auf folgende fixe auſarimengeiogen: me Se 


. N 





. 
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‘ 


putat, poſſe ab eo peti altero loco,. et Iine loci ad. 


jeetione. Damus igitur actori electionem petitionis, 
Et generaliter, definit. scaEvoLA, petitorem electio- 
nem habere, ubi petat: reum, ubi Tolvat, fcilicet ante 


petitionem. Proinde mizta, inquit, rerum alternatio 


locorum alternationi ex neceflitate facit actoris elec» 


_ tionem et in rem propter locum: alioquin tollis’ ei 


actionem, dum vis refervare reo optionem. ... 
a 


Dem aufmerffamen Leſer dieſer beyden Stellen Tann 
nicht entgehen, daß die vom Ulpian in 8 . 2. vorgetragene 


Meinung, mit der des Schvola im 8. 3. nicht uͤberein⸗ 
ſtimmt. Schon bie Sloffatoren waren daher bemüßt, die 


fen Widerfpruch zu heben. Rogerius kam auf die. Ge 
danken, Ulpian trage im 8. 2. nicht feine eigene Meinung, 
fondern die Meinung einiger. ältern Rechtsgelehrten ‚vor, 
welche er nachher S. 3. aus Scaͤwola widerlege. Accur⸗ 
fius Hingegen verwarf dieſe Erklärung geradezu als falſch, 
und ſtellt Dagegen den Grundſatz auf, daß aud) bey einer ale .- 
ternativen Beſtimmung mehrerer Zahlungsorte dem Echulde 
ner die utilitas loci nicht entzogen werden fänne, wenn 
gleih der, Gläubiger nur an einem ber genannten Orte 


- Hagen follte. Nam licet actor, fagt er, in locis habeat 


electionem, häbet:tamen ob hoc folum, ne fit in rei 
arbitrio, an debeat: non ob hoc, ut reus, in altero 


loco conventus, alterius loci non praetendat utilita- ° 
tem. Dies feheint ihm der Sinn des 8. 2. zu fenn, worin 


alfo nach feiner Erklärung Ulpian feine eigene Meinung ° 


vortrage. Die Worte detracto altero loco paraphrafite er 


baher fo: detracta utilitate alterius loci, quam haberet - 
reus, fi ibi folveret. Wenn es nun 8. 3. heißt: pofe 
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ab. co- piti altero loco:et. az Hoci adiestione ; fo wolle die 
fes- nur: foviel fagen, ber - Schuldner koͤnne bep einer alter. 
| nativen Beſtimmung mehrere Zahlungsorte · an einem von 
beyden geradezu belangt werden, und zwar darum, weil 
er entweder hier oder dort Zahlung zu leiſten verſprochen 
bat... Adler dagegen. hat (dien Anton Faber *) fehe 
gründlich erinnent, daß es einen: offenbaren: Wiberfpruch 
enthalte, wenn nach 8. 2. dem Kläger die Wahl ‚um 
fer. mehreren alternativifch beftimmten Orten aus recht⸗ 
licher Northwendigkeit einggräume wird,” und derſelbe 
gleichwohl · nad. %: 3. für "fein Wahlrecht dem Beklagten 
das Intereſſe des. Orts zu verguͤten ſchuldig ſeyn ‚folk 
Unter: ben: neuern Rechtsgelehrten haben viele jene Stellen 
dadurch zu vereinigen geſucht, daß ſie den 8. 2. von dem 
Bälle verſtehen, wenn von mehrern alternativiſch beſtimm⸗ 
ten’ Zahlungsorten weder an dem einen, noch dem andern, 
ſondern an einem dritten Ort geklagt wird; den 8. 3. aber 
von dem Falle erklaͤren, da der Glaͤubiger an einem der 
beſtimmten Zahlungsorte klagt *). "Allein die Worte: Quare 
et in ‚Propofito in Verbindung mit ben letzten Worten des 
8. 3, beweiſen klar, daß Ulpian den im $. 2..vorgetragenen 
Fall im $- 3. verfolgt. . Die ‚Erklärung des Rogerius, | 
melde auch Anton Saber ) und Gerhard Noodt 7) 
ben 


® 
2: 


4) Rational, in Pand. ad x 2. L a. .D bet. 

5) Iul. zacıus Evzvrioßay. ſeu Lege. Conciliatar. Centur. IV. 
Qu. 30. Fr. DUARENUS Comm. ad h. T. cap- 8, POTHIER 

Pandect. Iufinian, T. I. h. t. Nr. VIII. not, f, pag.283. u. 0. Il. 

6) Cit. loc. Pag. 463... | 

-P). Commentar. ad Die. h. t Tom. II. Oper. ; pa. 908; | 
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den Vorzug geben, iſt daher wohl unftreleig bie richtigſte. | 


Ulpian trägt wahrfeheinlich im $ 2. die Meinung einiger 
ältern Rechtsgelehrten vor, welche behaupteten, daß derje⸗ 
nige, welcher fich flipulire bärte, es folle. ihm entweder zu 


Ephefus eine beftimmte Summe. Geld, oder zu Capua.ein 


Sklave gegeben werden, niche präcis an dem einen Dre 
auf Leiſtung deffen Flagen koͤnnen, was, ihm dafelbft zu ges 
ben verfprochen worden ft; fondern er müffe alternativ Fla+ 
gen, fo. wie es bie Stipulationsformel mit fich bringe, da⸗ 


mit dem Schuldner nicht der Vortheil in Anſehung des 


Zahlungsortes benommen werde. Daß der $. 2. wirklich 
nur eine bloße Meinung enthalte, welche in dem $. 3. wie 
derlegt und bericheiget wird, fieht man auch daraus, weil 
in den Bafiliken ®) der 8. 2. ganz weggelaffen, und blos 
das Refultat des 8. 3. in diefelben aufgenommen worden. ift. 
Jene Meinung hatte nun zwar für fi, daß bey alternatie 
ven Verbindlichkeiten immer die ſtillſchweigende Ueberein⸗ 
kunft zum Grunde liege, vermöge weicher dem Promitten- 
ten die Wahl zuſtehen folle °). Allein Ulpian billiger den, 
hoch diefe ‚Meinung nicht. Er wendet aus Scävola’s 
Duäftionen (ein neuer Beweis, daß hier von Widerlegung 
einer enfgegengefeßten Meinung die Rede fen. *°) ) fehr rich 


tig ein, daß jener Entfcheidungsgrund Feine untruͤgliche Re» 


‚gel enthalte. Denn nicht immer hänge dasjenige, was in 
einer Stipulation hiſchwelgend liegt, ſchlecherdinge von 


der 


| » S. Tom. II. pag. 573. 
9 L. io, $. ult. D. de iure dot. Los. pr. D de Vſolut. 


10) Denn die libri Quarflionum der alten roͤm. Rechtsgelehrten. 


enthielten blos Eroͤrterungen controverſer cioiliſtiſcher Rechtsfra⸗ 
"gem. ©. orro in Papiniano Cap, Xll.$. ı. pag. 362. 


2 
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> der Macht des Schuldners ab, weil es ſonſt in ſeiner Will⸗ 
kuͤhr beruhen wuͤrde, ob er ſeine Verbindlichkeit erfuͤllen 


J wolle, oder nicht; ſondern jener Satz muͤſſe ſo eingeſchraͤnkt 
werden, daß es bey einer alternativen Verbindlichkeit zwar 





in der Mache und Willkuͤhr des Schuldners ſtehe was er 
leiſten, aber nicht, ob er leiſten wolle, Man ſehe dies auch 


aus folgendem Beyfpiele ganz flar. Wenn Jemand ben 
Sklaven Stichus oder Pamppilus - zu geben verfprochen 


hat; fo Eönne zwar der Schuldner wählen, welchen von 


beyden er geben will, aber doch nur ſo lange, als beyde 
am Leben ſind. Stirbt alſo der eine, ſo falle nun die 
Wohl weg, und, der noch übrig iſt, muͤße jetzt ſchlechter, 
dings gegeben werden. Denn wollte man auch in dieſem 
Falle noch das Wahlrecht des Schuldners gelten laſſen, fo 
Fönnte er leicht fagen, er hätte den verftorbenen Sflaven 
gewählt, und fich auf ſolche Are nach Willkuͤhr feiner Wera 
bindlichfeit entledigen. Auf gleiche Art verhalte fih nun 
aud) die Sache in dem oben.$ 2. vorgefragenen Zalle, (in 
‚propofito) wenn weder an deni einem noch an dem andern- 
Ort die geiftung erfolge iſt. Denn follte jege noch dem 
Schuldner die Wahl frenftchen, fo würde er Immer bem 
‚Kläger entgegenfeßen. Fönnen, ee wolle an dem andern 
Orte Zahlung feiften, und fo würde denn am Ende die ganze 
geiftung blos von feiner Willführ abhängen. Es iſt demnach 
eine nothwendige Folge, bag man nunmehr bem Kläger 
die Wahl überlaffe, nach feinem Gefallen an einem von beh⸗ 
den Orten auf Leiſtung ber dafelbft verfprochenen Sache zu 
“Hagen. Es iſt' auch nun ‚gar nicht noͤthig, in der Klage 

des ’andern Ortes weiter zu gedenken. Denn es wäre in 
ber That lächerlich, bem Beflagten, nach der Meinung des 
Accurſius, wegen des etwa entjogenen Vortheil in Ruͤck⸗ 


ſicht 
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fiht des Zahlungsortes ein Jutereſſe zuzuerfennen, ba es 


von feiner Macht und Willführ abhing, dem Kläger durch 
zeitige Leiſtung der fehuldigen Sache zuvorzukommen. Das 
her iſt die Klage hier Feine andere, als die aus dem Gefchäfe 
ſelbſt entfpringende directe Klage. Nam utilitas loci 


nünquam aeftimatur, fagt Anton Saber, nifi ex ae-, 
‚quitate, eum- arbitraria agitur, non autem cum in_ 


eo ipfo loco, in quo dari res debuit Der Zweck der 
‚ganzen Erörterung geht nun dahin, zu zeigen, baß bey eis 


ner alternativen Beſtimmung mehrerer Zahlungsorte bie' 
condictio de eo quod certo loco wegfalle, wenn an 
einem der beſtimmten Zahlungsorte felbft geklagt mwitd, 
Denn hier hat der Gläubiger tie Wahl, wo er lagen will, 


Dem Schuldner fteht die Wahl, wo er Zahlung leiften will, 
nur fo lange frey, als es nod) nicht zur Klage gefommen 
iſt. Iſt mit der ‚alternativen Beflimmung ber Zahlungs— 
orte auch eine Alternative in Anfehung des zu feiftenden Ob⸗ 
jects feftgefege, wie in dem oben $. 2. vorgerragenen Falle; 
fo kommt zwar dem Kläger auch in Anſehung des letztern 
die Wahl zu, doch nur in fofern, als das Object an den 
Dre gebunden iſt. Er kann alfo, wenn er 3: B. zu Ephe⸗ 
fus klagt, nur die. dafelbft. verfprochene Summe Geld ſor⸗ 


dern, nicht aber, alternativ auf das Geld oder den Sflaven 


Magen , welcher zu Capua gegeben werben folle. Es ift 
diefes, wie Ulpian nody am Schluß bemerfe, eine noth⸗ 
wendige Folge der gemifchten Alternative mehrerer Orte 
und Sachen.“ Non enim poteft, fagt baher Faber ganz 
recht, eligere ftipulator locum Ephefi ad petendum, 
quin hoc :ipfo cogatur eligere decem, quae Epbefi 
dare debitor promifit, aut locum Capuae, quin ho. 
minem petere debeat, non decem, Ein Anderes wäre, 


” wenn 


Y 
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wen. dee Gläubiger an einem dritten Ort Flagen wollte, 


Dies kann er, wenn weder an dem einen nod) dem andern 


die Zahlung erfolgte. Hierzu reihe nun aber freylich die 
directe Klage nicht hin, fondern es muß die Condiction 
gebraucht merden, und zwar muß. Bier der Gläubiger alter⸗ 
nativiſch lagen, mit Angabe der Orte, wo das Eine ober 
das Andere hätte geleifter werden folen, damit dem Bes 


“  Elagten die Wahl bleibe. Es komme aber auch hier zugleich 


das Intereſſe in Anfchlag ‚ je nachdem der eine oder andere 
heil durch die Abänderung bes Zahlungsortes: Schaden 
leidet. Mit Recht fage daher Doer *). Sitamen extra 
duo loca, promiflioni alternatim adjecta, actor alibi 
petere velit, utriusque loci mentionem fieri necefle 
eft, immo ef utriusque rei, fi mixta alternationi lo- 
corum fit rerum alternatio; atque ita debitori rurfus 
electio competit, cuius velit loci et rei aeftimatio- 


nem confiderari‘, ut fecundum eam iudex in hacar- - 


bitraria definiat, quanto plus minusve in hoc loco, 
4 in quo agitur, per reum actori praeftandum fit. 


..c) L.4. D. k.t. Quodfi Ephefi petetur, ipſa 
ſola ſumma petetur, nec amplius quid: niſi ſi quid 
eſſet tſtipulatus, vel ſi temporis utilitas intervenit. 


— 


Das es auch nach dieſem Seſet die aus dem eingegan— 
genen Geſchaͤft entſpringende Hauptklage ſelbſt ſey, welche 
an dem Zahlungsorte angeſtellt wird, iſt daraus klar, weil 
hier geſagt wird, daß mittelſt derſelben weiter nichts, "als 
die ſchuldige Summe allein, gefordert werden koͤnne. Denn 
Ringen 


11) Comm. ad Pand, n. t. 54 


. — — 
l 
T 
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| Klagen. aus den Geſchaͤften des ſtrengen Rechts gehen nicht 
auf das Intereſſe. “) Ulpian füge jedoch zwey Ausnah⸗ 
men hinzu 1) wenn ſich ber Gläubiger auf den Fall, da die 
Zahlung nicht dem MVerfprechen gemäß erfolgen würde, aufs 
ſer der fchuldigen. Hauptfumme nach Etwas anderes aus. 
druͤcklich ftipulire hat; 3. B. Zinſen, oder eine Conventio⸗ 


nalſirafe. 2) Wenn eine Zahlungszeit iſt ſeſtgeſetzt worden, 
und die Zahlung nicht praͤcis zu dieſer Zeit erfolge iſt. Hier | 

kann felbft mit der actione ex ftipulatu geradezu auf das 

Intereſſe wegen des Verzugs geklagt werden.*) Dies 


wird hier temporis utilitas genannt. Cujaz :*) iſt zwar 
‚anderer Meinung. ‚Er glaubt nämlich, daß durch die ad. 
jectio temporis eben fo wohl, wie durch die Beſtimmung 
eines Zahlungsorts die aus dem Geſchaͤft entſpringende di⸗ 


recte Klage in eine actio arbitraria verwandelt werde. 
Eben dieſes behaupten auch Janus a Cofta '°), Emund 


Merill :°), und Job. Mach. Magnus *7) wenigftens - 
in dem Falle, wenn mit dem Zahlungsore zugleich eine ge⸗ 
wiſſe Zahlungszeit verbunden worden iſt. Z. B. es war 
Mira: ! ‚Epheii Calendis Ianuariit proximis decem dari.' 
Hier 

12) L. 38. 7. D. de Ufuris, L. 3. C. codem. 
#3) L. 114. D. de Verb. Obligat. Si fundum cerko-die.prae- 
fari ftipuler, et per promiſſorem fleterit, quominus ea die 


ö praeſtetur: con ſtcuturum me quanti mea interſit, moram ſacti | 


. non eff. Man (ehe auch L. ıı. D.de re iudic. 
14) Trac, ad Africanum ad L. 8. D. h.t. 


15) Commentar. ad $. 33. I. de Actiooi. 
16) 'Obfervation. Lib. IV. cap. 19. 


17) Raton. et Differentiar. iuris eiv. Lib. I. cap. 18. (bey MEER: | 


‚Man Tom. Ill, pag. 287.) EL - 
olias Erlaut. d. Dans. 13. Th. % 


s 


* 
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Hier. müe propter utilitatem temporis mit’ der actione 
arbiträria auch an dem beftinnmten Zahlungserte geklagt 
werden.- Allein diefe Meinung laͤßt ſich auf feine. Weife 
rechtfertigen. - Denn nicht die bloße Beſtimmung eines Zah⸗ 
lungsortes macht die aus dem Gefchäft- entſtehende Haupt⸗ 
klage ſchon zu einer actio arbirraria, fendern die Condietion iſt 
nur, dann nöthig, wenn an einem andern, als dem verabs 
redeten Zahlungsort, geklagt wird. Hier muß das ofli- 
cium iudicis einfreten, damit Feinem Thelfe ‘die utilitas- 
loci entzogen werde. Wie kann alfo die adjectio tempo» 
ris die Klage des Hauptgefchäfts in eine actionem arbi- 
trariam verwandeln, wenn an dem beflimmten Zahlungs⸗ 
orte felbft geklagt wird? Das Intereſſe wegen des Ver⸗ 
zugs wird ja hier nicht offcio iudicis zuerkannt, ſondern 
es muß dem Klaͤger iure obligationis geleiſtet werden. 
Ferner da hier die Klage ſo lange als unſtatthaft verworffen 
werben muß, fo fang bie Zahlungszeit noch nicht verftrichen 
ift *®); fo Fönnte ja die actio directa nie Statt haben, wenn 
die Klage, welche der Gläubiger jegt nach Ablauf der Zah⸗ 
lungszeit anzuftellen hat, die actio arbitraria oder utilis 
if. Mie Recht haben daher Anton Saber ’°), Anton 
Schuliing’*),Job.Voer*"); Reinhard Bachop??), 


und 


r 


18) L. 38. $. 16. L. 42. L. 118. s. 1. D. de Verb,  Obliget. 
6. 33. I. de actionib,. 


19) Rational. in L. 4. pr. D. h. t. pag. #5 (q9, und beſonders 
Conjecturar. iuris civ. Lib, XV. cap. 3 

. 20) "Thet, contreverfar. Decad/ XLVI, Th, 5, 

Ä 1) Commentar. ad Pand, h. t. $. 9 | 

22) Not, et Animadvers. ad Treutlerum Vol. J. Disput, XXIII. 

- Thef. VI. Lit: D; pag: 898. 





De eo, quod certo loco.dari oportet. 819 


nnd “Johann “Jacob. Wiſſenbach ) jene Meinung des’ 
Cujaz und feiner Anhänger verworſſen. 


Es giebt alſo feine condictio de eo quod certo tem- 
pore, ſondern nur eine condictio de eo quod certo loco. ‚Et 
diffimilitudinis . ratio apertiflima oſt, ſagt Anton Fa⸗ 
ber =°) ſehr fcharffinnig, quia tempus im tempore contine- 
Zur, nom etiam locus in loco, Nam qui Ephefi .petit, 
quod Romae dari debuit, proculdubio alio loco petit. 
‚ At qui petit Calendis Febrüarür, quod praecedentibus 
Januariis iam folvi debuit, non alio tempore petit, 'quam 
guo debitum fi: quoniam, quod, Calendis Ianuariis prae- 
teritis debitum fuit, multo magis debetur Februariis. . 
‚fequentibus. Ibique ficuti arbitrariam actionem nemo 
dixerit ex eo folo induci, quod certo loco 'folvi de- 
buerit, nifi ‚illud etiam accedat, ut alio, quam deſti 
naio loco, agere ereditor velit; ita abfurdum eſt dicere, 
arbitrariam competere ob id. tantum, quod Aipulationi 
dies adiectus ſit, ſi non illud quoque concurrat, u? 
alio tempore petatur, quam quo debetur quod ipſum ta⸗ 
min contingere nunquam potefl, Nam creditor, fi ante 
' diem petat, mals agit, cum dies adiiciatur pro reo, 
non pro ftipulatore * 


3) Es muß in der Rage der eigentliche Zaffungeor 
angegeben werden, weil fonft dem ‚Kläger | Die exceptio 
| £ 2. plus 

3) Exereitat, ad Pand. B I. Disput«. xxvi. Th, 12. Pag. a70. “ 
24) Conjectur, iur. civ..c. l. Pag. 486. nn n 


25) I. gr. 9. 4. D.. de Verb. Oblig: I. 50. D. de og. 
eb act, mr D, de Reg. ii un. a Fa | 
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- plus petitionis loco entgegenftehen würde 2e). Durch. 
diefen Beyſatz erhält die aus dem eingegangenen: Gefchäft 


entfpringende Hauptflage den Deynamen ver condictio de eo. 


quod certo loco, und bie befondere Eigenfchaft, daß wenn 
‚fie nun an einem anderh, als dem verabredeten Zahlungs« 
. ort, angeftelle, und übrigens dem Kichter die Beftimmung 

. des Intereſſe wegen des. Orts überlaffen wird, die Klage 
niccht als unftatthaft verworffen werden fann. Es iſt daher 
die Condictio de eo quod certo loco nicht ſowohl eine neue 
- Klage, als vielmehr nur eine adiectitia qualitas ber aus 
dem obfigatorifchen Geſchaͤſt entfpringenben Hauptklage, 


und wird deswegen auch in ben Geſetzen actio utilic“) ges. 
nennt, welcher Ausdruck immer eine gewiſſe Hauptklage 
vorausſetzt. Heineccius 3) erklaͤrt fü ch hierüber ſehr rich» 


fig, wenn er fügt, Quemadmodum enim creditor con- 
tra debitorem, Epheſt ſolvere obligatum, Ephefi agit 
condictione certi ex -mutuo, ex flipulatu, actione de confli- 
futa pecunia: ita extra Ephefum cum debitore agit 


ex mutuo, Ripulatu ‚ conflituta pecunia, de eo quod certo 


loco. Hierin ſind auch, bis auf Anton Saber 9), alle 
einver⸗ 

26) 6: 33. 1. de actionib, _ 
27), L rin fin, k. t. Fr. Dumrenus In Comm. ed h. Tit. 
Cap. 0. fagt: Utilis vocatur, quoniam ex directa fummoque 


« 


ipre actio competere non poteft, propter naturam Confractus, 


qui ſtricti iudicii et, ie qua fuppleri non poteft id, quoda 
eontrahentibus expressum non eſt. At expressum eft, ut fol- 
‘var debitor Ephefi. Sed haec fubtilitas iurig civilis neglecta 
eft, propter aequitatem, et.comparata eſt actio utilis. 

28) Elem. iuris civ. ſec. ord. Pandect.. hu % 87. 

25) Conjectur. iur. civ. Lib. XV, cap. 2. und de Eırorib, * 
maticor. Decad. XCI. Ent. 5. u | 


N 
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einverſtanden, deſſen Meinung aber ſchon von Bachov 2 
gruͤndlich widerlegt worden iſt.“ Wenn nun alſo die con- - 
dictio de co quod certo lodo die beſondere Eigenſchaft hat, 
daß vermittelſt derſelben eine ſchuldige Leiſtung an einem 
andern, als dem beſtimmten Zahlungsorte, gefordert wer⸗ 
den kann; ſo entſteht die Frage, ob deswegen die Klage 
‚überall, wo fich der Schuldner treffen. läßt, wider denſelben 
angeſtellt werben koͤnne, wenn er au) fonſt dieſem Forum 
nicht unterworffen waͤre? Bartolus behauptete dieſes wirk⸗ 
üch. Ihm folgte auch Anton Faber ?*), doch nicht ſo⸗ J 
wohl aus dem Grunde, den. erfter anführt, nämlich, weil 
der Schuldner. wegen bas Ihm zu vergütenden Intereſſe in 
Ruͤckſicht des elgentlichen Zahlungsorts keinen Schaden 
leide; ſondern weil derſelbe, wenn kein Zahlungsort be⸗ 
ſtimmt waͤre , überall belangt werden fönnte, wo er anges 
troffen wird. Allein beyde irren ſehr, wie ſchon Reinhard 


Bachov »») zur Genäge gezeigt bat. Wie irrig Sabers 


Hypotheſe ſey, beweißt der Ausſpruch Ulpians, welcher 
L. 19. G. ult. D. de iudiciis ſehr nachdruͤcklich ſagt: Illud | 
feiendum eſt, eum, qui ita fuit obligatus, ut in Ita- 
lia folveret, fi in provincia habuit domicilium,, sira- 
bique poſſe conveniri, et hic et ibi. Syn der That wuͤr⸗ 
ben die. Worte: A in provincia habuit domicilium,, - ein 
| . 3 ur 


5 r 


** 


20 Tract, de Actionib, Disput. VII, P. I; Th ®. Man fs auch. 
vonr h. t. $. 1. in in. musär ‚Praelece. sd Pand. h. t. 

. 3. Jan. a cosara im Comm. ad $, 33. I. de action. FRANTZER 

: Commencar, ad Pand. h. t. ur. 8. und TRIBAUT sy“ de P. R. 
1. B. 6. 96. 


azu) De Errorib, Pragmaticor. Decad. xc. Error. „ | 
38) Tr. de Actionib. Dispat. VII. P. ik Ta. 4. pag. 9. nu | 


r 
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ganz uͤberfflhiſſi iger. und ungereimter Zuſatz feyn, wenn jene 
Meinung Grund hätte wie auch Dos) ſehr vichtig bes 
“merkt hat, Zwar iſt nicht zu laͤugnen, y baß:einige-Stellen 
des roͤmiſchen Geſetzbuchs dieſelbe zu: beguͤnſtigen ſcheinen. 
Denn ſo ſagt Papinian L. 43. D.:de iudic. Eum,- qui 
inſulam Càpuae fiert certo tempore ſtipulatus eft, eo 

° finito, quocungue loco agere poſſe in id, quod inter- 
et, conſtat. Eben ſo Paulus iin der bereits Oben‘ vor⸗ 
gekommenen L. 27. D. de condirt. indeb, Qui loco certo 
debere exiſtimans, indebitum ſolvit quolibet loco re- 
petet. Wollte man auch etrog gegen diefe Stellen einmerie 


ben, daß hier nicht von’ der äctione arbitraria, fondern 


- -directa die Rebe fen; ſo feheint wenigfteng Ulpian feinen 
Zweifel übrig zu laſſen, wenn er L. 16. 1. D. dep 
cunia conflit. Ihre: Sed et. certo loco ‘et tempore 
conftituere quis pöteft, Dec folum eo loci poſſe eum 

petere, ubi ei conſtitutum eſt: ſid. ixemplo arbitra- 


rianae actionis, ubique poteſt. Demohngeachtet laͤßt ſich eine 


fo ausdehnende Erklaͤrung nicht annehmen, als die Worte 
auszubrücfen fcheinen. ‚Denn würde’es nicht ein offenbaret 
Widerſpruch, ja die größte Ungereimithelt feyn, wenn durch 
Beſtimmung eines gewiſſen Zahlungsortes nunmehr ber - 
Gläubiger eine ausgedehntere Befugniß "erhalten haben 
folfte, als er in dem Fall, da Fein, Zahlungsort beftimme 


. ift, gehabt hätte, da doch, durch Beyfügung beffelben, of⸗ 


fenbar die Abfi he war, die Befugniß bes. Glaͤubigers in 
| Ruͤckſt cht auf ben Gerichtsſtand des Schuldners zu beſchraͤn⸗ 
ken? Man etwaͤge ferner nur die Abficht der Einfuͤhrung 


unſerer Condiction. „Diele sing, nie Lujaz L. i. D. 
h. t. 


33) Conment. ad Pand. h, t. 9. 5. 





! 
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*. t. lehrt, blos bahinr damit. nach ber Natur der ſtricti 
auris Geſchaͤfte die daraus entſpringende Klage nicht verejs 
seit werden moͤchte, menn fih, etwa der Schulpne an dem 
beſtimmten Zahlungsorte nie--fegffen ließe... Es ſoll alſo ber 
Glaͤubiger durch die Ihm zum: Beſten gegebene actio utilis 
«blos in den: Stand geſetzt werben, worin ‘ex ;fih..befunden 
Hätte, werim fein Zahlungsort wäre. beygeſuͤgt worden. Denn 


Faͤtte aber ber Gläubiger. :;ven Schuldner Doch. nur in feinem 
Lrdentlichen Gericht Belangen fünnen.”*). « Es:fünnen dem⸗ 


nad die in.den oben angeführten Geſetzſtellen vorkommen⸗ 


ben Auoͤdruͤcke: quocunque loco, quolibet loto, ubique, nach 


ber Rechtsanalogie blos auf ſolche Orte beſchraͤnkt werben, 
v0 nach den allgemeinen Regeln des Cilrechts der. 6% 
richtsſtand des Beklagten begründet iſt, nie, aufler Bachov, 
auch Wiſſenbach), Pere3°%), Schulting?”), Do- 
neau ??), Duaren?’?), Weſtenberg *°), Aauter= 
bach DT, ‚Tocesji 2. und‘ Wernher *?) jene Stellen 
R *4 , gang 


Rt .' +, R 


30 E. Ger. NooDT Comm, ad Dig, n. t. $. Sit ita. Tom. I, 


Oper. Pa 307. 
38). Exercitat. ad Pand. Disput. xxvi. Th, 10. 
36) Praclect. in Cod. Lib. III. Tit. 18. nr. 1. 
37) Thet. controverfar. Decad. XLVI. Th. 6. 


38 Commentar. iuris civ. Lib, xvn. cap. 19. 5. Maiorem du- 
bitationem. pag. 996. 


| 39) Comment. ad h. Tit. capı4. Pag. 906. 

40) brincip. iur. ſec. ord. Digeſt. h. t. $. 18. 

41) Colleg: th. pr. Pand. ht 9 13% 

42) Iur. civ. controv.'h. t. Qu. 7. 

43) Lectiſſ. Conmentation · in Pand. p. I. k. t. 5 7. 


Pr) ! 





” .. 


"4 


324. 2. Buß, „at. $ 346: 
Hanz richtig erflären. Viele *) wollen jebech behãupten/ 
daß die Condictio de eo quod certo loco blos in foro 
domicilũ des Schufdiiers: anzuftellen ſey. Andere +”) hine 
gegen rechnen auch noch das forum contractus hierher. 
Allein gegen dieſe legte Meinung haben ſchon mehrere *°) 
nicht ohne Grund erinnert, daß ja an dem beftimmten Zahe 
lungsort der Gerichtsſtand des Eontracts begründet. wer⸗ 
de *7), folglich die. daſelbſt anzuſtellende Klage nicht die 
actio arbitraria, ſondern vielmehr directa ſey. Denn iſt 
zur Erfuͤllung des Contraets ein gewiſſer Ort beſtimmt, 
fo kommt ber Ort, wo ber Contract geſchloſſen worben ifl, 
"in feine weitere Betrachtung. *) Da jedoch ein Römer, 
auſſer feinem Wohnort in der Provinz, auch zu Rom, als 
‚ be communis ( omnium. patria I fo wie an dem Ort, 
I de 
4) NOODT Comm. ad Dig. h. t. pag. 307. STRAUCH Differta- | 
tion. ad univ. ius Iuftin, Dif. xVIL $. 5.  THOoMAsSIUs in _ 
Schol, ad Auberi Praelect. ad Pand, h. t. 6. 1. LUDOVICE 
Docır. Pandect. h. t. $. 4. und beſonders HEINECCIUS in Elem. 
\ iur. civ. fec. ord. Pand. h. t. $. 88. 


- 45) BACHOT. c. 1. stauv Synt. iur. civ. Exerc. XxViii. Th. 69. 


. BOECKELMANN Commentar. in Dig. h. t. F. 10. vInNIUs 
Commentar. ad 6. 33. I. de Actionib. nr. 1. ad verb. Alto 
loco petenti. HuBER Praelect. ad Pand. h. t. $..1.. in Refp. ad 
Schol. wissBNBACH C. I. ‘ BERGER Refolution, LL. obflaat. 

ne Qu. un. u. a. oo. 
46) müLer ad Struvium c. i. not. 8. LAUTERBACH C. 1 1% 
in fin. ueınscecius cl. $. 88. not.*. WERNHER eit. lor. 


47) Laı. D.de obligaf. et actionib. 


48) L. 3. D. de rebus auct. iud, pofid, ©. ben 6. Th. biefeß | | 


Commentars und defien a. Abth- 6. 516. ©. 256, 
40) L. 33. D. ad municipalem. Noopr Commesinr. ad Dig. 
Lib. V, Tit. 1. Pag. 155 | 


— 


» 
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der fuͤr fein beſondert Vaterland gehalten. wurde, Hi 

wrerden fonnfe, mern es daſelbſt gegenwärtig. war °°); fo 
1äße fi das, quocunque loco, und ubique in den oben . 
‚angeführten Sifegfieten nun ſehr wohl erklären, u | 


— 


4) Die, condietio de £0 god serto Ioco. Hat. nicht eher j 
Statt, als wenn bie Houptelage an dem beflimmten Zah⸗ 
ungsorte haͤtte angeſtellt werden koͤrnen. Nun laſſen ſich 


hler zwey Sälle gedenken... | 


a) Es ift ein gemiffer Zehlungetermin beſtimmt. Sie 
kann nicht eher geflage werden, als bis befer Termin vötig \ 
I abselauſſen iſt. * 
u Es —— Du 


80) 29. D. ad municipal, ©. den 6. Th. He © mmene 
tars und deſſen 1. Abth. 8. 511. 


S) 5. 33. I. de Actionib. 9,8. I. de Verb, obligation L4. 
L. 46. pr. D. eodem, Dee Stäubiger IR auch In einem fol» 
chen Falle, da die Zahlung, ber Uebereinkunft zu Bolge, nah . 

Ablauf einer beflinimten Zeit an einem dritten Ort geſcheben 

—ſoll, das Seld vor der Zeit an einem andern, als dem ver⸗ 

abredeten Zahlungsorte, anzunehmen nicht ſchuldig, weil ihm 

‚ber Vortheil bes bedungenen Oxts nicht entzogen werben barf- 

L. ı22. pr. D. de Verb. Obligat. ©. macnus Ration, et 


Differentiar. juris. civ, Lid. I, cap. 14. Tom. Ill. Thef. Meer» 


man. pag. 281. ſq. und DUARENUDS in Comm. sd L. cit. 19% 

D. de Verb. Oble Oper. pag: 774. Wäre nicht zugleich Ort 

und Zeit beflimmet,. fondern die legtere allein feſtgeſetzt, fe 
kann ber Schuldner, wenn er will, auch vor bem Ablauff der 

Verfallzeit Zahlung leiſten. L. 50. D. de obligat. et act. 

L. 36. 5.16. L.41. 5. 11. L. 137. 59. 2. in ſin. D. de Verb. 

Oblig. ©. den 4. Th. dieſes Eommentärs und deſſen 3. 
mo. $. 135: S. 45 


- 


‚ f . . 
. \ # 
/ " ⸗ 
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5) Es iſt: keine gewiſſe Zeit zur Stiftung feftgeſetzt wor⸗ 
den. Hier‘ müß' dem Schuldner wenigfieng ſoviel Zeit ges 
ſtattet werden, als-in feiner Sage ind nach ſeinen Umſtaͤn⸗ 

ben erforberlich it, um. an: den Zahlungsort hingzureiſen. 

Ein ſolcher Zeitraum iſt immer, ſtillſchweigend in einer ſol⸗ 
chen Etipulottzn begriffen vermoͤge welcher VNoland an 
einem! dritten Dit etwas zu "leiften vetſprochen dat, weil 
Niemand ji’ etwas Unöplichen Gerpflichtet; werden Tann, »9 
Fruͤher iſt die Klage ganz unſtatthaft. Es sehörin ‘Hierher 
Mia Etelleg. — din 


dam", 

rs) L.%.$, n. D. hit Qui ita ftipulatur: ‚Epif 
decem dari, fi ante diem, quam Ephiefüm pervenire 
poflit, agat, perperam ante diem agi: quia et 
JULIANUS putat, diem tacite huic flipulationi ine. 
‚Quare verum puto, quod JULIANUS’ dit, eum, qui 
- Romae fipulatur , ‚hadie —— da, inutiliter 
füpulari. I, | 


Gerhard. Noodt ss) "erkläre Biee Ei von ber 
condictione de eo quod certo loco. Gefegt. aber, man 
wollte fie auch von ber directen: Klage verftehen, fo*ift wohl 
ſehr natuͤrlich, daß die Eondiction nicht früher an einem - 
andern Ort angeftelle werden fann, als bie directe Klage 
am Zahlungsorte ſelbſt angeſtellt werden konnte. "Sogar 
gegen den Buͤrgen hat die Condiction nicht eher Statt, 
wenn er fuͤr den Schuldner an einem beſtimmten Ort Zah⸗ 
lung zu leiſten ſich vabindlich gemacht hat, als wenn es 

auch 


2) $. z. 1. de Verbor. ebliget, Eine Ausnahme enthält 1. 1 
4 D. eod, | 


“ 63) Comment. ad Dig. Ih. ı t. Pa: 309. 5. Neftio, u 


e 


4 
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auch dieſem möglich"geruefen wäre, an: ben Zahlungsort hin. 
zukommen, gefegt auch/: duß fich der Hauptſchuldner Shen © 
daſelbſt befinden: ſollte. Im Gegentheil möchte auch im⸗ 
metr hin der Buͤrge am- Zahlungsorte anzutreffen fen. . & 
kann dennod) nicht eher in Anfpruch genommen werden, als. 
nachdem es auch dem Hauptſchuldner phyſtſch möglich war; 
an dein Zahfungsort- hinzukominen, wie folgende merkwuͤr⸗ 
dige Stelle aus Papinjans Auäflionen beftärige ur 


. 
3 +, 


— 


a 


Es L. 49. 8. 2. D. de ‚Fidein ‚for. Qüaehtum eh, 
anı 1 fideiuffor, qui; Cepuat pecwnigm: f..daturum, Ro- 
mae-promifit, ‘A reüs promittendi:Eapuae eſſet, ſta- 
tim, Gonveniri poflit?..Dixi, non magis fideiuflörem 
oonfeſtim teneri, quam Ti. ipfe, Chpuee fpöpondiffet, 
zum aeus adhuc Capuam pervenite non potuiſſet. Nec 
ad rem pertinere, quod hoc later& ?*) nemo dubitet, u 
nondum fideiufforem teneri; quia nec ipfe reus pror 
mittendi teneretur: nam e contrario quoque, ii quis 
refponderit, quoniam debitor Capuae fit, fideiufforem 
cönfeftim teneri,:nom’habita ratione tariti proprü tem» 
porir,’ eventurum, ut.eo caſu fideiuffor cohveniatur, | 
quo debitor ipfe, fi-Romae fuiffet, non conveniretur, 
Itaque nobis placet,, fueiuſori iam obli figationem conditio- 
nem.tacıti iemporis, ex ‚utriusque per ſona reciperare, tam 
ra promittendi, qupm.infius Adeiujloris: ‚quoniam aliud 
reſpondentibus, contra iuris formam, in duriorem 
conditionem acceptus intelligetur. 


aan, Bu Bey 


* * 
— 1 r . . Ä 
Tanz - » x 


t 


5» Id eſt pro hac parte, 1. in hat ſpecie. S. Brissontus de 
"Verb. Signif. voc. Latus ,-undiPoOTHIerR Pandect, Iuftin. Tom. 
1 Tit. de ſdeiuſſor.. Nr. LI, not: h» 


% 


° ' “ 


328 0 13. Buch. 4. Fit. 9846. 

Ben, ber Beſtimmung der Zeit, welche erforbert wird, 
um an ben Zahlungsort hinzukommen, hat der Richter, auf 
deſſen Ermeſſen es hier vorzuͤglich ankommt, barauf: zu fer 
. hen, wie bald es Perfonen von dem Alter, Stand, Ge⸗ 

| ſchlecht und Geſundheit, zu denen der Verpflichtete gehört, 
‚möglich. war, au den Zahlungsort mit Bequemlichkeit hin⸗ 
zureiſen. Folgende Stelle ** tdi beſonders bemertz 


du werden. 


c) L. 137. §. 2. D. de: verbor obiger. Cm ita 
ſtipulatus ſum, Epheß dari? ineft tempus: quod au- 
tem accipi debeat, quaeritur? et magis eſt, ut to- 
tam-eam rem ad iudicem, id eft, ad virum bonum 
remittamus, qui aeftimet, quanto tempore diligens 
. paterfamilias conficere poflit, quod factum fe promi- 

Serit: ut, qui‘Epheß darurum fe fpoponderit, neque 
duplomate °%), diebus, ac noctibus, et omni tempe- 
ſtate contemta iter continuari coatur; neque “a 

| | on ..deli- 


65) Duploma L. Diploma hie © acipe, fagt DUARENUS in Com- 
mentar. ad h.L. Oper. pag. 787. quod a principe impetratur, 
ut equis publice dispofitis uti liecat. Poſtam vulgo dicimus. 

Privatis enim absque principis diplomate curfus publieus olim 

non permittebatur. L. ır. Cod. de curfü publico. Cuius moris 

meminit prınıos Lib. X. Epifi. penult. Dit diefer Erklärung 
ſtimmt auch Cujacıus in Comm. ad L. 137. D, de Verb; 
Oblig, überein, wenn er fagt: Duplomata fant codicilii, qui 
dantur curfa publico utentibus, quae et Zractorias et Combi- 

. wae dicuntur. Diefe Duplomatas werden auch Zvectiones ge- 
nannt. Lu 3. Cod. de curf. publ. L. 11. Cod. eod. ©. zrıs- 
‚sonıus de Verb, Signif. voc. Duploma. Allein hier ind die 

ceauſa pro effeetu genommen‘, und, alfe diplosya pre Curfu pu- 

\ | . blice, 


” 


.n 
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delicate progredi-debeät, ut reprehenfione dignus ap- 
pareat: ed habita ratione temporis, aetatis, fexus, vale- 
tudinis; cum id aßat, ul mature perveniat, id ef, eddem 
tempore, quo plerique eiusdem conditionis hominer ſolent 
perumirs, Eoque transacto, quamvis Romae reman- . 
ferit, nec poflit Epheß pecuniam- dare: nihilominus 
ei'recte condicetur: vel quia per ipfum fteterit, quo- 
minus Ephef daret; vel quoniam per alium Ephefl 
poflit. dari; vel quia wbique poteft ſolvere.“) Nam 
et quod in diem debetur, ante folvi poteft, licet 
peti non poteft, Quod fi duplomate üfus, aut felici 
navigatione, maturius, quam quisque, pervenerit Ephe- .. 
‚fum: confeftim obligatus eft: quia in eo, quod tem- 
pore atque facto ſinitum eſt, nullius eſt coniecturae 
locus. 


uUebrigens kann die Condiclion Statt finden, wenn . 
gleich der Schäldner nit in mora iſt. Denn es können 
fi) auf Selten des Gläubigers unterdeffen die. Umftände 
| geändert haben, fo daß ihm jegt die Seiflung an dem verabs 
redeten Zahlungsort nichts mehr nuͤtzt, zu welcher gleiche 
wohl der Schuldner an dem beſtimmten Orte bereit war. 
| Hier 
dlico, qui, ur fit, Siplomate Principis effeitur, wie Hug. 
DONEILLUS in Commentar. ad L. 137. S. 2. D. de Verb. Oob- 
Uzat. nr. 10. Pag. 405. dieſes Wort erklärt... 
6) Dies if naͤmlich ſo zu verſtehen, wenn ſich der Glaͤubiger 
die Zahlung an einem andern Ort will gefallen laſſen. S. 
DUARENUS in Comm. ad L. 122. D de. Verb: obligat. Oper, 
pag- 774. voer- Comm. ad Pand. h. t. $. 7. Macnus bey 


Meerman Tom. I. pag. 281. UNd LAUTERBACH in Colleg. 


th, pr. Pand. It 6. 35 


330 13. Buß 4.8. s 846. 
‚Hier wäre es unbillig, wenn nicht die Leiſtung auch an ei 


5 em andern Ort gefordert werben. duͤrfte, weil der Be 
" klagte das intereſſe loci erfegt befommt ?”), 


5) Die condictio de co quod certo loco fegt ferner eine 
Verbindlichkeit zum Geben voraus, und zwar wird Hier 
unter dem Ausdru@ Geben (dare) aud das Widerge⸗ 
ben (reddere), Zahlen (folvere), und Vebergeben 
Uradere) begriffen, wie Cujaz’?),; zu Solge ber Geſetze 
dieſes Tirels,’*), ſehr richtig bemerkt hat. Iſt alſo ein 
bloßes Factum verfprochen worden, bey welchem feine 
7radition des Gemachten verfommt, 5. B. es hat ſich es 
mand verbindlich gemacht, an einem beftimmten Ort bins. 
nen einer gewiffen. Zeit ein Gebäude aufzuführen, er bat 
aber fein Verſprechen nicht erfülte *); fo ift die actio utilis 
nicht nöthlg, fondern es kann hier actione directa ex ſtipu- 
latu auf das Intereſſe an jedem Orte "geklagt werben, mo 
‚ein Gerichtsſtand des Vanfichtunn begründet iſt * Der 
= Grund 


/ 


sn ©. Ge. FRANTZRE Commentar. in Pand. h, t. nr. 14, und 
Jo. Matth. macnus Rationum et Differentiar. i iur, eiv. Lib.L, 
eap. 14. cire. fin. Zn 

sg) Tract. III ad Africanum , ad Lis. D. h. t. pag. 398. 

59 L. 3. 6. et . D. k. t. L. 16. 9. 1. D. de conflit. pecun. 


60) Db und wodurch bey verfprochenen bloßen Faeten eine mors 
eintreten koͤnne, zeigt Schoͤman in den Fragmenten aus 
ſeinen civiliſt. u. criminalift. Vorleſungen I: $. 16. 

61) L. 43. D. de iudic, Anderer Meinung find zwar Doneau 

— md Treutler, welche auch bey dem obligationibus faciendi 
‚ bie Condietion für begründet halten. Allein ſchon BAcHov ad 

TREUTLERUM VoL I. Dil. XXIII. Th. 6, lit. C. Pag. 897. und 
‚.BOECKELMANN in Comm. ad Dig: h. t. * 6. baben dieſe 
Meinung widerlegt. . 


— 


\ 


\ . 
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Grund biefes Unterſchieds beruhet: dark „weil: zwar eine 
Sache an jebem andern, als dem verabredefen Ort, geger 


ben, allein ein Gebäude nur an beim Ort aufgeführe wer. · 


den kann, mo es. bedungen worden ift *?. "Daher gilt 
auch dergleichen Stipulation anders nicht, als wenn zus 


gleich der Ort, wo das Gebaͤude errichtet werden fl, be⸗ 


ſtimmt worden iſt.) Endlich 


| 6) die aus dem unterliegenden Geſchaͤft enlſpringende di⸗ 
recte Klage muß nach der Strenge des Rechts nicht hinreichend 


ſehn, um mittelſt derſelben die ſchuldige Leiſtung an einem 
andern, als den beſtimmten Orte, nebſt dem Intereſſe fors 


dern zu koͤnnen. Gerhard Noodt 9) bemerkt, daß urs 


ſpruͤnglich die condictio de eo quod certo loco bloß we⸗ 
gen der Strenge der Stipulation eingefuͤhrt worden ſey. 


Erſt in der Folge ſey ſie durch die Interpretation der roͤmi⸗ 


ſchen Rechtsgelehrten erweitert, und der Billigkeit wegen 
auch auf die actionem mutui, actionem ex teſtamento, 
‚und de conftituta pecunia erſtreckt worden. Denn keine 
= dieſer 
62) S. ‚VOET 7 Comm. ad Pand. h. t. g. 8. und voobr Comm. ad 
Dig- h. t. Pag. 307: $. Addamne erc. Zwar wollen cujacius 


“ad Africanum Tract. III. ad L. 8. D. h. t. und de COCCEJL 
in iur. civ. controv. h.t, Qu. ı. ben Grund darin fuchen, 


dag die ftipulatio facti eine obligationem incerti bewirte, welche 


nicht präcig auf Leiſtung des Factums ſondern zugleich alter⸗ 
nativ auf dag Intereſſe gehe. Allein dieſer Grund widerlegt 
fich aus dem, was von den obligationibus faciendi ſchon an 
einem andern Drt bemerkt worden if. ©. den 4. Ch. dieſes 
Commentars $. 316. ©. 305. und EMMINGHAUS: ad Coccejum 
c. l. not · d. 
63) L s. 8.5. D. n. t. L. 95. D. de verbor. obligat, 
Comment. ad Dig. ht Pag. 306, $. Obiinet, Zu 


% j } 


\ 
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332 m. Buß. 4. Tit. 346. 
Diefer Klagen gehe auf emas Mehreres, als was das Ber | 


ſen des Geſchaͤſts mic ſich bringt, woraus fie entſtehen. Die 
erftere auf‘ Wiedererſtattung des Darlehns, die andere auf 


J Lelſtung deſſen, was der Teſtirer in ſeinem letzten Willen 


verordnet hat, nur daß mit dieſer auch Zinſen des Verzugs 
gefordert werben koͤnnen 2*), und die letztere kann daruͤber 
nicht hinausgehen, was die ſchon vorhandene Verbindlich. 
keit ausdrüdt, welche burd das conſtitutum verfichert 
wird, Ohne den Beyſatz de eo quod certo loco fönnte 
alſo mit feiner dieſer Kiagen das Intereſſe gefordert wer⸗ 
den, wenn an einem andern, als dem beſtimmten Orte, 

geklagt wuͤrde. Ulpian ſcheint ſelbſt nicht undeutlich da- 
rauf hinzudeuten, wenn er L. 16. $. 1. D. ds conſiit. pe- 
can. fagt: daß auch beym conſtituto an einem andern, 
als dem verabredeten Zahlungsort, exemplo arbitrarias ac- 
tionis, geklagt werden koͤnne °°). Daß es bey dem zwey⸗ 
feitigen bonae fidei Contracten, in welchen ein Theil dem 
andern etwas an einem beflimmten Orte zu leiften verfpro- 
hen hat, der Eondiction nicht bevürfe, fondern die aus, dene 
felben entfpringende directe- Klage genüge, um aud) an eis 
nem andern Orte flogen, und das interefle loci fordern 
zu Fönnen, ift fehon oben: bemerkt worden.- Bey viefen 
lag es ſchon in der Natur der Klage, daß der Richter von , 
Amtswegen auf das Intereſſe wegen des Orts Ruͤckſicht 
nehmen 


65) L. 34. D. de Uſur. L. 84. L. 87. & ı. D. de lægat. II, 
‚ L.92. in fin. D. de condit, e demonfrat, Lu u et L. 4 
- de ufur. et fruct. legator. 
66) Anderer Meinung if zwar Ant. rauen de Errorib, Prazms- 


ticor. Dec. XCI. Err. 4. 5. et 6. Ullein man fee BACHOYIE 
Tract. de Acksei, Disp. VII. P. I ‚Th. % 
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nehmen mußte, wenn gleich: feine Anweiſung (formula iu- 
dicii) hiervon nichts enthielt *”). Nicht nur Paulus ber 
ſtaͤtigt diefes in der fehon oben angeführten Stelle aus 
L. 7. D. h. t. fondern aud) Ulpian, wenn er Z, 5. pr. 
D. Commodatj ſagt: Si ut certo loco vel tempore redda- 
Zur. commodatum, convenit, ofhcio. sndicis ine, ut ratio. | 
new loci vel temporis babent: Jedoch macht Paulus in 
der angeführten Zr. 9. 1. D. bi. t. bie Ausnahme, 
wenn ſich in einem bonae fidei Contract ein, Thgit dem ans 
bern durch Stipulation verbindlich gemacht haͤtte, fein. Were 
ſprechen qn einem bᷣeſtimmten Orte zu erfüllen. Hier muß, 
wenn hie Leiſtung an dem Gerabrebetn Orte nicht. erfolge, 
und biefelbe an einem andern verlange wird, nad) dem Aus⸗ 
ſpruch des Paulus die actio arbitraria zu Huͤlfe genom⸗ 
wien werden. Er ſagt naͤmlich: Si xamen certo loco tradi- 
aurum ſe quis fipulafus ft °®), hac. actione utendum | 
eærit. 

Ber der condictio de eo ‚god c certo. loco hat nun 
der Richter vorzüglich auf:den Schaden Kückfi he zu neh⸗ 
men, den der eine, oder der andere Theil von der Abaͤnde⸗ 

| tung 

5) EUJACIUS Tract. m. dd Africau. ad L. 8. D. h. t. und Ger. 

noonr in Comm. ad Pand. c. 1. pag. 306. haben hierbey ſehr 

..richtig bemerkt, actionem arbitrariam, exemplo actionis ex- 
ceptionisque doli mali, iudiciis bonae fidei ineffe, ibique ofi- 
cio iudicis contineri, 

68) Das Wort Nipulari wird hier nicht active (ondern paflive 
genommen, fo wiebey Ulpian L. 26.913. D. de condict. 
indeb. Nach dem Zeugniß des rrıscıanus Lib. VIII. wird 
es in diefem Sinn auch von Suetonius gebraucht. ©. 

auch Ger. noonr ad Dig. h. t. $, Obtinet. pag. 306. 

SGluͤcks Erlaͤut. d. Pand. 13. 9. 


34 * “13 Buch. 4. Tit. $. 846. 

“fung bes Zahlungsortes bat. Um diefen gehörig zu ermefs 
far, kommt ed hauptfählich darauf an, zu weſſen Beſten 
der Zahlungsort iſt beygefüge ‘worden °°). Daher muß 
bald ‘der Kläger dem Beklagten, bald biefer jenem das In- 
terefle loci vergüten. Seßteres ift nur dann der Sall, wenn 
die Schuld an dem Beklagten lag, daß bie Zahlung nicht 


. an dem beflimmten Orte erfolgte, und hier muß denn na⸗ 


türlich der Beklagte Höher verurteilt werden, wenn ber 


Kläger Schaden dadurch erlitten hat; bahingegen wird der 


Beklagte auf eine geringere Summe verurtheilt,. als er an 

dem contractmäßigen Orte hätte bezahlen müffen, wenn er 

derjenige Theil iſt, dee durch die Abänderung des Zah⸗ 

Iungsorts den Schaden leider. Diefe Entſchaͤdigung muß 

dem Beklagten auch dann zuerkannt werden, wenn der Klaͤ⸗ 

zer auch ohne-feine Schuld, durdy ein zufälliges,, blos feis 
ne Perſon betroffenes Ereigniß, märe verhindert worden, 
ſich an ven beftimmten Zahlungsorte zur Annahme einzu. 
finden. Denn es iſt der Vernunft und ben Gefegen ges 
mäß, daß jeder Theil die nachrheiligen Folgen eines Man⸗ 
gelg trage und verguͤte, welcher -fich in feiner eigenen Per 
fon; auf was immer für eine Weife, wenn aud) gleich nur 
dur) Zufall ereignet bat 7°). Diele 72) wollen zwar bes 

‚baupten, 

8) ©. vosr Comm, ad Pand. b. t. 9. 6. 

70) L. 3. $. ult. D. de act.’ emti et vend. L. 137.6. 4. D. de 
verbor. obligat. ©&.schosMAns Lehre vom Schadenserfatze, 
2. Th. S. 20. ff. 

71) Ge. rrantzke Comm. ad Pand. h, t. nr. 15. la. Fried. 
BOECRELMANN Comment. in Dig. h, t. $. 8. Ge. Ad. atruv 

Synt. iur. div. Exercit. XVII. Th. 72. Io.vowr Comm in 


Pand. h. t. 5.6. HWolfg. Ad, Lautensach Colleg. th. pr. - 


Pandect, 





2 


De eo, quod certo loco dari oportet. 335 


haupten, es komme beym Schuldner gar nicht darauf an, 
ob er in mora fey oder nicht, ihm gebühre auf jeder Fall 
eine Vergütung, wenn ihm der Vortheil des Zahlungsorts 
entzogen wird, gefegt auch, daß er felbft durch feine mora 
die Veränderung deffelben veranlaßt hätts Denn es fey 
fein Gefeg vorhanden, welches ihm diefen Wortheil verfagt 
wiffen wolle. Juſtinian verordne vielmehr ohne Unter 
ſchied: in hac condictione rationem habendam eſſe utilitatis, 
quae promiſſori tompetitura fuijlet, fi illo loco folveret, 


que fe Joluturum ſpopoudit. Ueberdem hebe kein Verzug. 


ein ermorbenes Conventionalrecht auf, fondern die nachthei⸗ 


ligen Folgen deffelben erſtreckten ſich blos auf die Zukunft. 


Allein wenn es wahr if, was Afrikan-”*) und Ulpian ”°) 
fügen: Quod nemini fruftratio ſua prodeffe debeat, 


fed unicuique ſua noceat mora; fa iſt nicht wohl zu 
begreiffen, wie der Beklagte die ihm entgangenen Vortheile 


des Zahlungsorts noch in Anfchlag bringen. könne, wenn 
es an ihm felbft lag, daß bie Zahlung nicht an bem verabe 


redeten Srte erfolgte, Mit Meche ſagt daher ver große 


Euja3 7*):. Moratoris utilitatem fpectari, aeftimari- 
9 =» 0. | 06 


4 


pandect. h. t 6. 6. Hieron. trewrnen Diepat. ad Pand, 


Disput. XXIII. Th, IV. lit, C. Matth. wesensic ad Pand, 


h.t.nr.6. lo, strauch Diff, de condict. de eo quod c. 1. 
P. IL. fub rubr. Ofhicium iudieis. n. a8. Sam. de coccejı iur, 
civ. controv. h. t. Qu, 4. und lo. Ern. Bernk, EMMInGHAUS 
‚ad Eundem c. Il. not: f. 


y2) L.37. in fin. D. mandati, 
73) L. 173. 9.2. D. de div. reg. iuris, 
74) Tract. III. ad Africanum ad L. 9. D,h, t. „. 


334 13. Buch. 4. Tit. $. 846. 
- fung des Zahlungsortes hat. Um biefen gehörig zu ermef 
fer, kommt es bauptfächlich darauf an, zu meffen Velten 
der Zahlungsort iſt beygefuͤgt worden °°). Daher muß 
bald der Kläger dem Beklagten, bald dieſer jenem das In- 
tereffe loci vergüten. Letzteres ift nue dann der Fall, wenn 
die Schuld an dem Bellagten lag, daß die Zahlung nicht 
. on dem beflimmten Orte erfolgte, und hier muß denn na⸗ 
türlich der Beklagte Höher verurcheilt werden, wenn ber 
Kläger Schaben dadurd) erlitten hat; dahingegen wird der 
Beklagte auf eine geringere Summe verurtheilt, als er an 
dem contractmäßigen Orte hätte bezahlen müffen,, wenn er 
derjenige Theil iſt, der durch die Abänderung des Zub 
lungsorts den Echaben leider. Diefe Entſchaͤdigung muß 
dem Beklagten auch dann zuerkannt roerden, wenn der Klaͤ 
ger auch ohne-feine Schuld, durch ein zufälliges , blos fe 
ne Perfon betroffenes Ereigniß, wäre verhindert morben, - 
ſich an ven beſtimmten Zahlungsorte zur Annahme einzu; 
finden. "Denn es ift’der Vernunft und den Gefegen ge ., 
mäß, daß jeder Theil die nachtheiligen Folgen eines Man« 7 
gels trage und verguͤte, welcher-fich in feiner eigenen Per ; 
fon; auf was Immer für eine Weife, wenn auch gleich nur 
durch zufall, ereignet hat 70). ige ?*) wollen zwar be 


baupteny % 

69) ©. vosr Comm. ad Pand. h. — 6. a 
70) L. 3. $. ult. D. de act. emti et vend. L. 137.6. 4. D. deu, 
verbor, oblisat, &,scHoEMAns Lehre vom Schadenserfarzer ü 
2, Th. S. 20. ff. 9 
71) Ge. FRANTZzkE Comm. ad Pand. h, t. nr. 15, Jo. Bil 
BOECRELMANN Comment. in Dig. h, t. 9, 8, Ge, Ada 
Syht. iur, eiv. Exercit, XVII. Th, 72. Jo.vo@r 
Pand, h. t. 9,6. FHelfg. Ad, LAUTERBACH 
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haupten, es fomme beym Schufdner gar nicht darauf an, 
sb er in mora fey oder nicht, ihm gebüßre auf jederr Fall 
ine Vergütung, wenn ihm der Vortheil des Zahlungsorts 
entzogen wird, gefegt auch, daß er ſelbſt durch feine mora 
die Weränderung deffelben veranlaßt hätts Denn es fey 
fein Geſetz vorhanden, welches ihm diefen Vortheil verfagt 
wiffen wolle, Juſtinian verordne vielmehr ohne Unter⸗ 
fhied: in hac condictione rationem habendam eſſe utilitatis, 
quae promiflori tompetitura fuiſſet, fi illo loco folveret, 


que fe Joluturum ſpopondit. Ueberdem hebe ken Verzug 


ein erroorbenes Conventionalrecht auf, fonbern die nachthei⸗ 


Ugen Folgen deffelben erſtreckten fic) blos auf. die Zukunft. | 


Alein wenn es wahr iſt, mas Afrikan 7°) und Ulpian ”?) 
figen: Quod nemini fruftratio ſua prodeffe debeat, 
ed unicuique fua noceat mora; fo iſt nicht wohl zu 
Ihigreiffen, wie der Beklagte die ihm entgangenen Wortheile 
We Zahlungsorts noch in Anſchlag bringen könne, wenn 
Man ihm felbit lag, dag bie Zahlung nicht an dem verabs 
Areten Orte erfolgte, tie Recht fagt daher der große 
W&uja; 7*): Moratoris utilitatem fpectari, aeftimari- 
Ya que, 


Tfindect. h, t. 6. 6. Hierom, rrevrıer Disput. ad Pand, 
"F Dipur. XXI. Th. IV. lie, C, Mattäâ. wesenzec ad Pand, 
htnr.6. Io, straucn Dil, de condict. de co quedc,L 
DIL ſub rubr. Iffchum imdicis m. 23. Sum, d⸗ cocts pn iur, 
&%. controv. h. t. Qu. 4. und de, Ara, Derui, EMNINCHACH 
Fi Eundem c. 1. not: ſ. 
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b) Es iſt:keine gewiſſe Zeit zur Leiſtung / Feſtgeſetzt wor⸗ 
den. Hier: muß dem Schuldner wenigſtens ſoviel Zeit ges 
ſtattet werden, als in feiner Sage und nach feinen Umſtaͤn⸗ 
ben erforberlich iſt, um!’ an den Zahlungsort hinzureiſen. 

Ein ſolcher Zeitraum iſt Immer. ſtillſchweigend in einer ſol⸗ 
‚en Etipüfarfin begriffen: vermoge ‚welcher "Perländ an 


4 4, 


riße ift die Klage ganz — * Es re * 
Mom Etellen. | | de 


a) L.æ. q. D. ht > Qui ita fipulatur; ‚Epheß 
* dari, fi ante diem, quam Epheſum pervenire 
poflit, agat, perperam ante diem agi: quia et 
JULIANUS putat, diem tacite huic flipulationi inefe. 
Quare ‚verum:puto,. quad JULIANUS’Ait, eum, qui 
- Romae ftipulatur, ‚hadie »arthagine dari, inutiliter 
ſupulari. En BE En 


Gerhard. Noodt 9. "erkläre diefe € , Eile m von bee 
condictione de eo quod certo loco, Geſetzt aber, man 
wollte fie auch von der directen: Klage verftehen, fo'ift wohl 
ſehr natuͤrlich, daß die Eondiction nicht früher an einem 
andern Ort angeftellt werden fann, als bie birecte Klage 
am Zahlungsorte ſelbſt angeſtellt werden konnte. Sogar 
gegen den Buͤrgen hat die Condiction nicht eher Statt, 
wenn er fuͤr den Schuldner an einem beſtimmten Ort Zah⸗ 
lung zu leiſten ſich vabinblch gemacht hat, als wenn es 

auch 


| 55) 5. 5. d. de Verbor. obigat. Fine Autnahm⸗ entbaͤlt L. 141 
9.4 D. eod, 


' 53) Conmenur. ad Die Ih. e te Pag: 309, $.. Neſcio. u 


« 
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auch dieſem möglich · gewefen wäre; an: den Zahlüngsort hin⸗ 


zukommen, geſetzt auch; daß ſich der Hauptſchuldner ſchen 


daſelbſt befinden ſollte. Am Gegentheil möchte auch im 
merhin der Bürge am- Zahlungsorte anzutreffen ſeyn. 
kann dennoch nicht eher in Anſpruch genommen werden, 
nachdem es auch dem Hauptſchuldner phyſtſch moͤglich war; 
an den Zahlungsort⸗ hinzukominen, wie folgende merkwuͤr⸗ 
dige Stelle aus is Papinians Auäftionen Deftäriger 
By L. ‚49. $. Fa n. de Auiuſor Qüachtum. ef, 
anı 1, fideiuflor,. qui; Capuae pecunigm: fi daturum, Ror 
mae-promifit, ‘A reus promittendi: Eapuae eſſet, fa» 
tim -öbnveniri poſſit?. Dixi, non:mägis fideiuflörem 
oonfeſtim teneri,. quam Ti. ipfe, Capuae: ſpopondiſſet, 
tum asus adhuc. Capuam pervenite non potuiſſet. . Nec 
ad rem pertinere,: quod hoc latere ?*) nemo dubitet; 
nondum- fideiufforem teneri; quia nec ipfe reus pro- 
mittendi teneretur: nam e Contrario quoque, ii quis 
refponderit, quoniam debitor Capuae fit, fideiufforem 
confeſtim terteri}; son habita ratione taciti proprii teme 
poris,’ eventurum,. ut:eo caſu fideiuſſor cohveniatur, 
quo debitor ipfe, A -Romne fuiffet, non conveniretur. . 
Itaque nobis placet,, MFaeiuſori iam obli igationem conditio- 
nem.taciti temporis.. ex utriucque perfona reciperare, tam 
rai promittendi, quama.ipfus fideiujforis: ; quoniam aliud 
creſpondentibus, contra iuris formam,. in duriorem 
conditionem acceptus intelligetur. j 
TEN Ba 
5» Id eft pro Hat parte, T. in hiat [pecie: S. zrissonıus de 
‘Verb. Signif. voc. Latus ,-undırornıer Pandect, Iuftin. Tom. 
U: Tit. de fideiuffor.. Nr. ZLN. not. h» 


R 7 . ‘ pr 


t 


: 
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Bey ber. Beſtimmung der Zeit, welche erforbert wird, 
um an den Zahlungsort hinzukommen, hat der Richter, auf 
deſſen Ermeſſen es hier vorzuͤglich ankommt, darauf zu fer 
. hen, wie bald es Perfonen von dem Alter, Stand, Gt 

ſchlecht und Geſundheit, zu benen der Werpflichtete gehört, 
möglich. war, au ben Zahlungsort mit Bequemlichkeit Hiny 
zureiſen. Folgende Stelle verdient Oi beſondere bemerlz | 


>. 30 werben. 


c) L. 137. s 2. D. de verbor , obige Cim Ita 
dtipulatus ſum, Epheß dari? ineft tempus: quod au- 
tem accipi debeat, quaeritur? et magis elt, ut to: 
tam-eam rem ad iudicem, id eft, ad virum bonum 
remittamus, qui aeftimet, quanto tempore diligens 
paterfamilias conficere poflit, quod factum fe promi- 
ferit: ut, qui‘ ‚Ephef daturum ſe ſpoponderit, neque 
aduplomate ), diebus, ac noctibus, et omni tempe- 


‚state contemia. iter sontinuari cogatur; ‚neque. tam 
| | | In. deli 


65) Duploma PR Diploma hie © seeipe, fagı DUARENUS iD 2 Com- 
mentar. ad h.L. Oper. pag. 787. quod a principe impetratur, 
ut equis publice dispofitis uti liest, Poſtam vulgo dieimus. 

_ Privatis enim absque principis diplomate curfus publieus olim 

non permittebatur. Z. 11. Cod. de curfü publico. Cuius moris 

meminit prinıus Lib.X. Epifl. penult. Mit diefer Erklaͤrung 
, Kimmt auch Cujacıus in Comm. ad L. 137. D. de Verb; 
Oblig. überein, wenn er fagt: Duplomats ſunt codicilii, qui 
dantur curfu publieo utentibus, quae et Zrectorias et Combi- 
ae dicuncur. Diefe Duplomatas werden auch Evectiones ges 
nannt. Zu 3. Cod. de cur ſ publ. L. rı. Cod, eod. ©. zrıs- 
‚sonıus de Verb, Signif. voc. Duploma. Allein hier mind bie 
eauſa pro effeetu genommen, und, alſe aiplorme | pro Curfu pu- 
| . . blico, 


„ 


- 


N 
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delicate progredi-debeät, ut reprehenfione dignus ap- 
pareat: ſed habita ratione temporir, astatis, Jexus, vale- 
tudinis; cum id aßat, ut mature perueniat, id ef, eddem 
tempore, quo plerique einsdem conditionis hominer ſolent 
perumirs. Eoque transacto, quamvis Romae reman- . 
ferit, nec poflit Epheß pecuniam: dare: nihilominus 
eirecte condicetur: vel quia per ipfum fteterit, quo- 
minus Ephef daret; vel quoniam per alium Ephef 
poſſit dari; vel quia ubique poteſt ſolvere.“) Nam 
et quod in diem debetur, ante folvi poteft, licet 
peti non poteft, Quod fi duplomate ufus, aut felici 
navigatione, maturius, guam quisque, pervenerit Ephe- . 
‚fum: confeftim obligatus eft: quia in eo, quod tem- 
pore atque facto Khitum eft, nullius eft coniectürae 
locus, | 


Uebrigens kann die Condicllon Statt finden, ,‚ wenn . 
gleich der Schäldner nicht in mora iſt. Denn’es können 
ſich auf Seiten des Glaͤubigers unterdeſſen die Umſtaͤnde 
| geändert Gaben, fo daß ihm jetzt die Seiflung an dem verabr 
redeten Zahlungsort nichts mehr nuͤtzt, zu welcher gleiche 
wohl der Schuldner an dem beſtimmten Orte bereit war. 
| Hier 
blico, qui, ur fit, diplomate Principis effeitur, wie Aug... 
_DONELLUS in Commentar. adLl. 137. §. a. D. ‚de Verb, Ob- 
ugat. ar. 10, Pag: 405. dieſes Wort erklaͤrt. | 
6) Dies if naͤmlich ſo zu verſtehen, wenn ſich der Glaͤubiger 
die Zahlung an einem andern Ort will gefallen laſſen. S. 
DUARENUS in Comm; ad L. 122. D de. Verb: obligat. Oper, 
-pag- 774. voer Comm. ad Pand. h. t. $. 7. maonus bey 
Meerman Tom. IN. pag.. 281. und LAUTERBACH in Colleg, 
th, pr. Pand. vu $. 1%: 


⸗ 
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‚Hier. wäre es unbillig, wenn nicht bie Selflung- auch an ei⸗ 


nem- andern Ort gefardert werben. duͤrfte, weil der Ber 
klagte das intereſſe loci erſetzt bekommt ). 


5) Die condictio de co quod certo loco ſetzt ferner eine 


Verbindlichkeit zum Geben voraus, und zwar mwirb Hier 


unter dem Ausdruck Geben (dare) auch das Widerges 


ben (reddere), Zahlen (folvere), und Uebergeben 


(tradere) begriffen, wie Cujaz’??), zu Folge der Geſetze 


dieſes Titels), ſehr richtig bemerkt hat. Iſt alſo ein 


ie 


bloßes Factum verfprochen worden, bey welchem feine 


| Tradition des Gemachten vorkommt, 3. B. es hat ſich Je⸗ 


mand verbindlich gemacht, an einem beflimmten Dre bin« 


" nen einer gewiffen. Zeit ein Gebäude aufzufüßren, er hat 


aber fein DVerfprechen nicht erfülle *)3. fo ift die actio utilic 


— 


nicht noͤthlg, ſondern es kann hier actione directa ex ſtipu- 


latu auf das Intereſſe an jedem. Orte geklagt werden, wo 
ein Gexichtsſtand des Varfichtnn begründet ift ”. "Der 


Grund 


/ 


sr) ©. Ge. FRANTZRE Commentar. in Pand. h. t. nr. 14. und, 
To. Matth, macnus Rationum et Differentiar. i iur. eiv. Lib.L. 
cap. 14. circ. fin. . 

sg) Tract, III ad Africanum ; ad L g. D. h.t. pag. 398. 

59) L.5. 6. et 7. D. k«. t. L.16,$.1.D, de conflit, pecun. 

60) Ob und wodurch bey verſprochenen bloßen Facten eine mora 
eintreten Einne, geist Schoͤman in den Fragmenten aug 
feinen civiliſt. u. criminalift. Vorleſungen I $. 16. 

61) L. 43. D.de indie, Anderer Meinung find war Doneau 
und Treutler, welche auch bey den obligationibus faciendi 

‚ die Condiction für begründet halten. Allein ſchon sacnov ad 
TREUTLERUM Vol], Dif. XXI. Th. 6, lit. C. pag. 897. ımb 
. BOECKELMANN in Comm. ad Die: h. t 9 6. ‚ haben biefe 
Meinung widerlegt. 


\ 
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Grund: dieſes Unterſchieds beruhet darlu, weil zwar eine 
Sache an jedem andern, als dem verabredeten Ort, gegen 
ben, allein ein Gebäude nur an dem Ort aufgeführte wer⸗ 
den kann, wo es. bedungen worden iſt °°).- "Daher gife 
auch dergleichen Etipulation anders nicht, als wenn zus 


gleich der Ort, wo das Gebäude errichtet werden pen, be⸗ 


ſtimmt worden it. °°) Endlich 


6) bie aus dem unterliegenben Geſchaͤſt encſpringende dis 
recte Klage muß nach der Strenge des Rechts nicht hinreichend 


‚feyn, um mittelſt derfelben die ſchuldige Leiſtung an einem 


andern, als den beſtimmten Orte, nebſt dem Intereſſe fors 


bern zu Eönnen. Gerhard Noodt 0 bemerft, daß urs 


fprünglid) die condıctio de eo quod certo loco. bloß wer 
gen der Strenge der Stipulation eingeführt worden fey. 


Erft in der Folge fey fie durch die Sinterpretation. ber roͤmi⸗ 


ſchen Rechtsgelehrten erweitert, und der Billigkeit wegen 
auch auf bie actionem mutui, actionem ex teftamento, 
‚und de conftituta pecunia erſtreckt worden. Denn keine 


dieſer 


62) S. vorr Comm. ad Pand. h. t. S. 8. und noopr Comm. ad 
Dig- hir. pag. 307. $. Addamne erc. Zwar wollen CUJACIUS 
‘ad Africanım Tract. I. ad L. 8. D. h. t. und de COCCEJI 
in iur. civ. controv. h.t. Qu. ı. den Grund darin fuchen, 


dag die ftipulatio facti eine obligationem incerti bewirke, welch⸗ 


nicht praͤcis auf Leiſtung des Factums ſondern zugleich alter⸗ 


nativ auf dag Intereſſe gehe. Allein dieſer Grund. widerlegt 


ſich aus dem, was von ben obligationibus faciendi ſchon an 
einem andern Drt bemerkt worden if. ©. den 4. Th. biefeg 


Commentars |. 316. ©. 305. und Emmingnaus:ad Cocerjum 


ol ‚not. d. 
63) Le. $, 5. D. h. t. L. 95. D. de verbor. obligat, 
Comment, ad Dig. h. t. Pag. 306, $. Obtint, °. - 


x 
N 
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Diefer Klagen geht auf eiwas Mehreres, als was das Der 


ſeen des Geſchaͤſts mie ſich bringe, woraus fie entfliehen. Die 


erftere auf Wiedererflattung des Darlehns, die andere auf 


Leiſtung deſſen, was ber Teſtirer in ſeinem letzten Willen 


verordnet hat, nur daß mit dieſer auch Zinſen des Verzugs 


gefordert werden koͤnnen °°), und die letztere kann darüber. 


nicht hinausgehen, was die ſchon vorhandene Verbindlich. 
feit ausdruͤckt, welche durch das conſtitutum verſichert 
wird. Ohne den Beyſatz de eo quod certo loco fönnte 


alſo mit Feiner diefer Klagen das Intereſſe ‚gefordert wer⸗ 


den, wenn an einem andern, als dem beflimmten Orte, 


geklagt wuͤrde. Ulpian fcheine ſelbſt nicht unbeutlich da- 
rauf hinzubeuten, wenn er Z. 16. $. 1. D. de confit. pe- 


cun. fage: daß auch beym conftituco an einem andern, 


als dem verabrebeten Zahlungsort, exemplo arbitrariae ac- 


tionis, geklagt werben Fönne °°). . Daß es bey den zwey⸗ 
feitigen bonae fidei Contracten, in welchen ein Theil dem 
andern etwas an einer beftimmten Orte zu leiten verſpro⸗ 


en hat, der Condiction nicht bedürfe, fondern die aus, bene 


felben enefpringende directe- Klage genüge, um auch an eis 
nem andern Orte klagen, und bas intereffe loci fordern 
zu fönnen, ift fchon oben: bemerkt worden.- Bey biefen 
lag es ſchon in der Natur der Klage, daß der Richter von 
Amtswegen auf das Intereſſe wegen des Orts Ruͤckſicht 
nehmen 


65) L. 34. D. de Uſur. L. 34. L. 87. % 12 D. de legat. II, 


L92 in fin. D, de condit. et demonfirat, L, 1. | et L. 4. c. 


de uſur. et fruct. legator. 


66) Anderer Meinung ifl jwar Ant. rasen de Errorib, Pragmä- 
ticor. Dec. XCI. Err. 4. 5. et 6. Allein man ſehe BACHOVIT. 


Trac, de Acuionib, Disp. VII. P. 1 Th. > 


‘ 
. 


N 
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nehmen mußte, wenn gleich. feine Anweiſung (formula iu. 

dicii) hiervon nichts enthielt *7). Nicht nur Paulus be⸗ 

ſtaͤtigt dieſes in der ſchon oben angeführten Stelle aus 

L. 7. D. k. t. Inden auch Ulpian, wenn er L. 5. pr, 

D. Commodatj fagt:. Si, ut certo loco vel tempore redda- 

tur commodatum, convenit, oficio. indicis ine, ut ratio- 

nom loci vel temporis habeat; Jedoch macht Paulus in 
der angeführten 7 9.1. D. 4% bie Ausnahme, 
wenn.fich.in einem honae fidei Contract ein, Theil dem ans 
dern durch Stipulation verbindlich gemacht haͤtte, fein. Ders 
ſprechen an einem Heftimmten Orte zu erfüllen. Hier muf, 
wenn bie $eiftung an dem verabrebeten Orte nicht, erfolgt, 
und dielelbe an einem andern verlange wird, nad) dem Aus. 
fpruch des Paulus die actio arbitraria zu Huͤlſe genom⸗ 
wen werden. Er fagt nämlich: Si tamen certo loco tradi. 

Zurum [e quis Pipulahus fit °®), hac. actione utendum j 

- <rit. 

Bey ber condictio de eo. qnod certo. loco hat nun 
der Richter vorzüglich auf den Schaden Ruͤckſicht zu neh⸗ 
men, den der eine, oder der andere Theil von der Abaͤnde⸗ 

| rung 

s) CUJACIUS Tract. III. ad African. ad L. B. D. bt. und Ger. 

- NoOoDr in Comm. ad Pand. c. 1. pag. 306. haben hierbey ſehr 

. „richtig bemerft, actionem asrbitrariam, exemplo actionis ex-. 
ceptionisque doli mali, iudiciis bonae fidei inefle, ibique ofli- 
cio iudieis contineri, 

68) Das Wort, fipulari wird Sier nicht active (ondern palive 
genommen, fo wie bey Ulpian L. 20.59.13. D. de condict. 
indeb. ‚Nach dem Zeugniß des rrıscıanus Lib. VII. wird 
es in diefem Sinn auch von Suetonius gebraudt. ©. 

auch Ger. noonr ad Dig.h. t. $, Obtinet. pag. 306. 

. Glide Erlaͤut. d. Pand. 13. bd. D 


J 
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if nun de Brage zu entſcheiden, ob und ih wieſem ein an 
fid ich unguͤltiges Verſprechen, oder auch ein nicht‘ vollfommen 
wirffames Gefchäft durch ein conftitutum proprium gültig 
und wirkſam gemacht werden koͤnne 2°)? Man bat bier fols 
‚gende Säle au unferfcheiten. * 9» 


„1. E⸗ AR von fotchen. E. ſhäften sie gee, weiche 
ach. Vorſchrift der Gelege ganz ungültig und unwirkſam 
find. Hier ift’ee auffer Zweißel, daß bey.folchen Befchäfe 
ten ein eigentliches conftitutum nitht Statt finden fönne °'). 
Denn diefes iſt ohne eine vorhandene Verbinhlichfeit un« 
denkbar. . Hactenus conftitutum valebit, fagt Ulpian 
L. 11.:pr. D. k. t. fi, quod conftituitur ,debitum fit, 
‚ Allein Wefchäfte, welche die Geſetze für’ völlig ungültig. er⸗ 
klaͤren, Eönnen in ben: Gerichten nicht anders behandelt wer⸗ 
den, als ob gar, feine, mithin: auch feine natürliche Ver⸗ 


bindlichkeit daraus entftanden: iſt. Es fragt: ſich aber, ob. 


nicht wenigſtens durch nachherige Genchmigung das an fich 
ungültige Gefchäft verbindlich werden finne?g Die. Rechts, 
gelehrten find darüber nicht einerley Meinung. Einige *) 


fragen fein Bedenken, Die Brose au bejehen. Andere 3 
Finger | 


60) Man, febe über biefe Grase verglich Web ers va Ent⸗ 
wickelung di kebre vo von der aarürlichen Verbindiichteit.h. 126. 

‚2. 127. 2 Int, Huf 

61) ZOESIUS Comm. ad Dig. h. i nr. 5. MYLIUS in Dir. _de 
conftituto obligatorio. Pofit. 8. | 

62) WNETTELBLADT Syftem..elententar; turisprud. pafitivde Cer- 
manor. $. 199. THIBAUT Sylt; desP.R. HıBrp ..* 

63) ©: des Godimeızer- Sched. de:iure ratihabkionis, Gi2//se 
1720, 4. $. 15. il. in. 


. 





De pecunia ‚eonftitura, „ | 377 
Dingegen ſtellen den ganz entgegengeſehten Grunbfag auf: 


actus in fe plane nulli non. poſſunt ratihaberi. Um 


dieſe verſchiedenen Meinungen zu vereinigen, find bier fol» 
gende Fälle zu unterfcheiden. - 


7) Der Srund der Umgüfeigkele liegt in“ einer berſön⸗ 


"lichen Quaͤlitaͤt des Urhebers des Geſchaͤfts. Dieſer gehoͤrt 
naͤmlich zu den Perfonen‘, weiche nach Vorſchrift der Ges 
feße ganz unfähig find, über das Ihrige nach Willkuͤhr zu 


verfügen, und fich verbindlich zu macdıen. ‚Hier fann, fo | 


lange dieſes perſoͤnliche Verhaͤltniß fortdauert, auch die 


wiederholte Zuſage einer ſolchen Perſon das unguͤltige Ge⸗ 
ſchaͤft nicht guͤltig machen. Dies iſt der Fall bey Unmün. 
digen, "gerichtlich erflärten Verſchwendern, u. d. Höre 
Hingegen jenes Verhaͤltniß auf, fo koͤnnen jetzt die wegen 


der ehemaligen perſoͤnlichen Unfaͤhigkeit unverbindlichen Ge⸗ 


ſchaͤfte durch nachherige Genehmigung allerdings verbind⸗ 


lich werden °*). Ein conſtitutum kann bier darum nicht 


angenommen werben, weil aus. dem ohne vormundſchaft⸗ 


liche Zuftimmung geſchehenen Verſprechen folder unfähiger 


Derfonen auch nicht einmal eine natuͤtliche "Verbindlich Feit 
entſteht , bie fie ſelbſt treffen fönnte 25). 


2) Das Geſchaͤft. iſt wegen mongelnder freyen Ein⸗ 


willigung desjenigen ungültig, welcher daſſelbe geſchloſſen 
hat. Es iſt z. B. durch Unwiſſenheit und Jerthum ‚ oder, 
durch Betrug, ober durch widerrechtlichen Zwang veran⸗ 

laßt 


64) S. Weber a. a. O. 6. 127. 
65) L. 41. D. de condict. indeb. 6. 3. I, Raid mod, obliget 
tollit. 


— 
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laßt worben. Daß ein ſolches Gefchäft in ber Folge durch 
frehwillige Bene sütig werden Fönne, leidet feinen 
Zweifel. 


3) Das Gefchäfe iſt wegen fehlender gefegtichen Form 
an ſich nichtig. Hier kann zwar die nachher erfolgte Ge 
nehmigung das ungültige Gefchäft nicht gültig machen. 
Denn die Form eines rechtlichen Gefchäfts iſt juris, publici, 
und hängt, wie Ziegler *”) ganz. richtig bemerkt, nicht 
von der Willführ derjenigen ab, welche das Gefchäft fchlies 
Gen. Daher iſt es eine ganz allgemeine Regel, welche 
Paulus L. 29. D. ds div. reg. iur. giebt, Quod initio - 
vitiofum eft, non poteft tractu tempcris convalefcere, 
welche nicht blos auf Teflamente, fondern auch auf Eontracte 
geht, wie Jacob Gothofredus °°®) und Joſeph Ave⸗ 
ranius °°) ſehr ausführlic) gezeigt haben. Allein die nache 
herige freywillige Anerfennung, welche von demjenigen ger 
ſchehen ift, welcher die Handlung als nichtig hätte anfech⸗ 
ten koͤnnen, fann dennoch Verbindlichkeiten begründen, 
und aud) felbft bey legten Willensverordnungen von wich⸗ 
‚tigen dolgen ſeyn ”°), fo wahr auch übrigens der Grundfaß 

bleibt, 


66) 1.2. r 4 Cd. de his, quae vi melusve cau/. gef. ſant. 
HOFACKER Princip. iuris, civ,. Rom. ‚germ. Tom. I_$. 208. 

67) Diff. de ratihabitione $. 14. 

68) Commentar. in Tit. Pand. de civ. reg. iuris ad L. 29. D. 
h. T. pag. 169. fg. 

69) Interpretation. ıur. Lib. IV. cap. a2. 

70) L. 16. $. ı. Cod. de teſtam. L. 23. C. de ſideicomm. L. ult. 
Coad. ad L. Falcid. Jrriz leitet fie voer in Comm. ad Pand. 

h. t. 


‘ 





\ 
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bfeibe, daß ein gleich anfangs ungültig errichtete Teſta⸗ 


ment in der Folge.nle, auch nicht durch Diligung ber In⸗ 
teftat+ Erben, gültig. werden Fönne 25). 


| 5* Das Geſchaͤft iſt wegen eines geſetzlichen Verbots 

“durchaus unguͤltig. Ein ſolches unerlaubtes und verbote⸗ 
nes Geſchaͤft kann durch keine wiederholte Zuſage oder Ge⸗ 
nehmigung guͤltig werden, noch Jemandem ein Recht ge⸗ 
ben, auf die Erfüllung deſſelben zu klagen. Daher ift 
3. 3. in Anfehung verbotener Spielfdyulden, unerlaubten 
Zinswuchers, des commifforifhen Vertrags bey Werpfäns 
dungen, und ähnlicher verbotener Geſchaͤſte jede freymile 
lige, wenn gleich noch fo oft wiederholte Anerfennung gang _ 
ohne Wirfung , weil das Object, der nachherigen Anerfens 
nung ungeachtet, doc) immer bie Eigenfchaft behält, daß 
es einem geſetzlichen Verbote zuwider iſt??). Ganz anders 
verhaͤlt ſtch hingegen die Sache, wenn 


.II. von ſolchen Geſchaͤften die Rede iſt, die zwar nicht 
J ganz unverbindlich, aber doch im Wege Rechtens nicht voll⸗ 
kommen wirkſam find. Solche Gefchäfte koͤnnen durch ein 
Conſtitutum allerdings vollguͤltig und klagbar werden. 
Man ie 3: B. das Klagrecht das Glaͤubigers wäre durch 
| Ver⸗ 

⸗ er / 


h. t. 6.5. aus einem eonſtituto her. Man ſehe Barth. caesıı 
Different. iuris. Cap. 46. (in Jurisprud. Rom. et Altic. Tom, 
Il. pag. 762. fgg). 

zr) ©. averanıı Interpretat. iur. Lib. I, cap. 10. GRUPEN 
Disceptat. for. cap. 5. HOFACKER Princip. iur. civ. T. II. 
..$. 1339. und THIBAUT syſt. des Pand, Rechts IL B. §. 808. 
not· a. 


73) ©. Weber a. a. O. 8. 127. ©. 561. 


\ 


Vexiührung erloſchen; ba. hier dennoch: die natuͤrliche Vet⸗ 
bondlichkeit des: Schuldners fortdauernd bleibt ⸗?), und dieſe 
ſchon zum Conſtitutum genuͤgt ?*), ſo wird, wenn der 
Schuldner gleichwohl nach vollendeter Verjaͤhrung die Be⸗ 
zahlung verſpricht, dutch dieſe neue Anerkennung der 
Schuld das erloſchene Klagerecht des Glaͤubigers ohne allen 
Zweifel wiederhergeſtellet?). Inſofern Febach ber Grund 
der beſchraͤnkten Gültigkeit des Geſchaͤfts in einem perſoͤnlichen 
Verhaͤltniß des Schuldners liegt, muß freylich Die wiederholte 
Zufage in der · Folge zu einer ſolchen Zeit geſchehen, wo dleſes 
Verhaͤltniß des Schuldners, und die damit verknuͤpften Hin⸗ 
derniſſe der gerichtlichen Bollguͤltigkeit des Geſchaͤfts bereits 
aufgehört hätten. Wenn daher Jemand während der väter- 
lichen Gewalt ohne Wiffen feines Vaters Geld aufborgt, 
ſo kann ein ſolches Darlehn nur erſt nach Aufhebung der⸗ 
ſelben durch ein Eonftiritum die völlige Wirkung der Kias⸗ 
barkeit erhalten 79). 


Mebrigens ift zur Guͤltigkeit des Eonfitutume ſchon 
genug, wenn nur zu der Zeit, da das Zahlungsverſorechen 
geſchahe, wirklich eine Schuld vorhanden war. Geſetzt 
alſo die Klage, welche dem Gläubiger feiner Forderung we⸗ 
gen damalen zuſtand, waͤte nachher durch Verjaͤhrung er⸗ 
loſchen, weil ſie eine bloße temporelle Klage war, man 
denke ſich z. 9. die actio redhibitoria oder actio iniuria. 
rum; fo bleibt dennoch das Conſtitutum guͤltig, weil die 

doarom 


73) L. 19. pr. D. ‚de condict. indeb. 

LII. 5. 2. D. . t. _ Fe 
75) FRANTZKE Commentar. in Pand, n. t. nr. is 
276) L. 2. C. ad vctum, Macedon. * 


J — 
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Daraus entfleßenbe Klage. elne.actio perpetua RM. ‚Denn 
mau ſieht auch hier auf den Anfang des Geſchaͤfts. ..Niegs 


ber gehört, bie Stelle Ulpians Z. 18. S. 1. Deh. t. mp 
‚ee fagt: ‚Quod adjicitur? ‚eomgus. Recuniam.- cum 


— 


conſtituebatur, debitam fuiſſe. interpretationem | 


pleniorem exigit. . Nam primum illud eficit, ut fi 


quid.:tunc,. debitum, fuif,..cum. ‚capflityesetur,; nünc 
‚non fit, nihilominus.teneat "conftitutum :: Auia retros- 
fum ſe actio. refert. _‚Proinde temporali actione obl- 


gatım, — „ CELSUS et RANG — 


bi bligatio. 
nis ke folytarım. eonflituerit, . adhue. ‚dem ZWLIANUS 


‚putat; quoniam eo. tempore conſtituit, gug erat ob- 


‚Jigatio, liest. in id tempus, quo, non, teußhatur. Nach 
eben dieſem Princip iſt auch der Fall ‚zu enthcbeiden, wel⸗ 
‚hen Paulus 2. i9. & 2. D. god, .vortsäge,, naͤmlich 


‚wenn. ‚der. Vater dem, Gläubiger" ſeines Sohns die Bezah⸗ 


lung einer, Schuld topftituendo zuſichert‚, weshald dem 
etztern gegen den Water die actio de peculio zuſtand. 

„Gelege. | Ras Pecullum In Ruͤckſicht beffen der Pater ei gent⸗ 
lich nur fuͤr die Schuld feines Sohnes haften. dürfte, waͤre 
auch nachher vermindert worden, oder gar zu Grunde ge— 
‚Händen, "fo "bleibt. dennoch die Werbindlichfeit des Waters 
ex cohftituto fortdauernd fo wie fie zur Zeit des geſche⸗ 


henen Bahlungsverfpredjens. durch die damalige Befchaffens 
heit des Peculiums begrähderwar.. Paulus foge: Sipar 


‚ter vel dominus conftituerit fe foluturum, quod fuit 


In, 


=. DUARENUS in Comm. ad h. Tit, cap. 2, PIE..930. und Ant, 
. raper Rational. in Pandect. ad. L. 18. 5. iD. h. t. 


Slucks Erlaͤut. d vaud i. ae >) Fon 
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“in. peculid, nõòn: minueretur.peculium eo **), quod 
‘ex ea cauſa öbftricrus eſſe coeperit: et licet ihterie- 
Sie: peculſum, ‘non tamen ſiberatur. Die actio con- 
ſtitutoria nimmit alfo hier nie bie Natur der actionis 
‚de peenllo an.“ a 

Mala lin iilg 
eE⸗ hat Ai abich anen Zbeiſl, 206 FAHRER 

Bine, als’ Ane noch nicht: betagte Schuld, der Gegen. 
ſtand des Conſtitütums ſeyn koͤnne, wie ebenfalls Ulpian 
lehri, wenn er T. 3. 9. 2. D. b. t. ſagt: Si is, (qui et 
ure civnli Et'Praetorio debebat, in diem fit obligatus, 
‘an conilitdendo tenedtur ? Et LABEO ait, teneri con- 
ſtitutum: "Guam ſententiam et peDius probat: et ad- 
| ſicit LABEO,, vel propter has’ potiſſmum pecunia-, 

quae nondum peti poſſunt conſtituta inducta: quam 
ſententlain non invitus probarem, habet enim utili- 
tatem ud ex die obligatus , conftituendd fe’ eadem 
‚die ſoluturum, teneatur. "Bey elner bebingten ·Schuld 
ſcheint es zwur vor Juſtinian ſtreitig geweſen zu ſeyn; 
der Zweiſelegrund lag darin, weit, fo lange bie Bebingung 
nicht exiſtirt, weder eine: obligatio’ noch actid vorhanden 
il. Juſtinian gedenkt dieſer Controvers in der oben an⸗ 
gefuͤhrten L. 2. C. h. & Allein der Zweifel täßt fih he 
ben, wenn. man erwägt, daß. bie Bedingung, wenn fie 
nachher epiflirt, auf den Anfang des Gefchäfts zuruͤckge⸗ 


aegen roird / wi anders, ale ob daſſelbe von Anfang on 
Da cd. un 


e) Ant. VABER Confecturar. iur. eiv. Lib. XV, cap. Be wil 
hier leſen: ‚non minuitur obligätio, licet minuerster peculism; 
allein ohne Noth. Man fehe If MEIERI Ludokũ⸗ Iuftinis- 
neor. Decad. IV. ep. 9. 


x R ' . , 
’ 
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unbedingt geſchloſſen worden waͤre 20). Daher ſagt Pau⸗ 
lus L. 19. pr. D. h. t. Id, quod ſub conditione debe- 
tur, five pure ſive certo die conſtituatur, eadem 
| “eonditione füspenditur: ut exiftente conditione te- | 
neatur; deficiente, utraque actio depereät, Und dies 
findet nun auch nad) L. 2. C. eodem um fo weniger ei. 
niges Bedenken,‘ je befannter es ifty daß ja au ſchon, 
waͤhrend die Bedingung ſchwebt, wenigſtens eine ſpes de- 
birum iri vorhanden iſt, welche der Verechcigte auf feine 

Sben überträgt ) u 


. 9 Das’ Eonftitutum erfordert zwar zu feiner Form 
"und Guͤlligkeit nichts „ als-die Einwilligung der Intereſſen⸗ 
"ten 95 Es Tann daher, wie jeder andere Vertrag, for 
wohl unter Gegenwaͤrtigen, als unter Abweſenden, es ſey 
hurch Briefe, oder “Boten, gefchloffen werden 8). Es 
muß aber doch nach der Vorſchrift des roͤmiſchen Rechts 
deutlich beſtimmt ſeyn, daß der Glaͤubiger ſeine Bezahlung 
von dem Conſtituenten erhalten folle °*),. gleich“ 
viel, ob bie‘ Summe dee Schuldforderung dabey ausge⸗ 
drdekt wird/ oder nicht 84). ft daher nur. imperfona- 
‚liter gefagt, ber Gläubiger ſolle befrietiget werben; ohne 
Fu B be — zu 
—8 e. NOOD?T Commentar. ad Dig. h. t. pag- 315: 
" 80) 5: 4. J. de Verb, obligat. ©. Ant; rannı Ratlonal, in L 
19. pr. D. h. t. 
| 'gı) L.. 1. pr. D. h. t. Franc. DOARENı Coniment, dh, Tit. 
“cap. 8. und NooDr Comm. ad Dig.h. t. Pag. 414 
89) Lig galt. L. is. Dh 1. . | 
89) Fr. pranxus ch 4 . 
8W)Lagpr Dit t. III, 
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| zu beflimmen, von- wen; ober iſt das Conflitutum ſo ein⸗ 


gegangen, daß ein Dritter fuͤr den Conſtituenten Zahlung 
leiſten ſolle, ohne daß jedoch dieſer Dritte ſelbſt ſeine Ein⸗ 
willigung erklaͤrt hat; ſo gilt das conſtitutum nicht 85), 
wie folgende Geſetzſtellen beweiſeen. 


L. 5. §. 4. D. k. t. Sed ſi quis conſtituerit, alium 


foluturum, non fe pro alio, non tenetur, . 


Nov. CXV. cap. alt. nad) ‚der Hombergkiſchen Ueber 
fegung: Praeter ea aliud quoque caput, quod. ad 
sonflitutam pecuniam, feu promifliones fpectat, hac: 


‚Lege definiri .nobis vifum eſt. Sancimus.igitur,. fi 
‚quis pro fe, vel pro alia perfona pecuniam cçonſti- 
tuerit, dicens forte alicui, Jatir tibi faciam, ut hic 


in quantitatem, quam dixit, omnibys modis oblige- 
tur, et conftitutum fuum impleat, atque debitum 


ſolvere cogatur. Si quis vero dicat, Jatis tibi Set: 
hic (cum eiusmodi fermo fine mentione perfonae pro- 


latus fit) tanquam nihil dixerit,' ab omni exactione 


- liber feruetur. Sin autem quis dicat, Jaticſiet tibi a 


mb, et ab hoc, et ab illo, illis quidem, quos niominä- 
vit, nif conſentiant, nullum ex ilo ſermone prae- 
iudi- 


2) vorr in Comm. ad Pand. h. t. g. 11. in fin. PEREZ , Prae- 
lect, ad Cod. h. t. nr. 4. MÜLLER ad- suanyvıum Extercit, 
XVIII. Th. 7. not. dor. V. Ein Anderes wäre, wenn aus 
ber vorhergeheuden Frage des Glaͤubigers oder. aug andern 
„ Umfänden gang deutlich erhellet, daß der Conftituent feinen 
Andern, als ſich ſelbſt gemeint babe, ©. Laurensacn Colleg. 
tb. pr. Pand. h. t. $, 11. stayk Us. mod. Pand. h. t, $. 5. 
und Ant. scaurLrınc Thef. controv. Dee. XLViI. Th.’5. 

Daß bier auch auf das iuramentum purgarorium exkanut ver» 

den könne, behauptet Levszr Specim. CLII. medit-5. | 

Fj \ 


, . 
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iudicium orietur; ſed nec is, qui id dixit, pro illis 
perſonis, quas nominavit, exactionem aliquam ſuſti- 


neat: pro ſe vero id, quod ex debito ſecundum le- 


ges probato debere apparuerit, pro rata parte fo. 


lum folvat. Quodũ dicat, fatis tibi fit a me, vel ab | 
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hoc, vel ab illo, tunc perfonis quidem noiminatis-fie 


mili modo non- "copfentientibus nullum fiat praeiudi- 
cium, ille vero, qui hoc contftituit, integrum debi« 


tum folvere cogatur : fi quam autem contra perfo- 
nas nominatas putaverit fibi exactionem competere, 


x 


hanc contra eas ‚fecundum leges proponat, et legum ur 


auxilio fruatur. 


Hat ber Conſtituent zwar geſagt, J dah Er Zahlung 
leiften wolle ‚ ‚aber neben ſich noch eine andere-Perfon ges 
nennt, ‚von welchen: ber Gläubiger ebenfalls feine Bezah⸗ 
lung exhalten ſolle; ſo unterſcheidet das Geſetz, ob dieſes 


copulative oder alternativ geſchehen if. Im erſten 


Fall, wenn z. B. ber Conſtituent geſagt hat, Du wirft 


won. mir und dem Cajus beine Befriedigung 


‚erhalten, fo iſt er nur zu feinem. Ancheil verbindlich; 
in. bem leßtern Fall aber, wenn 5. B. der Eonflituenf ge⸗ 
fagt hat, Ich oder Cajus werden Dir die Schuld. 
bezahlen, fo haftet der Conſtituent allein für die ganze 
ESchuld ?°). Es ‚gehört auch noch bierbrde  , -, 


Auth. si quando Cod, h. t. Si quando duis pro 
fe, vel pro: alia perfona pecuniam fe folvere con- _ 


ſtituerit, vel (poponderit, fic dicens: Satirfaciam eibi, u 


Bb 3 | tene-. 


86) Con. —E in lure Iufinian, ſ. Expofit. method 
Novellar Br Il, Gp: gar. 9. nu . 


Sn 


\ 
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tenetur pro quantitate, quam promifit, Sin autem 
fic dixerit: Satisfiet a.me, et ab illo et illo: illis qui- 
dem, quos nominavit, non confentientibus, folus 
‚ pro rata tantum portione perfolvet. Sin autem dixe- 
rit: Satisfiet, verbo imperfonaliter prolato, non te- 
| nebitur. Sin autem fic dixerit: Erit tibi Jatisfactum, 
aut a me aut ab illo; illo, quem nominavit non con- 
ſentiente, folus in folidum tenebitur. 

Das Kömifche Recht erſordert ferner, daß das Con 
ſtitutum mit demjenigen felbft eingegangen werde, bem bie 
Zahlung geleiftee werben fol. Ging alfo das Conſtitutum 
dahin, daß die Zahlung einem Dritten geleiſtet werden 
ſollte, ſo war es unguͤltig, wie Ulpian lehrt, wenn er 
L. 5. &5. D. h. t3. ſagt: Idem, fi mihi conſtituas, 
te foluturum, teneberis. Quodfi mihi conflitueris, 
“  Sempronio te [oluturum; non teneberis. Auch wenn mil 
dem Procurator des Gläubigers das Conſtitutum gefchlofs 
fen wurde, fo galt daffelde nur dann, wenn man dem Ans 
soalte ſelbſt, und nicht dem Principal, die Zahlung zu lei⸗ 
ften verfprochen hatte. Auf dieſe Art Fonnte auch mit: 
bem Vormunde eines Pupillen, mit dem Verwalter einer 
- Perfonengemeinheit, und dem Eurator eines Blöhfinnigen 
“oder Minderjährigen conflituirt werden. Hatte hingegen 
der Schuldner dem Stellvertreter feines Glaͤubigers zuge⸗ 
fihert,. daß er nicht ihm, fondern dem Gläubiger zahlen 
wolle, fo galt ein. folches Conftitutum ‚eigentlich nach dem 
firengen Recht nicht, fondern es war dem Gläubiger nur 
der Billigfeit wegen eine actio utilis geſtattet ). Alles 

biefe beftätigen folgende Geſebſtellen. L. 
5. 


*%) ©. Grolmans u. von Loͤhr Magazin. für Ne Featswi⸗ 
fenfchaft und Gefeggebung. 3. d. ı Heft. 


\ 
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: LS. s. 6. D. kt. JULIANUS kbro x.1.: Digefo- 
rum feribit,. procuratori conflitui pofe: quod,roms . 
BONIUS ita interpretatur,,. ut ipfi- procuratgri. ‚conftiz, 
tuas te foluturum, non domino, .. » . F 
L.5. $. 7. D. cod. Item tatori pupilli gonftitui 
poteft, et actori municipum, gt curatori, furioſ. 
L. S. 9.9. D. eod. Si actori municipum, vel 
tutori pupilli,: vei ouratori⸗furioſi, -vel: adoleſcentis 
ita conſtituatur, menltipibur ſolvi, vel pupillo, wei 
furiofo, vel adoleſtanti: utilitatis ‚gratiä’ puto- dundam⸗ 
municipibus; vel pupillo vel furiofß vel adolefcent? 
utilem actionem. I yore 
| ‚Der Grund von dieſem Allen iag in dem Pilncip bes 
ſtrengen Romiſchen Rechts, daß Niemand durch eine freie 
Perfon geradezu Rechte und, Verbindlichkeiten erwerben 
koͤnne 8”), - Daher mußte immer. bie, ‚obligatio. von der 
Perfon der Contrahenten ihren Anfang, ‚nehmen 88), „Hatte 
man alſo das Geſchaͤft mit einem, Procurator- giſchloſſen⸗ 


‘fo konnten nur. dieſer actione ‚directa, der Eigenthuͤmer 


hingegen bloß actione ceſſa oder utili klagen 8ꝰ). Dieſe 
Subeiieät fat edoch nach waferm. heutigen Recht weg )⸗ 
| B b « en en 


1] 
* 


Kor. 

8) L. 7%: 6 4. D, de div, reg. iur. 4 

88).L. ır. D. de obligat, et action. ©. NooDT Comm, a ad "Dig: 
h..t. pag. 314. und Ant. SCHULTING Thef. controv. Decad. 
XLVII. Th.8.) 0.3 

89) Ant. vaser Rational in Pand. ad L. 5. & 6. .D. tr 1 0. 
Frid, sorcxeuhann Commentar. in Dig. h. t. 9.7. uud de 
""eocckjı iur. ci. controv; h. t. Qu. 4; et 5: 

90) ©. Weber son der üatuͤrl. Verbinducheeit 9.89 4. S 
375. fr der 4- Auf. — 

| ' —E 
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Verſpticht der Schuldner feinem Gtäubiger durch ein 
| Conſtitutum, daß er ihm ober einem Dritten zahlen 


wolle; ſo kann zwar Letzterer die Zahlung annehmen, ale 


lein nur erſter kann aus dem Conſtitutum klagen. Hat 
jedoch der Schuldner dem Dritten die Zahlung ‚gefeifter, 
fo iſt er von feiner Verbindlichkeit frey. Zwar Fonnte er, 
wenn die erſte Stlpulation blog mie dem Gläubiger allein, 
ohne Adjection’eines, Dritten; war. errichtet worden, : nad) 


dem firengen: Recht noch‘ actione-ex ftipulatu belangt 
werden; allein. weil doch ‚die Zahlung : dem Dritten, mit, 
Einwiligimg des Gläubigers, gefchehen. war, fo war ber. 


Schuldner immer durch eine Erception gegen. die ferneren 
Anſpruͤche des Glaͤubigers gebeckt. —— dieſes hatte auch 
in dem Falle Statt; wenn gleich bey ber erſten Stiyu⸗ 

lation ein Dritter ſoluti — cauſa war beygefuͤgt worden, 

ohne deſſelben beym Conſtitutum welter zu erwaͤhnen. War 
hingegen beym Conſtitutum ausdruͤcklich ausbedungen wor⸗ 
den, daß keineni Andern, als dem Glaͤubiger äffein, die 

Zahlung geſchehen ſolle, fo wird der Schuͤldner nicht Rey; 

wenn er dennoch’ dem Adjeetus zahlt, ſondern der Glaͤu⸗ 


biger Bann ihn mit: Recht actione de conftithta pecunia 


belangen;, Haß er ihm die Schuld bezahle, und ber. Schuld⸗ 
ner muß fich mit der condictione indebiti an ben halten, 


welchem er Zahlung geleiftet hat ꝰ ). Auf diefe Art lafen 


fi folgende Stellen mis aD " vereinigen. | 

& 4 8. 
91) ©. Ant, FAsmı — ih Rand. ad L. 8. 9. E i. go. 
D. n. t. Ant. schurtins Theſ. controv. Dec. XLVII. Ph. 10. 
s34Acnhov ad Trtutlerum Vol. I. Disp· XXIII. Th. 11. Greg: 


MAJANSII Disput. - ‚de Adjecto ſolutionis ‚gratia '$. ge. (in 


4ıvsn. Disputatiomib. inris cip. Tom. I, Pag. 160, fq.) not- 
| uns, OR 


x. 


N ) 
N \ . [) 
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L. 8. D. ht. Si vero mihi, aut Nub ednſti- 


tueri⸗ te ſoluturum, mihi competit actio. Quodũ, 
poſteaquam ſoli mihi te ſoluturum conſtitbiſti, fol- 


"ag: 


veris Titio, nihilominus mihi ‚teneberis >") 


24 


ei, qui, ‚folvit,.reddatur... ,. .-. E ir 
L. 30. D. M. t. Si. quis duobus pecuniam con⸗ 


ſtituerit, bi aut: Titiay etſi ſtricto iure propriae ac· 


tioni ꝰ) pecuniae cönftitutae manet obligatus, etiam- 


ſi Titio. ſolverit, tamen per exceptionem adjuvatur. 


L. 89. D. de ſolut. Si ita Ripularus im, miſii 
aut Titio dar Jrohder? er debitör conflituerit, * mini 
poteft aätie adjecto folvere, Ba “ a 
u 35 Ze Url 

‚ CKELMANN Comm, in ‚Dig. b..t. $ 8. und droodenyin iur, 
civ. controv. h. e. Qu. 6. et 7. 


93) Ee iR Hier von dem Kalle bie Rede, wenn — wor · 


den: mihi aut Titio dare fpondes ? 


53) Daß hier nicht vom der’ actioné Eonitiflitde petünize fon 
::ern von ber artioas ex ſtipulatu bie Rade fen. leuchtet: in: 
die Au en. cujacıus ‚Obfervation. Lib. ZIl., cap, so, will 
dahber att “propriae actionf bielmehr priori ; chioni \efe. As 
lein ohne ale Üuctorität, und daher mir Recht bewerten 
on Barth. cursius Tfferentiac, juris Cap- 44. Ant. FABER 


L. 9. D. eodem, . Titins tamen indebiti conch 
etione tenebitur; ut quad ei perperam. wiutum eſt, 


— 


2. Canjectur..; ‚duris civ. Lib. V. cap. 3 und Io. Frid. 'BOECREL- J 


MANN Commentar. in Dig. h. t. $. 8. Die sctio ex. ftipu- 
latu heißt hier propria actio in Ruͤckſicht der urſpruͤnglichen 


Bebielintd die, Dusch das onfltatum hefdet worden. 


r F 


iR | oo. 
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Ä Uebrigens iſt bey Eonflitulrung einer Schuldverbind⸗ 
lichkeit die Beſtimmung eines gewiſſen Zahlungstermins 
nicht noͤthig. Ehemals ſtritte man zwar daruͤber, ob ein 
Conſtitutum fine die gelte. Denn bie Beſtimmung einer 

Zahlungsfeift fehlen dem Conftitutum fo eigen: zu ſeyn, 
' dag man bas tempus conftitutum dem tempori: prae- 
ſenti entgegenfegte +, : Tuftinian gedenkt diefer Com 
trovers L. 2. C. 4. t. worin er-fie entfchieven hat. Es 
iſt aber doch merkwuͤrdig, daß wenn auch das Conſtitutum 
pure iſt eingegangen worden, dem Schuldner dennoch eine 
Zahlungsfriſt von wenigſtens gehen: Tagen geſtattet werben 
muß. Eine Haupiſtelle hieruͤher iſt die Z. 21. GG 1. D. 
ht. wo Paulus ſagt: Si fine die conſtituas, poteſt 
quidem dici, te non teneri, licet verba Edicti .late 
pateant; alioquin et confeftim agi tecum poterit, fi 
ſtatim, ur contftituifti, non folvas: fed modicum tem- 
pus ftatuendum eft, won minus dscem dierum ,- ut ex- 
actio celebretur. 


- 4) Der Nugen und bie Wikung eines conſtituti 
proprũ beſtehe nach dem Roͤmiſchen Diet darin, daß 
dadurh 6 

a) nicht un eine Dabiadlchkeir, die an fi 6 nicht 
vollkommen wirkſam war, klagbar gemacht, ſondern auch 

b) die ſchon vorhandne Verbindlichkeit auf mancher⸗ 
ley Art abgeändert werden kann, und zwur 

es) in Anſehung des Gegenſtandes. Es kann naͤmlich 


ſtatt der ſchuldigen Sache eine andere von gleichem Werthe 
ver⸗ 


QUIRCTILIAN Declamnt, 230. ©. Ger. Noopt Commentat. 
ad Dig. h. t. pag. 31% 


: 
[j 
Pr 
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verſprochen werden, z. B. ſtatt der ſchuldigen Summe 
Geldes, Getraide. Ulpian ſage L I. 6. 5. D. k. t. 
An poteſt aliud conſtitui, quam quod debetur, quae- 
fitum eſt? Sed cum iam placet, rem pro re folvi 
pofle, nihil prohibet, et aliud pro debito conſtitui⸗ 
denique ſi quis centum debens, frumentum eiusdem 
pretii conftituat, puto valere conftitutum. Ein Zwei⸗ 
felsgrund war zwar, daß der Praͤtor in ‚feinem Ediet ge⸗ 
ſagt hatte: Qui pecuniam debitam conflituit >’) 5 allein da | 
das Tonſtitutum fein bloß wiederholtes Verfprechen, Tone“ | 
dern ein Zahlungsverfprechen ift, und dem Gläubiger mie 


. 
+” * 


ſeiner Bewilligung auch etwas Anderes ſtatt des ſchuldigen 
Objects geleiftet werden kann, ſo ließ man eine ſolche 
VUebereinkunft auch beym Conſtitutum gelten °°). Iſt nun 
aber ſtatt der ſchuldigen Sache etwas Anderes conſtituirt 
worden, ſo haͤngt es nicht vom Schuldner ab, ob er dleſes 
ober.jenes leiſten wolle, ſondern ber Gläubiger kann darauf 
lagen, „daß dem Conſticutum ein Genuͤge geſchehe SO 
entſcheidet wenigftens Dapinian L. 25: pr. D. h.t. imo 
er ſagt: IIlud aut illud debuit, et conftituit alterum, 
an vel alterum, quod non conttituit, folvere poflit, 
quaefitum eft? Dixi, non effe audiendum,. fi velit“ 
hodie. fidem conftitutae rei. frangere. . Die fehulbige 
Summe: hingegen kann durd das Eonflitutum ‚zwar ver⸗ 
mindert, aber nicht vergroͤſſert werden. Si quis centum, 
aureos debens, ducentos conftituat, fagt Ulpian L. 11. 
. 1. D. Ah. t. in, centum tantummodo tenetur: quia 
| — ea 


95) L. IT» 6, L. D. h. t. 
96) ©. Noopr Comm. ad Dig. h. t. pag. 313. und (Te. FRANTZEE _ 
Commentar. in Pand. Wins. 4 Be 


— 


\ 
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ea pecunia debita ef. Sed ſi quis viginti debens, 
dæem conftituit fe foluturum, ‚fügt Paulus L. 23. 
D. eod. hinzu, tenebitur. Durch bas conftituturh ann 


8) die vorhandene Verbindlichkeit auch in Anſehung 
ihrer zufälligen Beſtimmungen geändert werden. €s kann 
nämlich dadurd) . ber Zahlungsort abgeändert 9), ferner. 
der- Zahlungstermin verfürgt ober verlängert werden °°)5; 
ja es kann eine Echuld, bie. noc) lange nicht betagt wär, 
dergeſtait conſtituirt werden, daß ſie jetzt gleich bezahlet 
werden foll °°). Denn darin beſteht ein befonderer Nutzen 
des Conſtitutums, „daß dadurch noch unbetagte Forderun⸗ 

gen in ſchon jetzt exigibele verwandelt werden koͤnnen "0,5, 
und kommt der Conftituent dem Zahfungsverfprechen nicht 


nach, fo kann ber Gläubiger auch auf das Jutereſſe kla⸗ 


gen '). Noch iſt zu bemerken, daß die Verbindlichkelt 
des Schuldners bey dem conſtitutum auch durch Buͤrgen. 
oder Pfand verſtaͤrkt werden kann *), Allein eine bedingte 
Schuld kann dadurch nicht in eine unbedingte verwandelt 
merben, fondern das Conftitutum einer bedingten Schuld⸗ 
verbindlichtel iſt Immer untet ‘der naͤmlichen Bedingung 
ne Ä oo. | zu 


9) Liz. pr: Dh. | a 5 | 

98) L. # D, eodem, Barth. cuesıus Diferenthar. iur, cap- 4. 
ne gg | \ 

Lynn - — rn 

100) L. 3. $. 0. eit, | Ä 

ı) Barth. CHESIUS Differentier. iur, Cap. 44. nr, 8. et 18. und. 
lo. Ortw. westenserg Princip. Iuris Dig. h, t. 4. 35. 

2) L. 4. 8. 1. et 2. D. k. t. 
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zu vaehen , unter welcher die Schuld contrahirt wurde, 


und verliert, feine Wirkung, wenn die Bedingung nicht 


exiſtirt. Zwar kann in dem: umgekehrten Falle eine un⸗ 
bedingte Schuld durch das Conſtitutum in eine bedingte 


| "umpefchaffen werben, allein nad} der Subtilitaͤt des Roͤ 


miſchen Rechts finder doc) auch hier nur eine actio urilis 
"&tatt *). Beybes beſtaͤtiget Paulus, wenn er L. 19. 
or. D. M. t. ſagt: Id, quod ‚füb- enndifione 


„debetur., five: pure, ſive certg.die conſtituatur, eq- 


‚den conditione ſuttpanditur. ut. exiſtente conditione ken. 


‚neatur; defrieme, utraque actio .depereat. . ‚Sed 35 | 


qui pure deber, fi fub .conditione, ‚conftituat,, inquit 


«BOMPQNIUS;;.; in hyne utilem — eſſe. Endlich 


Fan quch 
Yy) die: Berbindilceit durch das Conſtitutumi in be 


fi che auf die Perſon «des Bläubigers ‚geändert. werden. 


Was ih. z. B. dem A. ſchuldig bin, kann ich mit deſſen 
Einwilligung dem B. conſtituiren. Ulpian ſagt E. 5. 5. 2. 
D. h. t. Quad. exigimus, ut fit debitum, quod con- 
ftituitur,, in rem exactum eſt: ‚non utique ut is, 
cui conftituitur,, creditor fit: nam, et quod ego de- 


beo, tu conftituendo teneberis: et quöd tibi’debetur, 


| ſi mihi conſtituatur, debetur. Dabhingegen wird 


5) "Ant, FABER r Rational, in Pand. ad L. 19, 8 1. D.h.e ſucht 
den Grund hiervon darin, weil die Conflitufe eigentlich dazu 


„eingeführt find, um Forderungen, bie noch nich erigibel find, 


bierdurch klagbar zu machen, wie L. 3.9.2. D. h..e. ſagt; 


c) die 


v 


es ſchien alſo dem Zweck des Juſtituts nicht gemäß zu ſeyn, 


weonn dadurch eine unbedingte Schuld in eine bedingte ver⸗ 
wandelt wurde. Man ſehe auch cuzsıus c. l. ur. 19. Ind 
NOODT Comm, ad Dig: h. t. pag. zus · Rare 
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6) die vorige Verbindlichkeit durch das Lonftitutum 
nicht aufgehoben. Denn das Eonftitutum als ſolches ent- 
„Hält nie eine eigentliche, ober privafive NMovartion *). Dies 
ſes har dann. bie wichtige Folge, daß wenn auch nachher, 

weil. B. der Gläubiger in, mora accipiendi mar, die 

Aactio conftitutoria wegfallen follte, doch noch immer bie 

alte Klage Statt. fiäbet welche dem Gläubiger vor dem 

Conſticutum bee Schuld wegen zuſtand ' Nach bem 
neuern Roͤmiſchen Recht Hat dieſes auch um. ſo weniger. eis 

nigen Zweifel, ba zu einer: Novation die deutliche Erklaͤ⸗ 
rung ber Intereſſenten erfordert wird, daß die vorige Wer⸗ 
bindlichteit aufgehoben ſeyn ſolle ) . Eine ſolche Auſhebung 
würde aber offenbar dem Zweck des · Conſtitulums wider⸗ 
ſtreiten, als welcher vielmehr dahin gehet, die vorige Ver⸗ 
bindlichkeit zu beſtaͤtigen. Mit Hecht ſetzt daher Papi- 
nian L. 3. |. 2: D. de adminiflr: ver. ad civitat. perti- 
nent. die Novation dem Conſtitutum entgegen”). Noch 
eine andere wichtige Folge darf hier nicht mie Stillſchwei⸗ 
gen übergangen werben, welche darin beſteht, daß wenn 
dem Schuldner in Anfehung der erſtern Verbindlichkeit bes 

-  fondere Rechte , ober Privilegien zuftanden, folche durch 
nn TR ya 

ML Is. 6. 3. L. as. D. k. t. L. 15. D. de in rem verſo. 

Barth. CHEIIUS Differentiar. iuris cap. 44. nr. 1. und Ant. 

.. scuurtıng Thef. contrev. Decad. XLVII. Th. 10. - 

| 8) ©. Ger. noont Comm. ad Dig. h. t, Tom. I. Operum pg. 
...316. Ulr, ausen Praelect. ad Pand. h. td 8. und Ant, 

+, SGHULTING C |. Thef. 9. in fine, 
6) L. ult. Cod. de Novationib. nuzen, Praglect. ad Pand. h. t. 
6 . — 6 J 
7) cujacıus Obfervation, Lib XX, cap: 39. 


- 


⁊ 
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das Conſticutum niche verloren gehen), Wenn :baher 
3 B. der Ehemann bas Heyrathsgut feiner Frau couſti⸗ 


tuirt, fd bleibe ihm dennoch die Wohlthat bee: Competenz 


unbenommen, wie Ulpian lehrt, wenn er L. 3. pr. D. 
A. t. ſagt: Quod fi maritus - plus conflituit..ex dote, 
-quam facere poterat: quia debitum conſtituerit, in 
folidum quidem tenetur, fed mulieri, in quaniem fu- 


cere potoſt, condemnatur. Auch bey entſtandener Maͤnzo. 


veraͤnderung ſieht man noch auf die Zeit, da die erſte Ver⸗ 
bindiichkeit contrahirt wurbe°), Nam actiö de contti- 
tuta pecunia retrorſum fe refert, ſagt Ulpian Z. 18. 
$. i. D. h. t. Da alſo durd) das Conflitutum die vorige 
Werbindlichkeit In Ihrem Weſen nic)t ‘geändert wird; ſo hat 
der Gläubiger auch die Wahl, ob er die vorige Schuld» 


klage anftellen, oder ex conftituto klagen wolle — ‚Es 


kann jedoch | EBEN 


d). durch ein Conſtitutum fee neue , Berhinbüchfe | 


begründet werben, welche borher nicht vorhanden war, 


— 


Wenn alſo z. B. Jemand, ſtatt hundert Gulden, welche 


er nur ſchuldig iſt, zweyhundert verſpricht, oder auſſer 
dem Capital, auch Zinſen conſtituirt, welche er gar. nicht 
ſchuldig war, oder er perfpricht dem Gläubiger, auffer ber 
— ‚Summe, noch eine anbere Sache barüber zu 

. geben, 


8) BRUNNEMANN Comment. ad L. 3. pr. D. h. t. nr. ses. 


und mürLer ad Struvii Syatag. jur. civ. Exereit. =yıul. Th. 
81. not, . 


9) stauv Syat. jur. civ. Exerc. XVII. Th. 8ı. " 


10) LAUTERBACH Colleg, th. pr. Pand. h. t. & ar. STRUV 


Synt iur. civ. Exerc. XVII, Th. 80, curaius ae 
iur, er: 4: nr, 17: ” i ; , 








-3%6 : _.13 Bud» 5. Tits 9,850 
geben ; fo: gilt . das Conſtitutum nur: bis auf. die ſchuldige 
Summe, Alppian fagt ausdruͤcklich L. 11. $ 1. D. h..t 
| ‚Si quis :centum auréos debens, ducemos conftituat, 
in centum tantummodo tenetur: quia ea.pccunia debita 
eſt Ergo, et is, qui.fortem, et uſuras, quae non 
dehebantur, conſtituit, tenebitur in ſortem duntaxat; 
und Paulus füge noch L. 12. D. cod hinzu: Sed et fi 
° ‚decem, debeantur, et adecem et Stichum conftitüat, po- 
teft dici, decem tantummado nomine..teneri. Man · hat 
hierbey die Frage aufgeworffen, ob. nicht: i in dem Sole, da 
der Conſtituent wiſſentlich mehr verfprochen. hat, als er 
fchuldig ift, das Geſchaͤſt nach dem neuern Roͤm. Recht als 
eine Schenkung zu Recht beſiehe? Die Rechtsgelehrten ſind 
hieruͤber nicht einerley Meinung. Viele — lãugnen dieſes 
“aus dem Grunde, weil eine Schenkung nicht vermuthet 
werde, beſonders wenn die Partheyen ein ganz anderes 
Geſchaͤft einzugehen willens waren. Waͤre ihre Abſicht ge⸗ 
weſen, eine Schenkung zu errichten, fo hätten: fie .- 
und aud) muͤſſen ihre Meinung deutlicher erklaͤren *). 
Geſetze *) fagten freylich ; wer miffentlich “eine a 
bezahlt,‘ habe die Abſicht zu ſchenken. Allein es-fey ein Un 
terſchied zwiſchen Zahlen und Verſprechen. Dort fey die 
Ftage, ob eine Zurüctforderung des Bezahiten Start finde, 
und nur vieſes werde gelaͤugnet. Allein daraus folge nich, 
— | | ee 179 
8, ER) vansz Praelect: in, Cod. Lib, IV, Tit. 19. nr, 7. BOECREL- 
MANN Commentar. in Dig. h. t. $. 6. LAUTERBACH Colieg. 
th. pr- Pand. b. t, $. 9% . zoEsıus ‚ad Dig. h. t. nr. 
10. u. a. m. 
20). L 39. D. de pact. I zu ‘in Fin. D. de. — et act. 
19 L 9. pr. Cod. de condict, indeb, L ie. D. de di, rg. iur. 


‚De pecunia conftituta. 397 


daß auch auf das Verfprechen einer Nichtſchuld geklagt wer⸗ 
den koͤnne. Andere '*) laͤugnen zwar, daß nad) dem Roͤ— 
mifchen Recht ein folches Conſtitutum, welches die vorige 
Schuldverbindlichkeit überfteige, gültig fey; allein fie be 
baupten, daß heutiges Tages ohne Zmeifel durch ein folches 
Derfprechen eine obligatio ex pacto begründer "werde. 


Allein da nach befannten Verordnungen des Kaifers Ju⸗ 


ffinian eine jede Schenfung, welche die gefeglihe Summe 
nicht überfteige, dergeftalt im Wege Rechtens befteht, daß 
der bloße Vertrag, ohne Stipulfation, eine gültige Klage 
hervorbringt 15); fo läßt ſich mit Grund behaupten, daß 
derjenige, welcher wiflentlic, eine Zahlung‘, die Ihm nicht 


oblag, verfprochen bat, aus einem ſolchen Werfprecdyen 


ſchon nach dem neuern Roͤmiſchen Recht verbindlich werde, 


weit er offenbar die Abſicht, das Nichtſchuldige fehenfen zu 


wollen, hierdurch zu erfennen gegeben hat. Diefe Meis 


nung bat aud) ben Beyfall mehrerer beruͤhmter Rechtsge⸗ 


lehrten für fih "°). Aus demfelben Grunde läße fich denn 
auch ohne Bedenken behaupten, daß derjenige, welcher nur 
unter einer "Bedingung zu Etwas verbindlich war, wenn er 
nachher pure conſtituirt, aus dieſem Verſprechen belangt 


werden 


14) BRUNNEMANN Comm. ad L. 11. 6. 1. D. h. t. nr. 4. - 6. 
STRYK Us. mod. Pand. h. t. $, 3. 30EHMer Doctr. de actionib. 
Sect. Il. cap. VI. $. or. 

15) L. 35. $.ult, Cod. de donationib, \ 

16)‘ Ant. rasen Rational. in Pand. ad L. 11. $. 1. D. h. t. 
'Reinh. sacnov Not. et Animadverf, ad Treutierum VoL I. 


Disput, XXIII, Th. 9. Jo. voer Comm. sd Pand. h. t. 6.7. 


und Weber in der ſyſt. Entwickelung d. Lehre vonder natuͤrl. 
Verbindlichkeit. $. 126. 


Gluͤcks Erlaͤut. d. Pant. 13. Th. Ee. 


298 13. Bud. 5. Tit. $.85r. 


werben Fünne, wenn auch die Bedingung nicht eriftire 7, 
Endlich ift noch 


e) zu bemerfen,. daß bie Verbindlihkel des conſti- 
tuti erliſcht, wenn die erſte Verbindlichkeit durch Zahlung, 
oder was derſelben gleich gilt, getilgt wird '8). Dahinge— 
gen bleibt die Guͤltigkeit des conſtituti fortdauernd, wenn 

die vorige Verbindlichkeit blos durch Ablauf der Zeit ihre 
‚gerichtliche Wirfung verloren hat '?). I 


u 
‘ $. 85T. 
| Vom conſtituto debiti alieni. 

Soviel hiernaͤchſt II. das copftitutum debiti alieni 
anbetrifft, fo iſt baffelbe eine Art der Interceſſi on. Es 
wird dadurch eine fremde Verbindlichkeit übernommen, je⸗ 
doc) fo, daß der Schuldner, für den man conftituirt, ver⸗ 
haftet bleibe. Gajus ſagt ausdrüdlih L. 28: D. k. £, 
Ubi quis pro alio conftituit fe foluturum, adhuc is, 
pro quo conftituit, obligatus manet. Es ift daher 
eben fo, wie die Buͤrgſchaft, eine interceflio cumulativa, 
Es ift aber doch auf mehr als eine Are von derfelben we⸗ 
ſentlich unterfchleden %. | 

5 In 


17) BRUNNEMANN Conm. ad L. 19. D. h. t. or. 3.et4. 

18) L. 43. D. de Solut. 

19) L. 18.9.1. D. h.t. BacHov ad Treutler. el. Th. 13. 
lit. D. LAUTERBACH 'Colleg, th. pr. Pand, h. t. $. 10. in fin. 
de coccEjJI iur. civ. controv, h. t. Qu 9. und THIBAUT 
Syft. des Pand. R. 2. B. $. 938. a, €. 

20) Man vergleiche bier vorzüglich Io. Chrifl, koch Dil, de 


conftituto debiti alieni, eiusque a fideiuflione difcrimine. Ki- 
) lonii 
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1) In Anfehung der Form. Denn bie Bregſchaft 
wurde bey den Roͤmern mittelſt der Stipulation, das con- 
ftitutum alienum aber nach Art eines bloßen Vertrages 
eingegangen. | . 


, 


2) In Anſehung des Zwecks. Der einzige und we⸗ 
ſentliche Zweck der Fidejuſſion iſt Sicherheit des Glaͤubi⸗ 
gers. Das eonftitutum alienum aber iſt hierauf nicht 
eingeſchraͤnkt, ſondern kann auch dem Glaͤubiger noch zu 
andern Zwecken dienen; z. B. wenn ihm daran gelegen iſt, 
ſich in Anſehung des Zahlungsortes, oder in Anſehung des 
Objects der Verbindlichkeit einige Vortheile zu verfchaffen. 
Diefe Abfiht kann der Gläubiger nur durch das Eonftitus 
tum erreichen, nicht durch die Fidejuſſion. Denn eine 
Buͤrgſchaft iſt ungültig, wenn ſich der Bürge zu einer ans 
dern Sache verpflichtet, als der Hauptſchuldner fehuldig ift, 
Tavolenus fagt L. 42. D. de fideiuffor.. Si ira ſide- 
iufforem accepero: Quod ego detem credidi, de ea pecu- 
nia mille modios tritici fide tua ejje iuber? non obliga- 
tur fideiuffor; quia in aliam rem, quam quae credita 
eft, fiedeiuffor obligarinon poteft'**), Allein daß etwas 
Anders conftituire werden Fönne, als worin die Haupts 
ſchuld beftehe, ‚wenn diefes dem Gläubiger zum Vortheil 

€ea ge⸗ 
lonii 1777. Webers foft. Entwickelung ber Lehre von ber 
natürlichen Verbindlichkeit $. 124. und Hoͤfners Eommens 
tar über die Heinece. Inftitutionen $. 846. 
21) Die Gefege geben überhaupt die Megel: Non valet Adeiuf. 
‚ fo, fi fideiuffor in aliam obligationem accipiatur , id eft, ut 
‚Ipie aliquid debeat, quod reus principalis non debet. L. 8. $-8« 
L.70. $. a. D. de fideiuſſor. ©. Jos, AFERANII Interpretät. 
iur, Lib, II, cap. 4. 


- 
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gereicht, ſetzt die bereits oben angefuͤhrte Stelle Ulpians 
L.1.$.5.D.h. t. auſſer Zweiſel. Eben dieſer Ulpian - 
lehrt T. 5. pr. et L. 16. 9. 1. D. h.1. daß ſich der Glaͤu⸗ 
biger auch in Anſehung des Zaͤhlungsortes beym Conſtitu⸗ 
tum einige Bequemlichkeit "zu. verſchafſen im Stande fen. 
" Bey der Fidejuffioen Hatte diefes nicht. Etat, vielmehr 
fage Julian L. 16. $. 1. et 2. D. de fideiuf. Quare 
fi reum pure interrogavero, et fideiuflorem cum ad. 
iectione loci accepero, non obligabitur fideiuffor. Sed 
et fi reus Romae conftitutus, Capuae dari promiferit; 
fideiuffor Ephrf: perinde non obligabitur fideiuflor, - 
ac fi reus ſub conditione promififfet, fideiuflor au- 
tem in diem certam vel pure promififfet 2”), Daß 
hingegen die Fidejuſſion mwefentlih nur die Sicherheit des 
Gläubigers zur Abfiche habe, geben die Gefege deutlich zu 
erkennen. So fage Juſtinian pr. 1. de Fideiuffor. Pro 
eo, qui promittit, folent alii obligari, qui dein/lo- 
res appellantur: quos homines accipere folent, dum 
curant, ut diligentius fibi cautum fit. Noch deutlicher er 
klaͤrt ſich darüber Gajus L. 1..$. 8. D.de .obligat. et 
actionib. wenn er fagt: Quid alieno nomine obligatur, 
fidein/for vocafur, ‚et plerumque ab eo, quem pro- 
prio nomine obligamus, alios accipimus, qui eadem 
obligatione teneantyur, dum curamus, ut, quod in obli- 
gationeni deduximur, TUTIUS nobis debeatur. 


3) In Anſehung ber Wirkung. "Eine Bugſcheſt 
iſt unguͤltig, wenn dieſelbe auf eine ſolche Art iſt einge⸗ 
gangen worden, daß Dadurch der Buͤrge. zu haͤrtern Be⸗ 

din⸗ 


— 


so) ©. los, averanıus c. I. or. 18. “ 
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| dingungen verpflichtet wird, ale wozu fh dee Hauptſchuld⸗ 
ner verbindlich gemacht bat. Ulpien: ſtellt diefes als eine 
allgemeine Regel: bey allen Fidejuſſoren auf, wenn, er: L. 8: 
. 7. D..de fidaiuffor. ſagt: Ilud commune eſt in um- 
‚verfs, qui pro aliis obligantur, quod fi fwerint in 
aduriorem gaufam adhibiti, placuit ss ommino 
‚non obligarg: in leviorem plane. caufam accipi poſ- 
ſunt. Es laffen fi fich, ‚wie Jekpb Averani) zur Erlaͤu⸗ 
eigentlich vier Fälle -gebenfen, y wo man. fügen. ann, der n 
fideiuffor fey in ‚duriorem caufam adhibitus.. a) Sn 
Hnfehung des. Drts, wenn entweber bey einer unbeflimme 
ten Zahlungsver bindlichkeit des Hauptſchuldners dem Buͤr⸗ 
gen allein ein beſtimmter Zahlungsort angewieſen worden, 
oder derſelbe die Zahlung an einem andern Orte leiſten ſoll, 
wo ſie beſchwerlicher zu leiſten iſt, als da, wo ſie der 
Hauptſchuldner zu leiſten verfprochen hat ?*). b) In Ans 
fehung der Zeit, wenn der Bürge eher, als ber Haupt 
ſchuldner, belange werben Fann. 3. B. der Schuldner 
iſt erft nach Ablauf einer beftimmeen Zeit, ober unter einer 
. Bedingung zu zahlen verbunden; aflein der Bürge fol ohne 
diefe Zeiebeftimmung, ohne dieſe Bedingung für die Schuld 
haften **), c) In Anfehung der Art der Verbind⸗ | 
lichfeit, (caufa), wenn bey einer alternativen Verbind. 
lichkeit des Hauptſchuldners dem DBürgen bie Wahl nicht 
sufehen fol, welche in einem foldyen (Falle der Schuldner 
\ j Cc 3. mn hat; 


f 


33) Interpretat, iur. Lib. II. cap. 3. nr. 4 
24) L. 16, $.1.et 2. D. de fideiuſſor. 


25) L. 8. r in fin. L, 16, $. 5. 1.70. pr. et 6, 1.D. 004 
. dem. ' ’ 


1402 13. Buch. 3. Tit. 85T 
hat; ober: dem Buͤrgen durch die. Art der übernommenen 
Fidejuſſion die Hoffnung, von feiner Verbindlichkeit bes 
freyeet zu werden, benommen iſt, veren ſich ber Haupfs 
ſchuldner zu erfreuen hatte. Z. B. ‚der Schuldner hatte 
verſprochen, entweder Gefd ober eine andere Sache zu ger 
ben; der Bürge aber full präcis das leiſten, worauf der 
Gläubiger Plagen wird; oder der Schuldner hat vet⸗ 
ſprochen, eine individuel⸗ Sache zu geben; der Buͤrge 
hingegen ſoll entweder dieſe Sache oder ſtatt derſelben eine 
beſtiimmte Summe Geld geben 25). d) In Abſicht auf den 
Gegenſtand der Verbindlichkeit, wenn der Buͤrge 
entweder eine andere Sache, oder eine groͤßere Summe 
"bezahlen ſoll, als ber Hanptſchuldner ſchuldig iſt 27). In 
allen dieſen Fällen iſt die ganze Buͤrgſchaſt nichtig. Die 
Worte des angeführten Gefeges: placuit, cos omnind 
non obli gari, laſſen bierüber feinen Zweifel übrig **). 
Das 
26) L. 8. 4 8. et 9. D. eodem. L. 34. D. d. 
27) 6.5 J. et L. 8. $.7. D. de fideinffar,. L. 42. D. eodem. 
28) Viele wollen zwar mit ALcıaTrus Lib, Y. Parergor c. 17. 
Guil. FORNERIUS Lib, III. Selection. cap. ı 2. und Haloan⸗ 
ber non omnino lefen, und dieſes durch. non in folidum, 
non in totum erklaͤren, fo baß der Stan der Worte dahin 
gebe, der Bürge, der fich zu härtern Bedingungen verpflichs 
tet bat, werde nur in bem Umfange nicht verbindlich, in wel 
chem er fich verpflichtet hat, fo weit aber hafte er immer, 
als die Verbindlichkeit des Hauptſchuldners reicht. Sie une 
terſtuͤtzen biefe Emendation durch die Auctorität der Baſili⸗ 
Ten, welche ouds Aus haben. ©, Diony/. GoTuorrenvs 
in not. ad L, 8. $. 7. D. de fideiufl, und Zv. oTTo in Comm. 
ad $. 5. I. de fideiuf, Allein das Wort omminn heißt bey 
den Elafitern nie in ſolidum, fontern immer foptel als plane, 
vrror⸗ 


De pecunia conftituta. 403 


Das conftitutum alienum Hingegen iſt in feinen der an⸗ 
gegebenen Fälle einer caufae durioris ganz ungültig, ſon⸗ 
dern bleibe auch fogar dann, wenn der Eonftituene früher, 
als der Hauptfchufdher, oder eine bedingte Echuld unber 
dinge, oder. auch eine größere Summe zu bezahlen fich ver 

‚ce 4 pflich⸗ 


| pror/us, utique; und ommino non hooiel als nullo modo, 
neuligunm, nequaguam , tie Jof, AvERANIUS c. I. nr. 2. und 
Henr, von dem zuscn in Difl. de fideiuffore in maiorem fum- 
mam, quam quae debetur, adhibito, praef. Franc. Car. con- 
rapı def. Helmfladii 1734. |. ı2. aus vielen Stellen erwie⸗ 
fen haben. Auch der griechifche Ausdruck oddE Aus bedeutet 
nichts anders, als der lateinifche omnino non, und Cujacıus _ 
in Recitat,. ad Lib. II, Refponfor. Papiniani in L.9. D. de 
Ufur. überfegt ihn ganz richtig durch nudlo modo, Io. Iac, 
WISSENBACH in Exercitat, ad Pand. P. II. Disp.XXVIl, $. 10. 
hat diefed vollends durch eine wichtige Stelle aug zustarnnuı 
Vocabul. graec. in Homeri lliad. auſſer allen Zweifel gefegt. 
Man fehe auch conranı Progr. ad cit. Differt. von dem BUSCH. 
Die fonft befannte Regel atile per inutile non vitiatur iſt hier 
nicht anwendbar. Denn es gehört zur Form und Natur des 
Geſchaͤfts, daß ber Bürge nicht zu härtern Bedingungen, ale 
der Hauptfchuldner, verpflichtet werde, ba er bloß zur Sicher» 


beit des Glaͤubigers bepteitt. $. 5. J. de fideiuffor. L.49. in i 


fin. D. eodem. Viele find Indeffen anderer Meinung. ©. 
Em, merıLLıus Comment. ad $. 5. I. de fideiuffor. Zo. voEr 
Comm. ad Pand. Lib. XLVI. Tit. 1. F. 4. Franc. BRoEus 
Expoſit. in Inſtit. Iuſtin. Lib. IN. Tit, 21. pag. 631. Allein 
mit mir flimmen auſſer ben angeführten Cujaz, Wiſſen⸗ 

- bad, Averani, und Eon rabi, auch noch Franc. noro- 
MAN in Comm. ad $. 4. de fideiuffor. Ars. vinnıus in Comm. 
ad $,5. I. eod. THıBAUT in Syft. des P. R. 2.B. $.95ı 
und Höpfner im Eommentar über bie Heinece. Juſiſtut lo⸗ 
nen $. 840. überein. 
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pflichtet hat, immer wenigſtens in fo weit gültig, als fie 
mit der Verbindlichkeit des Schuldners im Gleichgewicht 
ſteht *°), mie aus den bereits angeführten Stellen, naͤm⸗ 
lich L. 1.9.5. L.5. pr. L.ı1. $. 1. L. 12. L. 13. 
L.ı6.$.1. L. 19. pr. D. h. t. deutlich erhellet, welche, 
wie Doer ?°) mit Recht bemerkt, nicht bloß vom centti- 
tuto proprio, fondern aud) alieno zu verftehen find. Die, 
gang allgemein Lautenden Worte der L. 8. Gy. D. de 
‚fdeiuff. Illud commune eft in univerfis, qui pro aliis 
- obligantur: etc. haben zwar einige Nechtsgelehrten °*) 
veranlaßt, den hier angegebenen Unterſchied zu beftreiten, 
und zu behaupten, daß die Verpflichtung eines Conſtituen⸗ 
ten zu einer durior conditio, eben fo gut, wie die eines 
Buͤrgen, ganz unverbindlich ſey. Sie wollen daher jene 
Stellen bloß auf das conftitutum proprium einfchränfen. 
Allein diefer Erklärung fleht entgegen, daß in der Z. 8. 
bloß von Fivejufforen die Rede ift, auch die im $. 7. ent 
haltene Kegel bloß mit Beyſpielen von Buͤrgen erläutert 
. wird. Es if überdem ‚befannt, daß unter denjenigen, qui 
pro alüs ſ. alisno nomine obligantur, immer nur Bürgen im el 
gentlichen Sinn verftanden werben ?*). Auſſer viefem Untere _ 
ſchiede 


29) &. vorr Comm. ad Pand. h.t. $.6. FABER Rational, in 
Pänd. ad L. 4. D. h. t. MüLLER ad Struvium Exercit. XxVIII. 
Th. Si. not. d. und von dem susch cit. Diſſ. $ 17. 

30) Comm. ’ad Dig, Tit. de ſideiuſſor. $ 4. | 

. 83) wissEengAcH Exercitat. ad Pand, P. II. Disput, XXVIL 
Th, 10. pag. 309. und Ant. scnurLrinG Thef. controv. De- 
cad. XLVI. Th. 6. 

w Pr. I. de fideiuſſ. L. 1. 5. 8. .D de. oblig, et act. Man ſ. 
auch Zo/. averanıı Interpret, iur. Lib. I, cap. 3. und von 
dem suscn Diff, cit. $. 17. 


u 


T” 


De pecunia conftituta, 405. 


ſchiede ſoll fich das conſtitutum alienum nach der Meinung 
einiger Rechtsgelehrten ), von bet Fidejuſſion ber Wir 
ung nach auch noch darin. unterfcheiden, daß der. Conſti⸗ 

tuent als ſolcher belangt werden koͤnne, ohne die Klage des 


Glaͤubigers einftweilen Dadurch von ſich abwenden zu koͤn⸗ 


nen, daß der Hauptfchulbner noch niche ausgeflagt fey. 
‚Denn das Conflitutum, ſagt man, fey Feine ſubſidiariſche 


Interceſſionsart, daher ftehe auch das beneficium excuf- 


fionis dem Conftieuenten nicht fo, wie dem Buͤrgen, zu. 
Allein ich trage Bedenken, dieſer Meinung beyzupflichten, 
da fie die deutliche Vorſchrift der Novelle 4. Kap. ı. 
gegen ſich hat. Man laſſe ſich nur nicht durch die verfio 
vulgata_ irreführen, in welcher die griechifchen Ausdruͤcke 
0 avysıdaynens, 6 avrıdamieas, und 6 rav avridwriaw 
umerdav ganz falſch durch ſponſor, et qui /ponfioni fe ſub- 
iecerit Überfegt find, wie aud) fhon Anton Schulting ?*) 
mit Hecht bemerkt hat, indem. fie vielmehr ſoviel als. con- 


Aituenc, ober confitutae pecuniae reus heißen. Go haben 
jene Ausdrüde Julian ?°), Bregorius Haloander ?°), 


Heinrich Agyläus ?”), und Johann Friedrich Hom⸗ 
. &es5 bergk 
33) Koch cit. Diff. de: conftituto debiti alieni $. 16. und rui- 
BAUT Syſt. des Pand. R. =, B. $. 940. a. E. und Mot. =. 
34) Thef; controverf. Dec. XLVII. Th. 7. Man febe.auch vo- 
"Hier Pandect. Iufin. Tom. J. h. t. Nr, XXX, not. I, pag, 388- 
35) Epitome Novellar. | 


36) Graec. Novell, edit, psg. 15. 


27) Ad ea, quae in Novellis Juftin, conftitutienib. fus. civ.at- 
tingunt, liber fingul, Colosiae 1558. Confit. "IV. (in Gar. 
' Frid, zerannıck Delectu Scriptor. Novellas. Iuſtin. Imp. car; 
hifter. illufßrant. Halac 1783. pag. 21.) j 


= 
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bergk zu Dach ?*) richtiger uͤberſetzt. Daß die Benen⸗ 
nungen ovsuDayarns, und‘ avrıdovneas ſoviel als confli- 
/uens ſ. qui pro alio conflituit, ober pecunias conflitutae 
reus heißen, fo wie ayrıpameiss confitutum, und avrı- 
Qwveiv oonflituere bedeuten, ethellet nicht nur aus andern 
Novellen des Kaifers Juſtinian, wo vom Conftitutum ger 
handele wird, z. B. Novelle 115. Kap. 6. und Nov. 
136. Rap, 1. fondern auch aus ber griechifchen Paras 
phrafe des Theophilus über die Inſtitutionen 3°), ferner 
aus bes Harmenopulus Ileoxeıgov yonav *°), und ben 
Baſiliken, in weichen nie nur die Novelle 4 

wörtlich enthalten iſt *"), fonbern auch, zwey hefondere J 
tel de pecunia conflituta, meer xelss asrıdornoens, hane 
deln-**). Aus biefen Duellen haben auch Dionyfins Go⸗ 
thofredus *?), und Wilh. Otto Reitz **) die wahre Be⸗ 
deutung jener griechiſchen, von dem alten barbariſchen Ueber⸗ 
ſetzer der Novellen gar nicht verſtandenen Ausdruͤcke, richtig 


erklaͤrt. Wie alſo bey ſo vielen ganz unverwerflichen Bewei⸗ 
ſen 


38) Novell. Conſtitut. ex graeco in latin. converf, „Marb, 2 
pag- 56. 

39) Lib, IV; Tit. 6. $; 8. eh 

40) Lib I. Tit. 3. $.47. et Lib. II. Tit. 6. 

41) Tom. IV, Lib, xxvi. Tit. 2. Conſt. 1. 

42) Lib. XXVL Tit. 3 et 2 

43) Nomenclator graecar. iuris dictionum, quae apua Harmeno- 
pul. et alios quosdam iuris authores occurrunt. voec. &yri- 
Qwveiv. avrıdadvyars. -avrıpwvgrn. (adj. Harmenopulo pag. 
417.) 

44) Gloflar. Theophilin. vor. avrı@avsw. (Tom. I. Paraphra]. 
graec. Infiit, adj. pag. 1352:) . 
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fen dennoch dem Conftituenten bag beneficium excuſſionis 
bat abgefprochen, oder von andern *°)y welche ihm diefe 
Wohlthat ‚geftatten, bat behauptet. werden koͤnnen, das 
Geſetz gedenfe zwar des Conſtituenten nicht, allein es flreite 
fie ihn: gleihee Grund der Billigkeit, iſt unbegreiflich. 
Man etwäge nur folgende Worte nach der richtigern Ue⸗ 
berfegung Hombergs zu Dach: Si quis igitur mu. 
tuum dederit, et fideiufforem ‚.(&yyuyrav) aut manda- 
torem, (navdarwen) aut conflitutde peiuniae reum 
(avrı@aynrnv) acceperit, ille non itatim ab initio man- 
datorem, - fideiufforem, aut confituentem conve: ' 
niat, (# wrıDavioavros KweeArw) neque debitore ne. 
glecto interceſſoribus moleftus fit, fed primo eum, 
qui pecuniam accepit, et debitum contraxit, conve- 
niat: et ſiquidem ab illo acceperit, a reliquisabfti- 
neat: quid enim illi cum extraneis rei eft, cui de- 
bitor fatisfecit?* Si vero a debitere nec partem nec 
folidum confequi poterit, quantum ab 'illo accipere 
non potuit, pro ea parte cum fideiuflore, vel con- 
flituente vel mandatore experiatur, et ab eo reli- 
quum confequätur. Atque haec quidem, fi utrique, 
tam principalis debitor, quam fideiuffor, aut man- 
dator, aut conflitutae pecuniaereus(y vr dan“ 
cas) praefentes fint, omni modo ferventur. Si vero 
fideiuſſor, aut mandator, aut qui conſtitutum [u- 
/cepit, (no va — ümeNdav) quidem adũt, 

prin- 


45) HUBER in Praelect, ad Pand. h. t. 6.5. srruv Synt. iur. 
eiv. Ex. XVII. Th.8r. mürLer ad Eundem not.«. BACHoV 
ad Treutlerum Vol. I. Di. XXIV. Th. 8. und LAUTERBACH 
in Difl de beneficio excuflionis. 7 ubingae 1653. $. 23. 


“ 
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principalem autem debitorem abeſſe contingat, du- 
rum eft, creditorem..alio mittere. cum a fideiuffore» 
aut mandatore, aut ronfiituents exigere poflit, 
Noch einen andern wichtigen Beweis für das den Conſti⸗ 
tuenten fogut, wie ben Fidejuſſoren, zuͤſtehende beneficium 


ordinis giebt Die Novelle 136. in praefat. in welcher 
ſich Juſtinian auf die Nov. 4. beruft, und einer befom 


‘ bern Ausnahme gedenft, welche er Kap. 3. 92. in An 


fehung der Argentarien gemacht hatte, - Die hierher 
gehörigen. befonderB merkwürdigen Worte lauten ‘nach der 


Hombergkiſchen Ueberfegung folgendermaßen: Qui in 
corpore fünt.Argentariorum felicis huius urbis, po- 


tentiae noſtrae fupplicantes, de multis-capitibus nos 
rogarunt, petentes, UL eos juvemus, cum et ipsi 
multis fe utiles praebeant, quod conflituta (ovridw- 
"ylesıs). et mutua ſubeant omnis periculi plen.. Nam 
cum ſacra nofra conflitutio ‚exftet, quae vult, ut ex- 
actiones ordine fiant,.et. primum quidem .prineipales 
rei eorumque res, deinde vero fideiuffores, et man- 
datores, et conflitutae pecuniae rei (dvrdavn: 
Tois)- ) excutiantur: ab hac Lege eollegium ipfo- 


rum eximi, omniumque graviflima pati, A ipa qui- 


. den conflitutionis ‚auxilio uti nequeant, fed ftatim exi- 
 gantur: fi vero ab alüis confituta accipiant, (ei dè avın 


Ouvideic xcg iriou —E illi, qui pecuniam conſti- 
tuerunt, (râ. ayrıdarncavras) vel’horum. mandatores. 


aut fideiuflores ipfis non fatisfaciant: et conveniens 
efle , ut et ipſ communium legum participes ſint, 
= J neque 


46) Hier Aberſetzt ſelbſt die xerlo vulzata sonflitutae pecuniae 
rei. u 


— 


En 24 Bu | 
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neque ipſis conſtitutio noſtra adverfetur. Wie’ weit 
Juſtinian dem Geſuche der Argentarien Start gegeben 
babe, lehrt Kap. 1. wo eg, heift: Sancimus igitur, fi 


quidam ex illis, qui menfae argentariae praefünt, ali- 


cui mutuam pecuniam dent, vel confitutum, avrıda- 
now) *’) vel fideiuflores,, 'vel mandatores accipiant, 
ipfisque conftitutio et’ ordo per illam indroductus op- 
ponatur: ut tum in illis conftitutio obtineat, nifi 
fpeciale pactum fecerint, licere creditori principalem 
debitorem et mandatorem et fideiufforem convenire, 
non exfpectato conftitutionis ordine. ° Propter ftu. 
dium enim, quod argentarii- in communes contractus 
collocant, eiusmodi pacta admittimus, quae non vi. 


. dentur contra legem effe: quoniäm unicuique ea, - 


quäe a legibus illi data fünt, contemnere licet. Sed - 
si eiusmodi. pactum fiat, liceat.illis primum etiam 
mandatorem, et‘ primum fideiufforem aliasque perfo- 
nas convenire; -Quare fi pactum feriptum non eft, 
etiam in illis conftitutio omnino obtineat: fin au- 
tem fcriptum ſit pactum, legem det contractui, at- 
que exinde exactiones fiant. Durch diefe Novelle ift 
alfo die ſchon oben bemerkte Ausnahme in Anfehung der Ars 


gentarien- nochmals beftätigt worden, als welchen das .be- 


neficium excuflionis nicht zuftehen fol, wenn fie durch 
FSidejuffion, oder ein mandatum qualificatum, oder durd) 


ein conftitutum bie Verbindlichkeit eines Andern zu deffen 


| Vortheil übernoinmen haben *8). Sie baten zwar den 
| Kaii⸗ 
47) Die verſio vulgata bat hier vel conſtitutae pecuniae reos. 


48) S. RITTERSBUSIT [us Iuftin. P. III. Cap. 2. n. a5. und 
RICHTER Expofit. omnium Authenticar. Cod. luſtin. ad Auih. 
Pracfente Cod. de fideiuffor. n 44. qq. Pag, 366. 


, 


> 
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Kalfer, daß da fie aus ihren Interceſſionen noch vor dem 
Hauptſchuldner belange werden Eönnten, ihnen ein gleiches 
Recht auch. gegen diejenigen zugeftanden werden möchte, 
welche für ihre Schuldner fivejubirt, oder conſtituirt haͤt⸗ 
ten. Allein fie erhielten nur foviel, daß es ihnen erlaubt 
fenn folle, fich ein folches Recht durch Vertrag auszuber 
dingen *?). Noch eine andere Ausnahme macht „uber °°), 
wo bey dem conftituto alieno dag benehcium excuflionis 
wegfallen fol, nämlich wenn ein Termin fefigefeßt worden, 
> auf welchem ber Gonflituent präcis Zahlung zu leiften ver« 
fprochen: hat, wenn binnen diefer Zeit der Hauptſchulbner 
nicht zahlen würde. Ein foldhes Beyſpiel hat Marcellus 
L. 24. D. M. t. Titius Sejo epiftolgm emifit in haec 
verba: Remanferunt apud me quinquaginta ex credito tuo, 
ex contract pupilloram meorum, quos tibi reddere debebo 
Jdibus Maiis probos.. Quodfi ad diem fuprofiriptum non 
dedero, tunc dare debebo ufwras tot. Quaero an Lucius 
. Titius in locum pupillorum hac cautione reus füc- 
cefferit? MARCELLUS refpondit, fi interceflffet ftipu- 
. Jatio, ſucceſſiſſe. Item quaero, an, fi non füucceflif 
fet, de conftituta teneatur? MARCELLUS refpondit, 
in fortem teneri: eft enim humanior et utilior ifta 
interpretatio. War ber Hauptſchuldner bereits zur Bes 
zahlung rechtskräftig verurfheile, und der Konftituene hat 
das Judicatum für den Schuldner zu bezahlen übernom« 
| men, 


4 


49) ©. Herm. nusert Diff. II. de argentariis veterum. Cap. II. 
$. 5. in Ger. oerrıcns Thef, Differtation, iurid. Belgicar. 
Vol. II. Tom. I. pag. 127. 


50) Praelect. ad Pand. h,t. $ 5. et. 6. 
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men, fo geben alle zu, daß aud) hier bas beneficium Or- 
dinis. wegfalle **). | 


Darin aber fommt das conftitutum alienum mit ber 
Buͤrgſchaft überein, daß es ‚ 


I) Die Fähigfeie vorausſetzt, eine kemde Verbind⸗ 
lichkeit zu uͤbernehmen. Wer alſo ſich nicht verbuͤrgen kann, 
kann auch ein ſolches conſtitutum nicht eingehen, , wie z. B. 
Frauensperſonen, Soldaten ’*). 


2) Es fegt, wie die Fidejuffion, das Dafeyn einer 
an ſich nicht ungültigen Verbindlichkeit voraus, fie mag 
‚. Übrigens aus einer erlaubten oder unerlaubten Handlung _ 
entftanden feyn °?)., Daß auch ſchon immer die Perfon 
des Schuldners zu der Zeit gewiß fey, da das Eonftitus 
tum eingegangen wird, iſt nicht noͤthig. Es iſt genug, 
wenn nur überhaupt eine Schuld vorhanden if. Daher 


kann man für erbfchaftliche Schulden zum Beften der Gläu. 


biger conftituiren, wenn gleich der Erbe die Erbfchafe noch 
nicht angetreten hat, und noch fehr ungewiß iſt, ob er fie 
antreten werde. Ulpian ſagt Z. 11. pr. D. h. t. Hacte- 

nus igitur conſtitutum valebit, ſi, quod conftituitur, 
debitum fit, etiam fi nullus apparet, qui interim de- 


oo on beat: 


| 51) ©. mevıus Part. I, Decif. 229. STRYE Us, mod, Pand. 
h. t. % ult. u. a 
5.) L.n.% 1. D.h. f. LAUTERBACH Colleg. th. pr. Pand. 
t. $. 6. und Georg Lud. Boͤhmers augerlefene Rechts⸗ 
rät 1. Bandes 1. Abth. Refp. XLV. nr. 12. f 
53) L.1.$9.6. L. 24. L.26. L.29, D.h.t. LAUTERBACH 


e..1. $. 8. und Webers fyfi. Entwickelung ber kehre von 
der natürl, Verbindlichkeit d. 124. 
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beat: utputa, fi ante aditam hereditatem debitoris, 
vel capto eo ab hoftibus, conftituat quis fe folutu- 


rum: nam et PoMPoxıvs fcribit, valere conflitutum, 
quoniam debita pecunia conftitura eft ’*).. 


| 3) Die Einwilligung des Schuldners ift aud, bier fo 

wenig, wie bey der Fidejuffion, : erforderlich. Es kann 
daher nicht nur ohne Willen des Schulöners, fondern 
aud) wider ben Willen deffelben gefchehen, und der Schuld- 
ner iſt nicht berechtiger, dem Conſtituenten die Zahlung an 
ben Gläubiger zu verbieten. Ulpian belehrt ung ebenfalls 
hierüber, wenn er L, 27. D. h. t. fagt: Utrum prae- 
. fente debitore, an abfente conftituat quis, parvire- 
fer. Hoc amplius, etiam 'invito conftituere eum . 
poſſe, Pomponıus libro 34. feribit. Unde falfam pu- 


tat opinionem LABEoNIs exiftimantis, fi poflquam 


qui conftituit pro alio, dominus ’’) ei denuncietz 
ne folvat, in factum exceptionem dandam. Nec im- 
merito poMmeonius:; nam cum femel fit obligatus, 
qui conftituit, factum debitoris non debet eum ex- 
. cufare, 


4) Die Verbindlichkeit des Conſtituenten iſt eben ſo, 

wie die des Buͤrgen, eine bloß acceſſoriſche. Sie hört 

daher auf, wenn die Heuprverbitdichten des Schuldners 
durch 

54) Man fehe Ant. rasrı Rational. in Pand. ad h. L. 

55) Statt dominus ließt Ant. FABER Conjectur. iuris civ. Lib, 


XV. c. 4 debitor. Diefe Emendation biliget auch Ger. noonr . 


Comment. ad Dig. h. t. pag. 314. und fle hat die Huctorirät 
der Bafiliten Lib. XXVI. Tit. 7. conft. 27. pag. 186. T. 
IV. nah Fabrot für fih. Man fehe jedoch Tu. MEIERI 
Eudogav Iuftinian. Decad, V. cap. 3. 
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durch Sahlung, ober fonft auf recheliche Art getilgt wird 9. 
Haͤtte der Glaͤubiger zuerſt gegen den Conſtituenten geklagt, 
von dieſem aber ſeine Bezahlung nicht erhalten, ſo iſt da⸗ 
rum der Hauptſchuldner nicht befreyet, ſondern es bleibt 
dem Glaͤubiger immer noch unbenommen, den Hauptſchuld⸗ 
ner in Anſpruch zu nehmen. Es mag dieſes zwar ehemals 
unter den alten Römifchen Rechtsgelehrten ſtreitig geweſen 
ſeyn, allein nach Ulpians Ausſpruch iſt die Sache jetzt 
auſſer Zweifel. Vetus fuit dubitatio, fage nämlich die⸗ 
ſer roͤmiſche Juriſt L. 18. $.ult. D. h. t. an, qui,hac 
- actione egit, fortis obligationem confumat? Et tu- 
tius eſt dicere? Jolutione potius ex hac actione facta lie - 
berationem conlingere, non litis contestatione ° 7); quoniam 
folutio ad utramque obligationem proficit °°), ” 
. * 5) In der Regel ift jedoch) das conftitutum alienum 
eben fo, mie bie Fidejuſſion, eine fubfidiarifche Interceſ⸗ 
ſion. Dies hat wenigſtens nach der Novelle 4. Kap. ı. 
gar keinen Zweifel, vermoͤge welcher auch der Conſtituent 
nur in ſoſern verpflichtet wird, als der. Glaͤubiger von dem 
Hauptſchuldner feine Befriedigung nicht zu erhalten vermag. 
Daher wird aud) in der Praris dem Eonflituenten dag be=, 
neficium excuflionis ohne alles Bebenken geſtattet 9). 


_ Endlich 


6) ha⸗ 
| 56) L. 43. D. de Solut. L. 28. D. ht, 


57) L.29. D. de novat. 
58) L. 23: Cod. de fdeiuffor. 
” MEvıus Part. I. Decif. 229. carpzov P. II. Conft. xvn. 


Def. 2. WERNHER Obſervat. forens. Tom. J. P. I, Obf. 29. ° 


et P. IV. Obſ. 26. BERGER Oeconom. iuris. Lib. III. Tit. . 
| " Th. 11x. 


Gluͤts Erläut. d. Pand. 13.2 , Dd 
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- 6) haben mehrere für die naͤmliche Schuld conflituirt, 
fo haften fie zwar, wie mehrere Bürgen, als correi °°); 
‚jedoch kommt ihnen auch eben fo, wie diefen, die Rechts⸗ 
wohlthat der Theilung zu fatten °*). Juſtinian hielt diefe 
Gleichſtellung für billig, wenn er L. 3. C. h. t. verordnet: 
Divi Hadriani epiftolam, quae de periculo dividendo 
- Inter mandatores et fideiuffores loquitur, Iocum ha- 
bere in his etiam, qui pecunias pro aliit fimul confli- 
tuunt, neceflarium eft. Aequitatis enim ratio diver- 
fas fpecies actionis excludere nullo modo debet. 


6. 852. 2 
Bedingungen der actio de conſtituta pecunia. Actio Directa 
und utilis. 


Noch ift zu bemerken, daß 
I. wenn die actio de conftituta pecunia Statt ha 
ben foll, dazu nady bem Ebict des Prätors zweyerley er 
fordert werbe. 
1) Der Gonftituene muß (iinem Verſprechen kein 
Genuͤge geleiſtet haben. 
2) Es muß auch nicht an dem Gläubiger gelegen ha⸗ 
ben, das Verſprochene in Empfang zu nehmen. 
Die Worte bes Edicts, welche dieſe doppelte Be 
dingung enthalten, fuͤhrt Ulpian T. 16. $. 2, D. ht 
an; 


le 


Th. 21. not. 3. LAUTERBACH Colleg. th, pr. Pand. h. t. $. 31. 
Weflphals Rechtsgutachten. 1. Band h. t. F. 1. ©. 81. 
, HOFACKER Princip. iur. civ. Rom. Germ. Tom. Ill. $. 2069. 


60) L. 16. pr. D. h. t. 


61) LAUTERBACH Ce I. 8§. 17: 


an, wo fie folgendermaßen lauten: Ait — Si ap.. | 


pareat, eum; qui confituit, neque Jolviffe, neque feciſſe, 
neque per actorem fietiſſe, quominus feret, quod confitu- 
tum efi, fc. iudicium dabo °?), Der Sinn viefer Worte 
geht alfo dahin, der Beklagte muß in mora folvendi, 
und der Kläger nit in mora accipiehdi gewefen feyn, 
wenn die Klage Statt haben foll, Ich habe ag, der 
Beklagte müffe 


1) dem Eonftitutum fein Genüge geleifter haben. Das 
bin gehört nicht bloß, wenn der Conſtituent mic der ver« 
fprochenen Zahlung ganz ausgeblieben ift, fondern auch 


a) wenn er Zahlung verfprochen hat, und nachher, 
ftatt derfelben, blos eine. Cautionsleiflung anbieter ?°), 
Hätte er hingegen nur die legtere conftituirt, fo handelt er 
feinem Verſprechen gemäß, er mag die verfprochene Cau— 
tion durch) Buͤrgen oder Pfandgebung leiften. Paulus 


ſagt Z.21.$.2.D. A. 1. Conſtituto fatis non facit, 


qui foluturum je cpnftituit, fi offerat fatisfactionm,' 

Si quis autem vonftituat, fe fatisdaturum °*), et fide. 
\ Dd2 iuſſo- 

62) Dieſe letztern Worte ſupplirt nicht ohne Grund Ant. FABER 
in Rational, adh. L. 

63) Es iſt ein großer Unterfchieb swifchen Zahlung und Cau⸗ 
tiongleiftung. Erſtere muß ber Gläubiger auch wider 
feinen Willen annehmen, allein nicht bie legtere. Diefegiltnur 


denn ber Zahlung gleich, wenn fich ber Glaͤubiger dieſelbe 


will gefallen laſſen. L. 6. 6. 1. D. Quib. mod. pignus folv. 
64) So liefet die Florent ine. Dagegen haben Haloauder 
und Baudoza Jatisfacturum. Diefer Lefeart giebt Ger. noopr 
in Comm. ad Dig. h. t. $ . Exfpectas pag. 316. den Vorzug. 
= i Unfes 
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iaſſorem vel pigsora det, non tenetur: quia nihil in- 
terſit, quemadmodum fatisfaciat. 


b) Wenn der Conſtituent etwas Anderes leiften will, 
als er zu zahlen verfprochen hat. Denn es bleibt auch hier 
bey der Regel, daß gerabe derjenige Gegenftand geleiflet 
. werben muß, morauf bie Verbindlichkeit des Schuldners 
gerichtet iſt; es fey von einem Geben oder Thun die 
Rede °°). on _ 


c) Wenn ver Eonftituent die Zahlung einem Anbern 
gelciftet hat, als dem fie verfprochen worden if. 3. 2. 
Du hatte anfangs mir oder dem DB. die Zahlung vers 
fprochen; . nachher verfprichft Du durch ein Conſtitutum, 
mir die Zahlung allein leiften zu wollen. Gleichwohl Haft 
Du die Schuld dem B. bezahle. Hier kann ich Dich dem 
noch ex conftituto belangen °°). Eben dieſes gilt auch in 
dem Falle, wenn der Schuldner mit einem feiner Correal⸗ 
gläubiger das Conſtitutum eingeht, daß er ihm allein zah⸗ 

im 


Unfer Erlanger Band. Eoder hingegen ſtimmt mit ber - 


Slorentine überein. Juden Bafilicis Tom. IV, pag 185. 


“in fin. beißt es auch: O avrıPuvav inavodooiav dıdovan 


i. e, Qui confiituis fe fetisdaturum; und zaıssonıus de Verb. 
Signif. voc. Satisdare, macht bey diefer Stelle die Gemerkung, 
daß das Wort Satisdare zumeilen, im allgemeinen Siun ge 
nommen, ſoviel heiße, ald quoquo modo fatisfacere, 

65) L. às. D.h.t. L. 2. 5. 1. in fin. D. de reb. credit. pu-- 
zexus in Comm, ad h. Tit. cap. 4. Pag. 932. und THIBAUT 
Syftem des Pand. Rechts. ı. B. $. 92. - 

66) L. 8. D.h.t, vornıer Pandect. Iuſtin. T. 1. h. t. Nr. 29. 
Segg. pag. 388. 


Ä 
| 
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len wolle, und nachher doch dem Andern die Zahlung leiſtet. 
Hier wird derjenige, mit welchem das Conſtitutum iſt eine 
gegangen worden, nun als der alleinige Glaͤubiger angeſe⸗ 
ben. Paulus ſagt L. 10. D. h. t. Idem eſt, et ſi ex 
duobus reis ftipulandi poſt alteri conſtitutum, alteri - 
poftea folutum eft; quia loco eius, cui iam folutum 
eit, haberi debet iS, cui conſtituitur. 


2) Die andere Bedingung iſt, daß es nicht an dem 
Glaͤubiger ſelbſt gelegen habe, daß der Schuldner dem Con⸗ 
ſtitutum kein Genuͤge geleiſtet hat. Fehlt es an einem dieſer 
Erforderniſſe, ſo falle. die Klage weg, jebod) entſchul- 
diget kein, auch nur zufälliges Hinderniß, welches ſich am 
Tage der Leiſtung in der Perſon des Conſtituenten ereig⸗ | 
nete °”). Generaliter enim cauſa difficultatis ad in- 
- commodum promifloris, non ad impedimentum fti- 
pulatoris pertinet, fagt Venulejus L. 137. 9.4. D. 
de Verb. obligat. Nur wenn die Sache, welche den Ge⸗ 
. genfland der Verbindlichkeit ausmacht, durch Zufall zu 
Grunde gegangen iſt, fo kann ſich der Conſtituent, wenn 
er dennoch belangt worden lſt , mit einer Einrede fchügen °°), 
wie Ulpian lehrt, wenn er L. 16. $. 3. D. h. t. ſagt: 
Si non ftetit per actorem, tenet actio, etiamfi per re- 
“sum naturam fletit, Sed magis dicendum. eft, fubve- 
niri reo debere. Es frage ſich aber, auf. weichen Zeile 
| Dd3 0 - pane 
67) &. müLLer ad Siruvi ; Syn. iur, civ. Exereit, xvm. Th, 
99 n0ot. % j 
68) S. Ant. rarrı Rational. in Pand. h. L. und Zo. sensır 
Strictur..ad Rom. iuris Pand. ad L. 16, 9. 3. D. h. u pa. 
105. (edit. Lugdun. Batav, 1764. 4) 


A 
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punct gu feßen fey, um zu beurteilen, ob der Kläger oder 
‚ ber Beklagte in mora war? Mergleichen mir hierüber die 
. 1.16. $. wit. L. 17. und L. 18. D. k. 2. fo fcheinen Ul- 
pian und Paulus hierin nicht einerley Meinung geweſen 
zu feyn. Ulpian behaupte, nad; den Worten des Evicts 
fomme es praͤcis auf bie in dem Conftitutum  feftgefegte 
Zeit an. Iſt der Conftituent zu diefer Zeit feiner Verbind⸗ 
lichkeit niche nachgefommen, fo ift die Klage gegen ihn ber 
gründet, wenn er auch nachher die Zahlung dem Gläubiger ans 
" geboten hatte. Folgende Worte laffen hierüber feinen Zwei⸗ 
fel übrig: Haec autem verba Praetoris, neques fe 
‚tiffe reum, quod conflitust, utrum ad tempus con- 
„fitut pertinent, an vero usque ad litis conteflalionem 
trahimus, dubitari poteft? Et puto, adtempus confi- 
‚tuti. Paulus hingegen glaubt, wenn ber’Conftituent auch 
nicht. gerade an dem beflimmten Zaplungstage ſich einge: 
ftellt, fondern erft nad) Verlauf deffelben dem Gläubige 
Zahlung angeboten habe, fo ſey der leßtere in mora, wenn 
er die Zahlung ohne vechtmäßige Urfache anzunehmen ver- 
weigerte. Der Schuldner koͤnne alfo die Folgen feiner 
mora abwenden, fo lange der Gläubiger feine Klage 
noch nicht erhoben hat. So wären die Worte des Prätors: 
neque feciſſe reum nad) ber Billigfeit, und dem Geift bes 
Edicts gemäß zu erflären. Dies iſt der Sinn der L. 17. 
D. k. t. wo Paulus fagt: Sed er fi alia die offerat, 
nec actor accipere voluit, nec illa iufta caufa fuit 
'non accipiendi, aequum eft, füuccurri reo aut ex 
ceptione, aut iufta interpretatione: ut factum acto- 
ris usque ad tempus iudicii ipfi noceat; ut illa ver- 
ba, neque feci/fe, hoc fignißcent, us neque is 
diem, in gquem vonfiluit, fecerit, neque peſi. Zu 
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Zufammenhang zwifchen beyben Stellen ift alfo ver. Nach 
den. Worten des Edices ift zwar der Schuldner in mora, 
wenn en ſich nicht präcis an dem beflimmten Zahlungstage 
bey bem Gläubiger einfindee, und feiner Verbindlichkeit 
ein Genüge leiftet. Allein nach einer billigen Auslegung deſ⸗ 
Ktben fann der Conftituent feine, mora noch bis zur An- 
ſtellung ber Klage des Gläubigers wieder gut machen, wenn 
er ihm Zahlung anbiete. Schläge der Gläubiger dieſes 
Anerbieten, ohne ein gegründetes Intereſſe zu haben, aus; 
ſo wird er dadurch in mora verſetzt, und klagt er dennoch 
nachher gegen den Conſtituenten, ſo kann ſich letzterer mit 
einer Exception dagegen ſchuͤtzen. Eſt igitur in mora ac- 
cipiendi actor, ſagt mit Recht Anton Faber ss), quam- 
diu nihil adhuc coepit ipfius intereffe, licet conſti- 
tuens fuerit in mora folvendi. Merito igitur noluit 
Praetor, ut factum actoris ipfi noceat, ad tempus 
usque accepti- iudicii, niſi iuſtam cauſam habuerit re- 
vuſandae Tolutionis, id eft, nifi damnum aliquod ex 
mora fenferit, ut negari non poflit eius intereffe. 
Mit dieſer Erflärung ſtimmen auch die Bafitifen ’°) 
Überein, in welchen der Sinn ber angeführten beyden Stel. 
fen auf folgende Art ausgedruͤckt if. O a Zumpoddonus 
mwoisv Omep avreduvysev, Umonsırun 0 de Qucınws Eumo- 
diodels, Boygsires. Kal 5 uer& raüra wexpı mponurzp£ews, 
zowv Omep avrs@wvyoev. Ev 5 47 dadepsı Ti Evayovrı. 
i. e. Qui confiituta die non ferit, quod conflituit, tenetur. 
Si vero per rerum naturam fletit. fubvenitur ei. Et ei, 
qui poßen usque ad htis conteflationem fait, quod conſti- 

Ddb4 {witz 


— 


60) I Rational. in Pand. ad L. cit. pag. 513. 
20) Tom. IV. Lib. XXVI. Tit, 7. pag. 184. edit. Fabroti. 
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zuit, fi actoris non interfit. So wäre man alfo mie ben 
Worten des Ediets: neque ſolviſſe neque feciſſe, welche 
von ber mora debitoris handeln, im Reinen. Allein ei⸗ 
nem gleichen Zweifel find bie Worte: neque per actorem 
fletiffe, unterworffen. Ulpiar behauptet, daß auch biefe 
auf die in dem Conftitutum beſtimmte Zahlungszeit zu ber 
fchränfen wären. War alſo der Gläubiger zu biefer Zeit: 
zum Empfang der Zahlung bereit, fo ift die Klage begruͤn⸗ 
det, wenn er es‘ auch gleich weder vorher noch ‚nachher ge» 
weſen wäre. Die Worte deſſelben lauten Z. 18. A. #. 
fo: Item illa verba Praetoris, neque per acto- 
. rem ftetiffe, eandem recipiunt dubitationem. Et 
Pomponius dubitat, fi-forte ad diem conftituti per 
actorem non ftetit, ante ftetit, vel pöftea? Et pu- 
to, et haec od diem conflituti veferenda. Wollte man 
diefe Worte von dem Falle verſtehen, da der Gläubiger bie 
ihm vor der Zahlungszelt oder auch nach Ablauf derfelben 
“ angebotene Zahlung ausfehlug, ‚und die Klage für gegrüne 
det halten, wenn nur der Gläubiger beyni Eintritt der Zah⸗ 
lungoͤzeit bereit war, die ſchuldige Sache in Empfang zu 
nehmen, fo wuͤrde auch hier zwifchen Ulpian und Paulus 
> ein Widerfpruch ſeyn. Allein der Fall war abgethen, wenn 
der Schuldner zwar beym Eintritt der Zahlungszeit aus 
blieb, nachher aber, ehe noch ber Gläubiger die Klage ges 
gen ihn erhoben hatte, ihm bie Zahlung anbot. Daß hie 
nach einer billigen, und dem Geift des Edicts gemäßen Err 
klaͤrung die Klage nicht mie Wirkung angeftelt werden Fin, 
ne, wenn der Gläubiger die ihm ängebotene Zahlung ohne 
eechtmäßige Urfache ausgefchlagen hat, iſt nun als eine, 
nach dem Ausfpruch des Paulus, ganz entſchiedene Wahr⸗ 
heit anzufehen.. Eben fo wenig kann es aber auch einem 
| | gegrüns 
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gegründeten Zweifel unterworffen- ſeyn, daß ſich der Schuld⸗ 
ner durch eine Einrede ſchuͤtzen koͤnne, wenn er noch vor 
dem Eintritt des Zahlungstermins dem Glaͤubiger die ſchul⸗ 
dige Sache anbor, und der Ießtere die Annahme bderfelben . 
ohne rechemäßige Urfache verweigerte. Denn Ulpian fagt 
ſelbſt L. 38. 6. 16. D. de Verbor. obligat.. Quod certa 
‘ die promiffum eft, vel ftatim dari poteft: totum 
enim medium tempus ad folvendum liberum promiffori re- 
linquiſur. Hiermit flimme auch Celſus L. 70. D. de folut. . 
überein. Alein die vom Ulpian in der L. 18. pr. D. 
Kt. angeführten Beyſpiele beweilen, daß hier von einem 
folhen Falle die Rede fen, wo nicht durch verweigerte Ans . 
nahme der fhufdigen Zahlung, fondern durch andere zufäl. 
fige Urſachen, die ſich in der Perfon des Glaͤubigers ereig. 
net haben, die Erfüllung der Verbindlichkeit auf Seiten 
des Schuldners verhindert wurde,. Hier ſtimmen Ulpian 
und Paulus darin überein, daß es lediglich darauf ans 
fomme, ob der Zufall, welcher den Gläubiger hinderte, 
die- Zahlung, wozu ber Conftituene bereit war, in Ems 
pfang zu nehmen, ſich gerade zu der Zeit, ba, die Leiſtung 
gefchehen follte, in feiner Perfon ereignete, ober vorher, 
oder nachher. Nur in dem erften Kalle ift er dem Glaͤu⸗ 
biger nachtbeilig , in den übrigen Fällen hingegen ift vie 
Kiage begründet. So find mit "Jacob Voorda 7") die. 
Worte Ulpians zu erflären, welche fo lauten: Proinde fi 
valetudine impeditus, aut vi aut tempeftate petitor 
non venit, ipfi nocere Pomponius. feribit. Nach dies 
fen Morten iſt alfo der Gläubiger in mora, wenn der‘ 
Schuldner am Zahlungstage bereit war, feine Verbind⸗ 
Dd 5 lichfeie 
71) Interpret, et Emendation, iuris Rom. Lib, I. cap. 16. 
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lichkeit zu erfüllen, und ihn zu diefer Zeit nichts hinderte, 
die fchuldige Zahlung zu leiften, als die Gegenwart des 
Gläubigers, welcher am Zahlungsrage nicht -anzutrefien 
war, wenn leßterer auch burch einen bloßen feine Perfon be⸗ 
troffenen Zufall wäre gehindert worben,- Die ſchuldige Sache 
zur beſtimmten Zeit von dem Conſiituenten in Empfang zu 
nehmen, Fällt indeſſen gleich die actio de conftituta pe- 
cunia in diefem Falle weg, fo Fann. fich ber Glaͤubiger 
Doch noch immer der⸗Klage bedienen, weſche ihm des einge⸗ 
gangenen Geſchaͤfts wegen: vor dem Eonftitutum, zuftand ”°). 
Denn daß durch das Conſtitutum bie erſte Verbindlichkeit 
nicht aufgehoben werde, iſt ſchon oben bemerkt worden. 


II. Die actio de conſtituta pecunia iſt bald directa 
bald utilic. Erſtere ſteht demjenigen. zu, welchem conſti⸗ 
tuirt worden iſt, er ſey der Glaͤubiger ſelbſt, oder ein Drit⸗ 
ter, wenn dieſem nur mit Einwilligung des Glaͤubigers 
war conſtituirt worden 7°). Daher kann auch ein Procura⸗ 
or direct Magen, wenn biefem die Zahlung. ift verſprochen 
worden 7*), und daß die Klage auch den Erben zuſtehe, leidet 


Ä vollends feinen Zweifel 7”). . $egtere hingegen kann aud) 
>. einem 


72) ©. Ulr. nuserı Praelect. ad Pand. h. 1.6.8. Ger. noopr 
. Comm. ad Dig. h. t. pag. 316. und Ant. scuurtıng Theſ. 
contzov. Dec. XLVII. Th. 9. | 
73) L. 5. 9. 4. L. 6. L. 7. L. 8. D.h.t. voer Comm, ad 

Pand. h. t. S. 3. sTRUV Synt. iur, civ. h. t. Th. 79. et ad 
Eundem MÜLLER not. æ. 
,)L.5.$9.6D.hi 
75) Denn die.actio de conſtituta pecunia iR, wie Ulpion 
lehrt L. 18. 9. 2..D.h. t. eine bloß perfecutorifche Klage, 


wenn gleich die Verbindlichkeit, welche durch das ren 
beſtaͤrkt 
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einem Dritten zuſtehen, naͤmlich den Pupillen, Minder⸗ 
jaͤhrigen und Staͤdten, wenn deren Tutoren, Curatoren 
oder Actoren zum Beſten derſelben mit ihren Schuldnern 
conſtituirt haben ”°). Hat der Fiduciar mit den Schuld⸗ 
nern. Des Erblaſſers zum Beſten der Erbfchaft conſtituirt, 
ſo verſprechen zwar ihm die Geſetze nach geſchehener Abliefe⸗ 
rung der Erbſchaft die actionem de conſtituta pecunia 
ab, weil nad) der Verordnung des Trebellianiſchen Senats . 
ſchluſſes die erbfchaftlichen Forderungen auf den Fideicom- 
miſſar übergegangen find. Allein es frage fih, ob fi 
nicht ber Fideicommiſſar ber conftitutorifchen Klage bedienen 
koͤnne? Nun gehen zwar eigentlich die Klagen aus ſolchen 
Gefchäften, weiche ver Fibuciar vor der Reſtitution vorge. 
nommen bat, nad) dem angeführten Senatus- Eonfultum 
nicht ipfo iure auf den Fideicommiſſar über, fondern es 
muß fid) derfelbe deshalb die Rechte des Fiduciars beſon⸗ 
ders cebiren laffen 7”). Es wird Indeffen dem Fidelcommiß 
far der Billigkeit wegen eine actio utilis ex confticuto 
geſtattet; welche auch dem wahren Erben in dem Falle zu» 
ſteht, da berfelbe vie Erbfchaft gegen den Beſitzer derfelben 
erfirieten hat, wenn dieſer zuvor mit den Erbſchaftsſchuld⸗ 
nern conſtituirt hatte 72), Paulus beflätiget alles dieſes, 
wenn 
beftäret worden iſt, urfprünglich durch ein Delict entſtand. 
©. BOECKELMANN Comment. in Dig. h. t. 4. 10. Daß bar 
ber die actio conflituteria ſowohl active ale paſſive auf die 
Erben übergeht, beftätiget ausdruͤcklich Ju ſtinian L. a. pr. 
Cod.h.t. 
76) L.5. 9. 9. D.ht. 


27) L. 73. pr. D. ad Sctum Trebell. ©. Weſtph al von Ber. 


maͤchtniſſen und Fibeicommiſſen 2. Th. $. 1859. 
7) u bem a frengen Recht wirken ſonſt Vertraͤge, die der 
Dellßer 
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wenn er L. 22. D. h. t. fagt: Si poft conftitutam. tibi 
pecuniam, hereditatem ex Senatusconfulto Trebel- 
'liano reftitueris, quoniam fortis petitionem transtu- 
liſti ad alium, deneganda eft tibi pecuniae conflitutas 
‘actio, Idem eft in hereditatis poffeffore poft evictam 
hereditatem. Sed magisef, ut fideicommijlario, vel ei, 
qui vicht, decernende eſſet actio ”°). 

$. 852. D. 
Heutiger Gebrauch biefir Lehre. 


Der heutige Nutzen des Conſtitutums laͤße ſich im 
Ganzen wohl nicht mit Grund bezweifeln. Zwar wirft 
heutiges Tages ſchon jedes Verſprechen an ſich eine Klage, 


es mag in Raͤckſi cht einer ſchon vorhandenen Verbindlich⸗ 
keit 


Beſitzer einer fremden Erbſchaft geſchloſſen hat, fuͤr den wah⸗ 
ren Erben, wenn er die Erbſchaft erſtreitet, weder Verbind⸗ 
lichkeit, noch Recht. L. 17. 6. 6. D. de pactis. Allein ber 
Erbe kann verlangen, daß ihm der Beſitzer alle Klagen eebire 

welche er der Erbſchaft wegen erworben bat. L. 16. $. 4.5 

et ult. L. 17. L. 18. pr. L. so. $. ız. L. 30. D, de heredit, 

petit. Man vergleiche noch Zac. cujacıus in Comm. ad Tit, 
de pactis ad L. cit. 17. $. 6. h. t. Fr. DUARENUS Comm. 
ad h. Tit. cap. 8. Oper. pag. 933. Lud. cnaronnas TIsidavuv 

f. Verifimil. Lib, H. cap. 8. und Zul, pacıus Euayrungan. 
‚ Cent. I. Qu. 93 , 

79) Ohne Grund hält Ant. raper Conjectur. juris civ. Lib, 
XV. cap. 5. biefe legtern Worte für einen Zufag, bes Tribor 
niang. Dan fehe vielmehr Über dieſes Geſetz die ſehr gründe 
‚lie Erklärung in Juſt. meıerı Evdofay Iuftinianeor. Decad’ _ 
V. cap. 1. und Zul. pacıus Evavrngan, Centur. HE, Qu 37. - 


\ 
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keit geſchehen, oder nicht. Deswegen laͤßt ſich aber doch 
mit Johann Schilter °°) nicht behaupten, quod actio 





ex pacto moribus noftris bi in. omnia fufhciens fit, , _ 


noch mit Georg Beyer °') diefer Lehre aller heutiger Ge⸗ 
brauch abfprechen. Das confitutum proprium bat noch 
immer darin feinen Nutzen, daß dadurch ein nicht abſolut 
unguͤltiges, fonbern nur In Anſehung feiner Wirkungen 
eingefchränktes Geſchaͤſt vollgültig und wirkſam werden 
kann, wenn es unter folhen Umſtaͤnden geſchiehet, unter - 
denen ſich der Conſtituent vollgüleig verpflichten Fann. Daß 
auch beym Darlehn durch), ein wiederholtes Zahlungsver⸗ 
ſprechen die exceptio non numeratae pecuniae ausge» 
fhloffen. werde, iſt ſchon an einem andern Orte °*) ger 
füge worden. Das confitutum alienum hingegen ift 
heutzutage von ber Fidejuſſion zwar nicht mehr in Ans 
fehung der Form, mohl aber noch jege in Anfehung . 
des Zwecks unterfchieden, inſofern es nämlich zu anderen 
Zweden gefchiehet, als blos um dem Gläubiger Sichere - 
heit zu verfchaffen *)., Es iſt daher unrichtig, wenn 
einige °*) behaupten, daß die Fidejuſſion ganz in das 
Eonftitutum übergegangen fey, und daher heutzutage 
bey DBürsfchaften bloß die actio conftitutoria Statt 
babe. 
80) Prax. iuris Rom. Exercit, XXIV. $, 76. 
81) Delineat. iuris civ. poßtionib, füccinctis comprehenfa- fecun- -· 
dum Pandectas h. t. pag. 281. - 
82) ©. den ı2. Th. dieſes Commentars ©. : 151. ffe 
83) ©. Tnısaur Sylt. des P. R. 2. B. $. 955. der 3. Aufl. 
84) SCHILTER c. I. $. 78. HOFACKER Princip. iur. civ. Rom 
germ. Tom, IH. . 2068. Beyer c. 1, pag. 281. 





Lib. XIII. 





426 





Lib, XIII. Tit. VI. 


Commodati vel contra. 





| $. 353. 
Begriff des Leibcontracts, und Erforbernifie deſſelben. 


er andere Neal + Contract, von welchem ber Präcor 
in feinem Edict unter der Rubric de rebus creditis 
handelte, ift der Leihcontract, (commodatum)*’). Man 
verfteht darunter denjenigen Neal » Contract, wodurch Je⸗ 
mand einem Andern eine Sache unentgeldlih zu einem in 
RrRuͤckſicht auf Art, Zweck, ober Zeit beftimmten Gebraud) 
untere der Bedingung übergiebt, daß er nach geendigtem 
Gebrauch die Sache in Natur und underborben wieder zu⸗ 
ruͤckgeben folle 25). Die Worte des Edicts, welches von . 
| diefem 
85) ©. Franc. Duarenı Commentar. ad hunc Tit. in Operib, 
pag. 951. ſaq. Aufferdem haben Jo. GorDDAEUS. Casp. zıEc- 
rer, Barth, [.sonh. SCHWENDENDOERFER und andere mehr, 
welche in Lırenıı Bibl. reali iurid. v. Commodatum ange» 
führe werden, von dieſem Contract gehandelt. Unter ben 
‚neuern find zu bemerken Mich. Henr. Ge. reınnarpı Com- 
mentat. de commodato eiusq. actionibus. Erfordiae 1752. 4. 
und Henr. Ant. van aLpnEn var der Broeck Diff. de com- 
modato. Lugd. Bat. 1785. 


36) Das Wort commodatum bat verfiglebene Bedeutungen. Es 
wird 
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biefem Contract handelte, lauteten nach Ulpian T. 1. pr. 
D. h. t. fo: Quod quir commodaſſe dicetur, de J 
"eo indicium dabo. Anton Faber *7) folgere hieraus, | 
baß die actio commodati eine prätorifche Klage ſey. Vorher 
babe nach dem aͤltern Civilrecht nur actio im factum prae- 
feriptis verbis Statt gefunden, Allein richtiger ift wohl - 
die Meinung des Locceji °°), daß die actio commodati | 
urſpruͤnglich eine Eivilflage ſey. Denn Ulpian zählt L. 7. 
pr. tt $. 1. D. de pactis aushrüdlih das commodazum 
zu denjenigen conventionibus iuris gentium, welche, 


von jeher eine Klage wirkten; die actiones in factum 


\ 


praeferiptis verbis aber entflanden erft aus neuern Ges 
ſchaͤſten, welche Feine beftimmte Klagformel hatten as), Es 
it aud) gar feine richtige Folge, daß eine Klage darum 
eine actio praetoria fen, weil fie der Prätor in fein Edict 
aufgenommen hat. Hierzu kommt, daß urfprünglich in 
dem Ebist des Prätars nicht einmal das Wort commodaje 
gebraucht. war, Paouvius, der Urheber des Edices, fehrieb: 
Quod quis utendum dedi/fe dicetur,. wie Gerhard 
en Noodt 
wird nicht nur für dieſen Contract genommen, dee oben defi⸗ 
nirt worden ift, fondern auch für bie entlehnte Sache, 
3. B. commodatum accipere, reddere, reſtituere. T. 3.9.2. 
L.5.pr. et $. 13. D. L. fin. Cod. h. t, Bisweilen auch fie 
die Klage aus dem Contract, 5. B. commodati agere, com- 


‚modati teneri, ©. rautersacnu Colleg. th, pract, Pand. _ 
Bug | | 


87) Rational. in Pand, ad L. 1. Pr. D. h. t. 


r 


j 


. 88) lur. civ. controv. h. t. Qu, 4. 
N r 


89) ©. MEISTERI Diſſ. de in factum actionibus. Cap, II. 5. 33. 
in Opuſc. pag. 381. | 


x 
— — — — — *— 
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Noodt 2°), bemerkt. Erſt Julian verbefferte biefes in 
ben: edicto perpetuo, und fegte dafür den paffendern Aus- 
druck commodaſſe. Unum folummodo notandum, fagf 
Ulpian L. 1. . 1. D. k. 2. quod qui Edictum con- 
cepit, (nämlich Julian) commodati fecit mentionem, 
cum pacuvius utendi fecerit mentionem. Von bem 
| teipcontract find folgende Säge zu bemerfen. 


1) Das Commodatum ift ein Realcontract, und wird, 
als folcher,, erft durch: die Tradition perfect, 


2) Es hat alfo nur Sachen zum Gegenſtande. Eis 
nige Rechtsgelehrten wollen zwar auch ein commodatum 
perfonarum annehmen, nämlich in Abſicht auf Dienſt⸗ 
leiftung °*). So fagt Juſt Henning Böhmer °*): Dari 
etiam commodatum per/onarum intuitu operarum fuarum, 
notum. Quidni ergo etiam Epifcopus vel alius Sy- 
perior clericum alii ecclefiae ad certum tempus com- . 
modare poflet? qui revocari nequit, nifi poſt uſum 
expletum. : Eben dieſes behaupten wörtlich Paul Joſeph 
von Riegger °°), und Xaver Bmeiner °*); und Muͤl⸗ 

ler °°) bemerkt noch infonderheit hierüber Folgendes: Quin 
. etiam 
90) Commentar. ad Dig. h, t. pag. 317. | 
9) S. Otto Ludwig von Eichmann techtliche und hiſto⸗ 
riſche Anmerkungen von dem Leihen der Perfonen; (in 


beffelben Sammlung Kleiner Abhandlungen aug der Rechts⸗ 
gelehrſamkeit. © alle 1782. 8.) Nr. XIV. 


92) Infticut, juris canon. Lib. III. Tit. 15. 9.8 

93) läfitut. iurisprud. ecclef- P. lIL. $. 332. 

94) Inſtitut. iuris ecclef, Tom. I. $. 540. Cor. 3. . 
95) Ad Struvii Synt. iur, Exercit, XIX Th. 4: not ß. 


— ; 


Commobdati vel toftık: 49. 
Etiam hodie commodart paffumus fervos :feu -famnlog- 

noftros; homines liberos. ‘Videmus enim Principes- 

perſonas aliis commodato dare cantores, coquos, et 
alios ſuos miniſtros. Allein das Roͤmiſche Recht kenne . 
kein Commodatum freyer Perſonen. Nur Sklaven, als 
Sachen betrachtet, konnten ein Gegenſtand dieſes Con⸗ 
tracts ſeyn ꝰ5). Wird einer ſreyen Perſon von demjenigen, 


welcher uͤber ſie zu gebieten bat, erlaubt, oder anbefoblen, 


einem Dritten zu beffelben Nugen unentgeldlich gewiſſe 
Dienfte zu Ieiften, fo treten bier ganz andere rechtliche Ders 
Hältniffe ein, welche zwar eine actio in factum, ober 
"praescriptis verbis begründen Eönnen, aber nicht die actio 
commodati. Aud das Eanonifche Recht, woräuf ſich 
| Böhmer, und die übrigen oben angeführten Canoniften 
berufen, weicht hierin von dem Roͤmiſchen Recht nicht ab. 
Der hierüber fptechende Tert, cap. un X, de comimodato 
fautet fo! Cum gratia fui tantum quis 'commodatum 
accepit, de leviflima etiam culpa tenetur, licet ca- 
fus-fortuitus (nifi acciderit &ülpa fua, vel intervenerit 
pactum, ſeu in mora füiffet) fibi non debeat imputari. 
Contra eum quoque recte commodati non agitur, mi 
. pofl uſum expletum, chius gratiö res fürrit tommodata, 
cum non decipi beneficio nos oporteat, fed adiuvari, 
Auch das Canoniſche Recht nimmt alſo nur bey Sache 
em Commodatum an. 


3) Die Sache wird im Ceminodat dem Emipfä Anger 
blos zum Gebrauch gegeben. Er erhaͤlt daher nichts als 
eine Detention der Sache, feinen juriftifchen Beſi i6, noch 

viiel 
96) L. 5. 4.7. L. s2. D. h. t. L. 2. Cod. eodem. 
Gtüde Eriäut. d. Pand · 13: Th € 
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viel weniger tin Eigenthum ?”). . Daher iſt es auch gleich⸗ 
guͤltig, ob die entlehnte Eädje ‚eine eigene Sache bes Ders 
leihers var eine fremde Sache iſ se), 

2 Die Sache muß dem Entlefner zu einem bes 
flimmten Gebrauche Überlaffen werden. Diefer Ges 
Brauch kann beſtimmt feyn: x) in Abfiche auf. die Art def 
ſelben. Z. 3. ih leihe jemanden mein Pferd bloß zum 
Reiten oder zum Pfluͤgen, oder zum Gebrauch für die Reit» 
bahn- ober ich leihe Jemandem Geld bloß zur Prahlerey. ?°) 
2) In Abſicht auf den Zweck. Z. B. es leihet mir Jemand 
ſeine goldene uhr „ um fie meinem Gläubiger zum Pfande 
zu geben *00). . 3) In Abfiche auf die Zeit. 3.8. ih 
leihe Jemandem ein Buch blos auf einen Tag. Ueberhaupt 


kann ber Gebrauch, den man in dieſem Contract dem An⸗ 


“ bern vermwilliget, bald mehr, bald weniger befchränfe feyn; 
er muß nur aber immer fo befchaflen feyn, daß er der mes 
ſentlichen Verbindlichkeit des Commodatars, die Sache 
in Natur zuruͤckzugeben, nicht widerſpricht. Daher koͤn⸗ 
nen denn auch fungible Sachen ein Gegenſtand dieſes Con⸗ 
tracts ſeyn, wenn man ſie zu einem folchen Gebrauche ent⸗ 

lehnc, 


97) L. 9. D. de rei vindicat. T. 4. verglichen mit L. 3. $. wit. 

D.df ad exhib. L. 8. D.ht. L. 9. D. eod. L. 38. $.ı0. D. 
de ufür. L..20. de acquir. vel amitt. poſſ. L.1. 9.3. D. de 
precario. IJ 

Er) L. 15, et 16. D. h, t noopr in Comm. ad Dig. h. t. 
pag. 318. 

99) L. 3. $. 6. D. ht. 

100) L. 5. 9. ı2. Dh t. 


j 
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\ ent, wodürch fie nicht conſumirt werden ). ulpian be⸗ 
ftaͤtiget dieſes ſelbſt, wenn er L. 3. 9.4..D. k. t. ſagt: 
Non poteſt commodari id, quod uſu conſumitur: 
nifi forte ad pompam vel oftentationem quis acci- 
piat; und Cujaz führe Z. 4. D. dem. ausdruͤcklich das 
Benfpiel vom Gelde an: Saepe etiam ad hoc commo- 
dantur pecuniae, ſagt er, ut dicis. grati *),numera- 


E 


Ee 2 tionis 


m 
Fan 


1) ©, HOFACKER Princip, iur, eiv. Rom. Germ. Tom. III. 6. 


1875. 4. E. Es iſt alſo unrichtig, wenn viele den Begriff 
des Commodats ſo beſtimmen, als wenn nur allein nicht fun⸗ 
gible Sachen ein Gegenſtand deſſelben ſeyn koͤnnten. 2. B. 
HUBER in Praelect. ad Inſtit. Lib. III. Tit. 15. $.8. BorH- 
mer Introd. in ius Dig. h. t. 9. 3:. HEINECccıUs Elem. iur. 
civ. fec. ord. Pand. h. t. $. 106. Ge. Sam. MADIHN Inflitut, 
jur. civ. 9.409. u. a. 0 | 


3) Dicis cauſa iſt ſoviel als perfunctorie, fimulate, ad fpeciem, 


jum Schein, was man fonfl pro. forma nennt. Ueber bie 
’ Etymologie dieſes Ausdrucke find die Rechtsgelehrten nicht ei» 


nig. Dan fehe darüber Abrab. wıering Lection. iur. civ. 


„Lib. I. cap. 3 Er ſelbſt leitet es von ‚umo Tg lung, 
ber. Auch Franc. connAnus Commentar. iur. civ. Lib. VII, 


‚cap. 3. pag. 463. iſt der Meinung, daß der Ausdruck aicis 


cau/a aus dem Griechiſchen abſtamme, naͤmlich von —R 
ius vel iu ſtum. Er ſagt daher: dicis cauſa datur hic pecunia, 
"ut contractus fit iuftus, et ex legis praefcripto. - Cuiys.exeme: 


Pr 


plum fumi poteft in omnibus imaginariis, quos appellamus, 
contractibus. Auch cicero Orat. IV. in Verrem. cap. 24. 


- braucht den erwähnten Ausdruck in der angegebenen Bedeu⸗ 
tung, wenn er ſagt: Altamen, ut poſſet dicere, fe emiſſe, Ar- 


chagato imperat, ut aliquid illis, quorum argentum fuerat,. 


"nummulorum Dicıs causa daret. Man fehe auch Barn. BRIS= 


sonıus de Verb, Signif, voc. Dieis caufa,. | a 


f bi 


— 


⸗ 
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tionis loco intergedant. Mam · denke ſich z. Bi den Fall, 


daß der Glaͤubiger, in... feinen: Schuldner, dem er die 
Schuld erlaffen: hat :gauzihh von feiner. Verbindlichkeit zu 
befreyen, demſelben: dus Geld ſelbſt geliehen hätte, um ihm 
damit in —— von. Brugen; van Sein die Schule 
zu bezoblen.). u Ar > 

5) Dir Sebrauch der Sa maß ladentgeidlic 
aberlaſſen werben, jedoch 


6) unter der —* die Sache nach geendigtem 
Gebräuche in Nat u wieder zuehitzugeben. Hierdurch 
ünkerſcheidet ſich ver ‚geibcontract, vom Darlehn. 
Denn: in dem kegtern, wird das Eigenihum ber Sache auf 
den Empfaͤnger uͤbhertragen, : mit ber. Verpflichtung , eine 
Sache von berfelben m, ste. und Größe su aehörigen 
Zeit zuruͤckzugeben °). 

eh Ay om 
Sas Comiodat iſt ein Realcontract. 


da der seibcontract nach dur. Natur. der rReel⸗ 
Contracte erſt durch die kkebergabe ber Sache -feine Perſec⸗ 
tion erhaͤlt, ſo muß man ein bloßes pactum de commodando 
bavon wohl umterfcheiden..... Ein ſolhes iſt vothanden, wenn 
Die Sache noch nicht. wirklich übergeben, ſondern blos der 


ren Uebergabe verſprechen wird. Nach. dem Roͤmiſchen 
Recht 


9 L. er. D. ds folnt. une. L.18:$.». .D. de reb. ered. G. 
Ge. FRANTZEIN Conmentar. in Pand. h. t- Dr. 13. — 

— Von dieſen Unterſchiede handeln ausfuͤhrlich mürLer ad Siru- 

ı wium Exercit. XIX "Th, 2, note Pag. 1228. und: MABILuN 
eit. Infitut, F. 410% BR 
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\ Recht: ift: diefes unverbindlich , allein nach dem heutigen 
Recht begründet ein folder Wertrag eine Flagbare Verbind⸗ 
lichkeit zur Uebergabe?). Die Uebergabe kann uͤbrigens 
auch bier ſowohl eine wahre, als erdichtete ſeyn. 3. B. 
ich babe Jemandem eine gewiſſe Sache in Verwahrung ge 
geben, und erlaube ihm, nachher, dieſelbe ls ein Commer 
datum zu gebrauchen ), Ä 


. 8858. 
Ber trägt im commodato 'den calum 9 Wenn kann die 
Sache zuruͤckgefordert werden ? 

Daß der Commobatar nicht das Eigenthumsrecht 
der entlehnten Sache, fondern nur ein Gebrauchsrechk 
erhält, iſt bereits bemerkt worden. Der Verleiher 
bleibe daher Eigenthümer ”); ihn eriffe ſolglich auch 
| Ce3 in 


5) ©. wennnens felect. Obfervat, for. Tom. 1. Part, um 
Obf. 97. und rmısaur Syſt des Pand. R a. B.S. 944 


6) Es concurrirt bier Die actio commodati mit der actione de- 
pofiti elecrivif hi ©. strYk Tr. de actionib. forens. Sect. Ir - 
‘ Memtr. V. $. a4. und Ge. oeLrıchs Diff. de indole depofiti 
notiflimos terminos fuos egredientis. Goeitingae 1777. Sect. Il. 


8. 3. 
7) Auch nach teutſchen Rechten geht das Eigenthum der Sache 
nicht auf den Commodatar uͤber, wenn gleich mehrere das 
Gegentheil haben behaupten wollen, deren Meinung aber /0 
scHiLTER In Praxi 'iuris Rom. Exercit. XXV. 5. 4. — 10: zut 

- Gendge widerlegt bat. Der Brund, baß nad) der Verord⸗ 
nung einiger teutſcher Statuten der Verleiher gegen ben drit⸗ 
‚ten Befiger der gelichenen Sache keinen Anfpruch haben folle, 
iſt noch kein überzeugender Beweis. S. stayk Us. mod.’ 
“ Pand. h.e.$. 38. und Eifenbarts Grundſaͤtze, dek teut, 
ſchen Reste in Spruͤchwoͤrtern. 4. Abth. Nr, IX, ©. 346. ff. — 





N 
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in der Regel der Schade, wenn die Sache durch Zu. 
fall. zu Grunde geht, gefegt auch daß der Zufall duch 
‚bie Art des Gebrauchs, wozu die Sache geliehen war, ver: 
urſacht worben wäre. Denn der Commodant hat es ſich 
alsdann felbft zuzufchreiben, daß er die Sache zu einem fü 
gewagten Gefchäft hergelichen hat. Es muß nur der Come 
modatar die Gränzen des ihm geſtatteten Gebrauchsredts 
nicht überfchritten, noch fonft durch ein Verſehen den Zus 
fal veranlaßt haben. Ein anders wäre ſreylich, wenn et 
ben Zufall übernommen hätte, welches auch in dem Yale 
angenommen wird, da ſich der Commodatar verbindlid 
gemacht hat, entweder bie geliehene Sache felbft, oder bes 
ren Werth zu erftarten, und die Sache in diefer Abficht ger 
fhyäge worden ift °). Die bloße Aeftimation der geliehenen 
Sache, ohne baß bet Commodatar feiner Seits biefelbe zu 
erſtatten verfprochen hat, ift nicht hinreichend, wenn gleid) 
- mehrere das Gegentheil behaupten °). Folgende Geſetzſtel⸗ 


len werden das Geſagte hinlaͤnglich beftärigen. L 
| g 


6) ©. vorr Comm. ad Pand. h. t. 6, 5. Bacnovıusaad Zruut: 
lerum Vol. I. Disputat. XXIV. Th, 3. CRIEBNER Progr. de 
aequitate Legum Rom. circa periculum rei commodatae. Lip- 
fiae 1702. und ab EICHMANnN Pr. de commodatario ad prae- 
ftandum cafum obligato. Duisburgi 1752. 

‚9) Jo. D' AVEZAN Contraetuum Lib. I. cap. 08. 5. Neque ex 
conventione. (in Ge, MEERMAnnı novo Thef. iur. civ. et ca- 
nos. Tom. IV. pag. 58.) sercer in Oecon. iur. Lib. III. 
Tit. II. Th. 7. not. 3. BOECKELMANN Commentar. in Dig 
h. t. $. 4. FRANTzZkıUs Comm. in Pand. h. t. nr. 44, Allein 
man febe vielmehr Guil. znousteau Recitat, ad L. 23. D. 
de Reg. iur. Cap. XXVIL.$. 7. er 8. (in MEERMannı TA. 
iur. civ. et can. Tom. ll, pag. 541.) Iul. zacıus Evayrıodav 

4 LL 


— 
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1) L. 5 G. 3. D. k. t. Et fi forte res aeſtimata 
data ſit, omne periculum praeſtandum Ab: “> qui 
atflimationem fe prasflaturum recepit. 

—2 

Mit Recht bemerkt bey dieſer Stelle Scans Eonnas 
nus ‘°): At mihi videtur- 'aeftimatio non: alia de 
caufa fieri, quam ut certum fit ‚pretium .rei, fi forte 
contingat, eam dolo vel.culpa vel negligentia .acci- 
pientis amitti: ut ea de re non fit amplius aut. iudi- 
cio difputandum, aut iurandum i in litem. Quod adeq 
puto clarum efle, ut nulla dubitatio efle poflit, prae- 
fertim in.hoc contractu, qui fua natura dominium 
rei non transffert. (Juandovero is, qui accipit com- 
modato, de aeftimatione rei convenit, recepitque ae- 
{timationem fe praeftaturum, , ni rem reftituerit; ea 
cafu aliquo peremta, cum iam non poflit eam refti- 
tuere, ex pacto fuo tenetur adaeftimationem. Biele *') 
wollen zwar die angeführte Stelle nur von dem alle ver« 
fiehen, wenn der Commodatar, wie gewöhnlich, von dem 
Contract den Vortheil allein hat. ‚Denn. wenn derfelbe 
in diefem Falle die Aeftimation verfprach, fo könne man 
eine folche Verpflichtung nicht wohl für etwas anders, 

| Eea als 


1 


f. LL. Conciliatar. Centur. VII. Qu. 96. 1o.,BRUNNEMANN 
Comment. ad L. 5. $.3.D. h. t. steyk Us.’möd. Pand. h. t. 
$. 4. Und de coccejı iur. civ. controv. hat. Qu. 21. | 


10) Commentar. iur. civ. Lib. VII. cap. 3. pag. 466. 


11) sauıczrus ad L. 5. $. 3. D. h. t. Ge. rrantzeıus in 
Comm. h. t. n. 44. et. 45. Laurenzacı Colleg. th, pr. Pahd. 
h.t. $.29. Griefinger im Commentar über dag Wirteme 
bergifche Landrecht 1.8. S. 62. f. u. a m. 
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als für eine; Erklaͤrung anfehen, den Zufall auf ſich neh⸗ 
men zu. wollen;, weil er für die kleinſte Nachlaͤfſigkeit ohne⸗ 
Din ſchon zu haften habe, und alfo das Werfprechen ; den 
Werth zu ‚erflatten, ganz unnüß feyn würde, wenn dep 
Commodarar nicht eine größere Verbindlichkeit damit hätte 
auf fih nehmen wollen,“ als die ihm ohnehin ſchon obgele« 
gen wäre. Man beftärke diefe Erklärung vorzüglich damit, 
Paß in dem unmittelbar vorbergehenden Worten bes $. 2, 
L. 5. cit. der Satz aufgeftellet werde: Commodatum ple, 
rumque Jolam- utilitatem continere eius, cui commoda. 
tur; ‘et ideo et culpam praeſtandam et: diligentiam, 
Dieſen S Satz dehne nun der Juriſt in dem $..3. noch wei⸗ 
ter dahin aus, daß er fagt, der Commodatar müffe in Dies 
fem Falle, nämlich wenn er von dem Commobdat allein den 
Vortheil hat, auch fogar für den Zufall ftehen, wenn ev 

| bie Aeſtimation verfprodhen habe. Hieraus ſchließen fi fie, daß 
wenn das Commobatum fomohl dem Verleiher als dem 
| Entlehner vortheilhaft iſt, das Verſprechen der Aeſtimation 
den Commodatar nur verbindlich mache, fuͤr die geringſte 
Nachlaͤſſi igkeit zu haften, und wenn es bloß den Vortheil 
des Verleihers zum Zweck hat, ber Commodatar nur zus 
Wertretung der culpae levis verbindlic werde. Denn 
man fünne in diefen benben Fällen vernünftigerweife nur 
annehmen, daß ſich der Commodatar um einen Grab, nicht 
aber daß er ſich um zwey Grabe mehr habe verbindlich machen 
wollen. Allein vergleicht man damit- andere Stellen, die 
pom periculo rei aeſtimatae handeln ſo wird man mif 
Siegler 22) gesehen Bedenken finden dieſer — 
eyzu⸗ 


1) Die de commodato Pn 106 — 114. in Disepta, Eius fe- 
keet. pag. 502. 
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beyzuſ immen. ln me ‚ein Beyſpiel anzuführen ; fo ges 
reiche bekanntlich der Miethcontract beyden Theilen zum. 
Vortheil. Daher haften fie nur. für culpa levis, wie Ul⸗ 
pian L. 5.9.3. D. ht. lehrt. Gleichwohl traͤgt der 
conductor die Geſahr, wenn er die ihm vermiethete Sache 
für einen beftimmten Preiß. übernahm, Paulus laͤßt uns 
hieran nicht zwelfeln, wenn er L. 54. 8. ult. D. locati 
ſagt: Servum, qui aeſtimatus colonae adferiptus eft, _ 
ad perisulum colonae pertinere, et sdeo asflimationen hu 
sus defuncti ab herede colonae praeflari oportere. Daß ber 
Pächter hier vermöge ber gefchehenen Aeſtimation nur für 
eulpa keviflima,' fonft aber für feinen Zufall zu haften 
babe, würbe, wenn man biefe Erklärung annehmen wollte, 
‚offenbar gegen die befannte Bedeutung des Worts pericu. 
Jum ftrelten, worunter geroöhnlich ein rein zufälliger Schade 
in den Gefegen verflanden wird '?). Daher reden auch 
die Bafilifen "*) von einem interitu fervi, wenn es 
dafetbft Heißt: ui Tersurayros aurs didens To Tiunne. 
i. e. et A interierit, aefßimationem eius praeflat, und ber 
griechifche Ausleger Cyrill erftäre diefe Stelle ganz richtig, 
‚wenn ee nach ber lateiniſchen VMeberfegung des: Fa⸗ 
brots '?) fage: Fundum tibi locavi cum fervis. ibi de» 
gentibus, quos aeflimatos. tibi dedi: non Jolum im 
his dolum et diligentiam pracfas, fed atiam cafus for: 
tuitos (em, Ton) agnoftis. Dediciſii enim aeſti- 

| € e 5 : ma- 


13) ©. BRISSONIUS de Verb, ‚Signif. voc. Perieulum, und biefen | 
Commentary Tpeil $. 325. ©. 367. 

ı4) Tom. IL. Lib. XX. Tit. 1. Pag. 435: 

15) Baaslınov Tom. IE pag. 489, | 
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mationem periculum rem alienam accipientis 
facere')., - 0% | 


2) L. 5. 59. 4. D. M. t. Quod vero fenectute 
contigit, vel- morbo, vel vi latronum ereptum eft, 
. aut quid fimile aceidit, dicendum eft, nihil eorum 

eſſe imputandum ei, qui commodatum accepit: nifi 
aliqua culpa interveniat. Proinde et fi incendio, vel 
ruina aliquid contigit, vel aliquod damnum fatale, 
‚non tenebitur: nif forte, cum pofit res commodatas Jal- 
vas facere, ſuas praetulit "”). ) 

at 


Zur richtigen Erklärung: diefer Stelle ift zu bemerfen, 
daß diefelbe Feine. Einfchränfung des unmittelbar Vorher, 
geſagten enthält, wo von- dem: periculo rei: aeftimatac 
Die Rede war, fondern vielmehr ſich auf denjenigen Gag 
bezieht, den Ulpian $. 2. aufgeftelle hatte, nämlich daß der 
Commodatar in der Kegel für die geringfte Nachlaͤſſigkeit 
bafter, wie auch Anton Saber ’°), und Reinhard Bas 
chov '?)’ bemerkt haben. Sodann wird hier der Commo⸗ 
datar, wenn.er in einer vorhandenen Gefahr, wo er bie 
geliehenen Sachen retten konnte, feine eigenen vorgezogen. 
bat, für ſchuldig erkläre, den dadurd) verurſachten Scha⸗ 

. den 


16) Ausführlich Handelt hiervon auch Ckriſt. Wil. WEHRN in 
Doctrins iuris explisatr. principior. et caufar, damni prac- 
ftandi. $. 33- 

17) Faſt mit denſelben Worten ſagt eben biefeg Bautus Re- 
ceptar. Sententiar. L. II. Tit. 4. $ 2. 


ı8) Rational in Pand. ad L. 5. $. 3. in fin. p. h, t. | 
19) Not, ad Zreutierum Vol. I. Disput: 24, Th. 3. .. we 


! 
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“ben zu erfeßen.. Ss frage fich aber, ob vieles unbebinge | 
zu verflehen, und etwa als eine Ausnahme, bie nur hier 
eintritt, anzufehen fen? Die Rechtsgelehrten find hierüber 
verſchiedener Meinung °°). Doneau ) trägt kein Bes 
Denken, beydes zu bejahen. Accurſtus bingegen, dem auch 
"Hahn **), Lauterbach °°), Srunnemann ”*) und 
mehrere andere beyſtimmen, glaubt, daß jener Sag blos 
dahin einzufchränfen fey, wenn die geliehenen Sachen koſt⸗ 
barer find, als die eigenen Sachen bes Entlehners. Allein 
Locceji *°) giebt diefer Meinung nur infofern Beyfall, als 
die Rettung der eigenen Sachen des Commodatars dazu 
geſchahe, um den Verleiher wegen ſeines Verluſts darous 
entſchaͤdigen zu koͤnnen. Noch anders unterſcheiden Frantz⸗ 
te °°) und Zieglet 27), Es ſoll naͤmlich darauf zu ſehen 
ſeyn, zu weſſen Vortheil das Commodatum iſt eingegangen 


worden. Wurde naͤmlich der Contract blos ‚um Vortheil 


des Commodatars eingegangen, wie ber gewoͤhnliche Fall 
iſt, fo dürfe derfelbe feine eigenen Sachen nie den entlehns 
- ten vorziehen, weil er hier zu dem möglichften Fleiß ver- 
pfplichtet fo. Wurde hingegen das Commodatum bloß zum 
nn, WVor⸗ 
20) Man lehe WEHRN in Doctrina eit. Cap. IV. $. 13. 
21) Commentar. iuris civ. Lib. XVI. cap. 7. pap- 887. 
822) Obfervat. th. pract. ad Wefenbecium h. t. or, VII, Pag. 534. 
93) Colleg. th, pr. Pand. h. t. $, 19. 
24) Commentar. ad Pand. ad L. 5.9.4. D. h. t. 
25) lur. civ. controv. h. t. Qu. 9. 
26) Commentar. in Pand, h. t. nt. 48 — 51. 


37) Difl.;de cafu fortuito % 12. in zıts Discoptat felset, Nr. 
AV, Pag. 511. ſq. 
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Vortheit des Verleihers gefchloffen ; ſo trete der gemeine 
Satz ein, daß ein. Jeder ſich felbft ber naͤchſte fen. Wäre 
endlich ‚ver Contraet zum. Vortheil. beyder Theile eingegans | 
gen, fo fomme es darauf an, melde. von beyden Sachen 


von größerem Werthe find, bie eigenen Sahen des: Com 


modatars, oder ‚die ‚gefiehenen Sachen? in dem erftern 
_ Balle fönne der Commodatar die felnigen mit Recht vorzier 
ben, weil Niemand in einer gemeinſchaftlichen Gefahr vere 
“bunden ſey, einen groͤßern Schaden zu leiden, um einen 
geringern von dem. Andern abzumenden; in dem feßtern 
hingegen mache fi der Commodatar eines Dolus ſchuldig, 
wenn er ſeine eigenen ſchlechtern Sachen den entlehnten 


koſtbareren Sachen bey der Rettung vorzieht. Herr Hofe 


rath Schoͤman 20) glaubt endlich den Sinn des Ul— 
pians am naͤchſten zu erreichen, wenn er den von dieſem⸗ 
Juriſten aufgeſtellten Satz dahin mobificirt, daß der Com 
modatat in Nothfaͤllen nur nicht ſich allein helfen, und 
das Entlehnte ganz unbedacht Taffen ſolle. "Wenn, alfo der 


Commodatar eben foviel für den Commodanten, als für 


fih aus einer ſolchen Gefahr gerettet hat, fo koͤnne man 
nicht von ihm fagen, füas res prastulit commodalis, und 
bann wäre er. für nichts gehalten. Nach meiner Anfiche 
geht man wohl immer den ſicherſten Weg, mein man fih 
an die Worte des Geſetzes hält, .und ohne allen Unterfchieh 
den Commodatar fuͤr ſchuldig erklaͤrt, den Schaden zu er⸗ 
ſetzen, wenn er im Falle einer vorhandenen Gefahr feine 
Sachen den fremden vorzog, während er ‚bie legten ' hätte 
retten fönnen ??). Denn das. Geſetz macht keinen Unter⸗ 
| Zu ſcied⸗ 


28) Lehre vom Schadenserſatze 1. Th S. 194. £& 


. 29) Eben dieſes behaupten voEr Comment; ad Pand. h. t. F. 4. 
SCHIL- 
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Ahlen: Es ifr auch dieſes : nicht etwa als eine Ausnahme 
enaufhen, die nur beym Commodatum Statt findet. Men; 


4 


fides, wenn ein Contrapeit mehr. Fleiß auf feine eigene 
Sachen, als auf die. ‚fremden, verwendet, und daher in ei⸗ 


nem Falle, wo er dieſe gegen Beſchaͤdigung ſichern konnte, J 


ſeine eigene Sachen den ſremden vorgezogen hat ꝰe). Denn 
er ſucht hier Vortheil aus der Unterlaſſung einer Handlung, 
zu ‚Deren. Vornahme er :veehtlich verbunden. war, es wird 
alfo, angenommen, daß er wiſſemlich gagen feine: Pflicht 
gehandelt. habe" Es kann daher anch nicht auf den 
Brad des Fleißes anfommen, ‚zu welchem der Contrahene 
ſonſt nach der’ Natur des eingegangenen Gefchäfts-verdflih- 
tet iſt. Solange: es nun möglich geweſen waͤre, »die-geller 
- henen-Sachen zw retten,» wenn nicht der Commodatar andy. 
das Geinige zu tetten gefacht haͤtte, kann man noch immer 
fagen;.faas res praetulit commodatis, well ihn die Ger 
J einer ‚gehen Gera in. Aeſelung der geliehenen 

Sachen 


SCHILTER Piax, fur. Rom. Exercit axv 5. i1 — 13. Ant, 
FABER Rational. in Pand. ad L. 5. $. 4. D. h.t. srayk Us, 
mod. Pand. b. t. $. 16, WERNHER lectiff, commentat. in Pand:! 
du. de 3. in fin winsme.l Egib non Loͤhr Theorie ber 
Eulpa 1. Abfchn. S. 27. fe waren Introd. in controv. iur, 
eiv. Sect. IH. Cap. IV. ‚membr. II. Sub£. HI. $. 2. Pag. 533% 
und ThRiBAuT Sęſt. des Pand. Rechts 1. B. $. 354- Nr. V. 
"8,190; der 3. Ausg. | - 

ao) L. ‚32- D. depofiti.. Cap. 2. X, eodem 100 eg heißt: Bona 
ſdes abeſſe praeſumitur, ü rebus tuis falvis exiftentibun, de⸗ 
poũtas amiſiſti. 


31) Loͤhr a. a. O. S. *7. 


- « 
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Sachen verpflichten, als er in feinen eigenen Sachen ane 
zuwenden pflege ?®). 


3).1u5. 9.7. D. h. £. Sed interdum et mortis 
damnum ad cum, qui commodatum rogavit, perti- 


net: nam fi tibi eguum commodavero, ut ad villam 


adduceres, tu ad bellum duxeris, commodati tene- 
beris. Idem erit et in homine, Plane fi fie com- 
modavi, ut ad bellum .duceres, meum erit pericu- 
lum; Nam et fi fervum 'tibi teetoreni conimoda- 
vero, et de machina teciderit, peticulum meum efle 
Aulionus ait, Sed ego ita hoc verum puto, fi tibi 


commodavi, ut et in.machina operaretur. Caeterum 


fi, ut de plano opus faceret, tu eum impofuifti in 


machina, aut fi machinae culpa factum, minus dili- 


gentef non ab ipfo ligatae, vel funium, perticarum- 


‘que vetuftate:. dico periculum, quod culpa contigit 


rogantis commodatum, ipfum praeftare debere.. 


A¶ L. 13. pr. D. ſi. t. In rebus commodatis ta- 
lis diligentia praeftanda eff, qualem quisque diligen- 
tifimus paterfamilias füis rebus adhibet: ita ut tan- 
tum eos cafüs non praeftet, quibus refifti non pof- 
fit; veluti mortes fervorum, quae fine dolo et culpa 
eius accidunt, latronam hoſtiumve incurfus, pira- 


tarum infidias, naufragium, incendium, fugas fer- 
vorum, qui cuftodiri non folent, Quod autem de, 


latro- 


32) L. 3. D. de periculo etxommodo rei vend. Cuftodiam auteın 
venditor talem praeftare debet, quam praeftant hi, quibus res 
commodata eft; ut diligentiam praefiet exacliorem quam is 
is rebus adhiberet. 
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latronibus et.piratis et nauffagio diximus, ita ſeilicet 


accipiemus, ſi in hoc commodata fit alicui res, ut _ 
eam .rem peregre ſecum ferat» alioquin fi. cui ideo, 
argentum commodaverim, quod is amicos ad coe+ 


nam invitaturum fe diceret, et id peregre fecum por- 
taverit, fine illa dubitatione etiam piratarum, et la- 
tronum:et naufragii cafum praeftare debet.. .. 

SD L. I. C,h.t. Ea quidem, quae vi maiore 
auferuntur, detrimento eorum, quibus res commo- 
dantur, imputari non folent. Sed cum is, qui a te 
commodari fibi bovem poftulabat, hoftilis incurfionis 
contemplatione periculum amiflionis, ac fortunam fu- 
turi damni in fe füscepiffe pröponatur: Praefes pro- 
vinciae, ſi probaveris, eum indemnitatem tibi pro- 
miſiſſe, placitum conventionis implere eum compellet. 


Ich habe oben geſagt, daß im Leiheontract eine Sache 


zu einem beſtimmten Gebrauche gegeben werde. Hier⸗ 


aus ſolgt, 


1) daß der Commodatar die Sache nicht anders ges 
brauchen dürfe, als es ihm der Contract erlaubt. Webers 
fehreitee er hierin die ihm vorgezeichneten Grenzen, fo bes 
geht er eine unerlaubte Handlung, welche man furtum 
ufüs ??) nennt, und die zur Folge hat, daß er nun aud) 
für den Zufall ftehen muß, welcher die Sache bey dieſem 

con⸗ 


33) Ein folches furtum ufus begeht ber Commodatar auch (don. 


bann, wenn er die Sache einem Andern leihet, um fich das 
durch einen Vortheil gu verſchaffen. L. 54. 9.1. D. de furt, 
voET Comm. ad Pand. Lib, XLVII. Tit. 2. $. 5. und Aug, 
Frid. chOTT Diſſ. de furto uſus. Lipfi ae 1775: $, 19, 
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contractswidrigen ‚Gebrauch. berroffen hat.2*), -Zufkisian 
füge $- 6. 4J. de obligat, quae ex uelicto nöſcuntur: Si, isy 


qui rem utendam accepit, in alium ufum eam trans- 


ferat, quam..cuius gratie ei data eſt, füartum coms 
mittit$: veluti, fi quis argentum utendum- acceperit, 
quaſi amicos ad coenam ‘avitaturüs, et id peregre 
fecum tulerit, aut fi quis eguum geftandi caufa com- 


modatum fibi longius aliquo duxerit; quod veteres 


fcripferunt_de eo, Qui in äliem equim perduxiffet. 


‚Eben diefes wird auch an einem andern Orke, $. 2. Z. 
Quib. möpis re conträh. oblig. ‚gelagt, wo es heißt: Sed: 


propter. maiorem vim, mäiöresque cafüs, hon tene- 
tur fc. commodatarius, fi modo non ipfius culpa is 
cafus intervenit, Alioqui fi id, quod tibi commoda- 
tum et domi, peregre tecum ferre mälueris, et vel 
incurfu hoſtium praedonumve vel naufragio amiferis: 
dubium non eft, quin de reftituenda ea re tenkaris, 


Es ift jedpch zu bemmerfen,::daß der Commodatar ſich nur 


dann eines furti uſus ſchuldig mache, wenn er wuſte, daß: 


er die Sache zu einem Gebrauche anwende, wodurch er bie 
“ihm erthellte Erlaubniß uͤberſchreite. Denn glaubte er, 
daß der Commoͤdant dieſen Gebrauch nicht mißbilligen 


werde, ſo kann er ſich zwar wohl einer Culpa, aber keines 


Furtums ſchuldig machen, wie aus folgenden Geſchſtellen 


erhellet. 
. 7. J. de obligationibus , quae ex delicho näft. Pin. 
euit tamen, eos, quirebus commaodatis aliter uteren- 
tur. 


34) ©. HOMMEL Rhapfod. quaeftion. for. Vol: II. Öbfervat. 
268. und WERNHER’ felec.. Obfervar für. Tom. I. p. u. 
obl. 214. nr. 14 et 15 | u 


u | 
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ur, quam utendas acceperint, ita: ‚fürtum committere, 4 
A intelligant, id invito domino facere, eumque, ſi intellexi/- 
[et non permiffurum: at fi permiſſurum credant, extra 
crimen videri: optima fane diftinctione: quia furtum 
- fing affectu furandi non committatur. 
L. 76. pr. D. de für. Qui:re fibi commodata, 
vel apud fe dopofita, uſus eft aliter,. atque accepit, . 
' Ai exiftimavit, ſt non invito domino id farere, furti non 
tenetur; ſed nec depofiti ullo modo tenebitur. . Com- 
modati an teneatur, in’culpa asfimatio erit, id eft, an 
“ non debuerit exiftimare, id dominum permiflurum ?’). 


Es concurrirt In biefem Falle mit der actione com- 
modati actio furti,. oder Condictio furtiva ?°). 
Ä . 2) Die 


35) Der Einnbdiefer letztern Worte geht dahin, die Entfcheidung 
ber Frage, 06 - in biefem Falle bie actio commodati Statt 
finde, hängt davon ab, ob dem Commobatar babey eine Culpa 
zur Laft fällt, 3. B. er hatte keinen binlänglichen Grund gu. 
‚glauben, baß ber Verleiher den von ihm gemachten Gebrauch 

nicht mißbilligen werde. Beym Depoſitum kann dies nicht 
in Betrachtung kommen, weil bier nur Dokus praͤſtirt wird; 
allein der Commobatar muß für jebe Eulpa haften. S. 2o- 
THIER Pand. Iuftin. Tom. Ill. Tit. de furtis. Nr. XII. not. e. 
et f. pag. 400. Ant. SCHULTING Thef. controverf. Decad.. 
XLVIIL, Th. 5. und BRUNNEMANN in Comment, ad L. 76. 
pr. D. de furt. pag. 605. j Ä 

| 36) L.5.$.8. L.14.D.h.t. Liz pr.D, de fert. Befons 
ders merkwuͤrdig iſt L. 16. D. de condict. furtiva, wo Pom- 
pontus ſagt: Qui furtum Admittit velre commodata (ſc. ultra 
modum commodato praefcriptum)' vel depofita utendo, condi- 
ctione quoque- ex furtiva caufa obfiringitur, quae differt ab 
actiane commodati hoc, quod etiamfi ſine dolo malo et culpa eins 
»Sluͤcks Erlaͤut. d. Pand. 13. Th, 7 inter- 


L 
! 
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9) Obfervation. Lib, XXIII. c. at. 
| 40) Ad Donellum Lib. XIV. 'cap- 3% 


40) Lib. XLHI. Tit. 26. | 
43) zoEsıus Comm, ad Pand. nr. 19. et 20: HUBER Praelect. ad 


2) Die gelichene Sache darf auch nicht zur Unzelt und 
vor geendigtem Gebrauche zuruͤckgefordert werden. Hier⸗ 


durch unterſcheibet ſich das Commodat vom Prekarium, 


worunter man denjenigen Vertrag verfieht, wodurch der. 
unbeflimmte Gebrauch einer. Sache unentgeldlich und bitt⸗ 
weiſe auf Jemanden übertragen wird °7). -Die auf folche 


Art verwilligte Sache kann daher von dem Empfänger- zu 


jeber Zeit zurlickgefordert werden ’ 8),. ‚Mehrere Differen 


Zr ‚zen geben Cujaz ?°), Hilliger *°) und Müller *) an, 


wovon an einem andern Orte **) ein Mehrere. Man 
pflege: jedoch beym Commodatum den Zall- auszunehmen, 
wenn der Commodant wegen eines unvermutheten Vorfalls 
feiner Sache felbft benöthiget iſt. Hier, ſagt man, fey er 
befugt, feine Sache. aud) vor geendigtem Gebrauche zurück 


| äuforbern *), Allein biefe Ausnahme iſt in dem roͤmiſchen 


Reche 


4 


interierit V res, oondictione tamen tenetur, cum in commodati 


actione non facile ultra culpam,-et in. depofiti non ultra do- - 


lum malum teneatur is, cum quo depoſiti agetur. ©. Greg. 
‚ MAJANSII ad XXX, ICtorum fragmenta Commentar, Tomi. I. ' 
pas. 470. 

97) 2.1 pr. D. de preearia. 

38) L 2.92 L. 13. pr. D. eodem. Cap: Fin X. eodem. Ä 


7: " 
‘ I 


yı) Ad Stravium Exercit. XIX, Th. >, not, 6. 


— N 


Pand. h. t. F. 4. und in Eunom. Rom, pag. 536. Ecxour 
compendiar. Pänd. Traetat. h. t. $.4. stkuv Synt. iur. civ. 
Exerecit, XIX. Th. 8, et MÜLLER ad Eundem not; æ. LAUTER- 

. . BACH 


m 
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Recht nicht. Gegrände, role ſchon Doer 4), und Johann 
Wunderlich *") hinlaͤnglich gezeigt haben. Das Gegen⸗ 
theil ergiebt ſich theils aus der Natur des Contracts, theils 
aus der ganz entſcheidenden Z. 17. $. 3. D. k. t. wo Pau⸗ 
{us fagte Sicut autem voluntatis et oflicii magis: quam 
'neceflitatis eſt, commodare, ita modum commodati 
finemque praefcribere, eius eft, qui beneficium tribuit. 
‘Cum autem id fecit,: (id’eft, pofiquam commodavit) | 
tunc finem praeferibere et retro agere, atque intempe- 
five ufum commodatae rei auferre, non -oflicium tan- 
“tum impedit, fed et ſuſcepta obligatio inter dandum 
aceipiendumque: geritur enim negotium invicem: et | 
 "ideo invicem-propofitae [unt actiones, nt appareat, quod pr Hin 
cipio beneſicii ac nudae voluntatis fuerat, converti in mutsias 
praæcflationes, actionesque civiles: ut accidit in eo, qui 
abſentis negotia gerere inchoavit: neque enim impune 
peritura deſeret; ſuſcepiſſet enim fortaflis alius, fi is 
non coepiſſet; voluntatis ef enim ſuſtipire mandatum, 
neceſſitatit conſummare. Igitur fi pugillares mihi commo- 
dafti, at debitor mihi caveret, non recte facies importune 
repetendo: nam fi negaffes, vel emiflem, vel teftes 
acdhibuiſſem. Idemque eft, fi ad fulciendam infulam 
: Er 5 tigna 


Bacn Colleg. ch. pr. Pand. h to S. 11. BERGER Oecon, juris 
Lib. Ill. Tie.2. Th. 5. Not. 1. S37Ryx Ul mod, Pand. h. t. 
. $ 2. und unter den neuern waren Introduct. in controv, dur. 
civ. Sect. III. cap. IV. Membro Il. Subf. III. . 1. pag. 532. Und 
- : Dabelom im Haudbuch des beutigen Privatrechts 2. 2. I 
9. 1214. 
44) Comment. ad Pand. h. t. $. 9. Ä 
35) Commentar, de Pugilläribus.. Ienas 1756. 9-1 . 


% * 
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— commodati, ‚„deinde, ‚protragifti, aut etiam ſciems 
vitioſa commopfevczjs;. adjuvari quipp no, sun — — 
. benaficio oporttt. Ex,.quibus cauſis eriam rontrarium iu- 
acunm utile eſſe dicandum ef. Man wendet. zwarz dage⸗ 

‚gen ein, Daß nad) L. 3. C. ds logaso: der. Vermisther: die 
Sache wegen eines unvermutheten Beduͤrfniſſes vor, geen⸗ 
digter Miethzeit zuruͤckfordern koͤnne. Allein dieſe Analogie 
eiſt nicht paſſend, weil der Conductor „wenn et bie gemie⸗ 

u thete Sache vor Ablauf der Miethzeit zuruͤckgeben muß, ei⸗ 

nen perhältnifimäßigen Abzug. anı Mierhgelde macht, und 

‚dann für. fein. Gelb immer, wieder eine andere Miethe erhal⸗ 

„een kann. Er · leidet alſo keinen · ſo großen Schaden, als 

„der, Commodatar, welcher ben Gebrauch der Sache unent⸗ 

geidlich erhalten hat. Hierzu kommt, daß die gedachte 

Vorſchriſt in Anſehung. des Miethcontracts ſchon an ſich 
eine ſingulaͤre iſt, welche von den allgemeinen Rechtsprin⸗ 

cipien abweicht, wie Weber *°) ſehr gruͤndlich bemerkt hat. 

Geſetzt alfo auch, die Analogie wäre paffend, fo. würde 

„dennoch die Ausdehnung unzuläßig ſeyn, weil Solche beſon ⸗ 

‚here, Anordnungen des Cinileeches als Yusnahmen::von . bet 

Regel zu: behandeln find’, welche nicht ausdehnend erklaͤrt 

werden durfen. Mit Recht haben Daher auch unter den 

neuern Rechtsgelehrten, Hoͤpfner *”) und Malblank *°) 
jene, gemeine Meinung ber ältern verlaffen. | 


$..856. 
os Bon ber natuͤrlichen Berbintichtet si 90. e. 488. der 
4. Aufl. 


47) Commentar über b bie Heineec. Inſtitutlonen 6. 772. Rot. i. 
48) Princip, iprig, Rom. ſec. ord, Dig: ‚Bi: Di; gi 496. paß. 348. 


- 


[ 
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MDas Seimeit # ein contractüs grrtöfenn. J—— 


ws ‚gehöte Ferner zu'ben weſentlichen · Beſtimmungen 
— — die Ueberlaſſung des: Gebrauichs n ic⸗ 


snrgeldlich, bi. ohne einen; verſprochenen Lohn geſche⸗ 
96%: Den: wird dafür Etwas: bedungen ‚forifisnon Shen 


ſchaͤft Bein: Eommobdat, ſondern entweder ‚ein: Mieth cann 
traor, wenn für den Gebrauch der: Sache ein Sohn cin 


Gridevetſyrochen wird, vber sein. un benannten. Con⸗ 
euch (contractut innominaut do: nl. dat) wenn xtwas 
anders dagegen zu geben ſeſtgeſetzt worden iſt. Juſtinian 


hebt dleſe weſentliche Beſtimmung des Leihcontracts vor juͤg · 


lich aus, wenn er $. e. J. Quibus modis re: contrah. obligot 


fägt: Commo data'sütem res tunc proprie intelligis 


. wur,.fnulla mortede accepta vel conflituta res tibi utenda. 
ehlta.:dß:: alioqui mercede interveniente locatus tibä 
uſus rei ’videtur. *: :Gratuitum enim dehet eſſe: commodatum. 


Eben vieles beftärft Ulpian L. 5.9 10. D. h. t. Ss 
moerces intervenit, vel in factum, vel ex locato condueto 
agendum erit: Wird Etwas nach geenbigtem Gebrauche: blos 
aus Erkenntlichkeit gegeben, dergleichen Belohnung ham 
honorarium ?°) zu nennen pflegt; fo wird dadurch das 
Weſen ‚des Contraets ‚nidye: geändert ,- wenn ſolches eu, 
voeſprochen worden wäre ). 

V Kae .sf 3: J . ag/. 

49 In "HUFELÄNDS , Lehrbuche des Civitrechte 1 ®. $ ss“ iſt 
dieſe Befitmmung ‚überfehen worden. 


530 L. 1, pr. -D. Si menfor fall. mod. dis, Zuweilen auch Ko. | 


“Nor, wie L. 6. pr. D. mandati, und ben sEnEcA Lib;’te 
Controv. 8, 


51) e Adolph! Fr id. {RENDELENaURG Dir de honorario eiüs? 


\. \ due 
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Segenſtand des Tommobatd, Berbinblichteitendes Commodatars. 


Der Gegenſtand dieſes Contracts koͤnnen alle, Sachen 
ſeyn, weiche zu einem ſolchen Gebrauche geliehen werden, 


wobey fie nach Beendigung deſſelben in Natur veflinsirt _ 
‚ werben koͤnnen; fie mögen bewegliche ober unbewegliche 


fon. 3.28. ich leihe Jemandem den Boden meines: Hauſes, 
um feine Wäfche barauf zu. trocknen. Seibſt unkoͤrperliche 
Sachen find’ nicht ausgeſchloſſen, z. B. Ausuͤbung einer 
Servitut. Die alten roͤmiſchen Rechtsgelehrten waren 
zwar hierüber, wie Ulpian L. 1.8. 1. D. &. 1. erzählt, 
verfchledener Meinung. Labeo glaubte, daß nur beweg« 


liche Sachen ein Gegenfland des Leihcontracts feyn koͤnnten. 


Caſſius hingegen lehrte, Haß auch bey unbeweglichen Sa⸗ 


chen ein Commodat flate finde. Die letztere Meinung ers 


hielt jeboch mie Recht den Vorzug: — Vivian ging ſo⸗ 
gar ſoweit, daß er behauptete, auch die Habitation, wel⸗ 
che doch als Servitut eine unkoͤrperliche Sache iſt, koͤnne 


einem Andern:als ein Commodat uͤberlaſſen werden. Ul⸗ 


pian verwirft zwar dieſe Meinung nicht, glaubt aber doch, 


es ſey hier ſicherer, flatt der actio commodati, fi der 
acctio praeſcriptis verbis zu bedienen. Es find hier folgende 


en Stellen em Ulpiane merkwirdis, welche beobe ausdeh 
, felben 


que a mercede aierimine. Chilomii 1775.$28. Der Comm 
datar wird auch dadurch nicht von ber Verbinblichkeit befreyet, 

den von ihm zugefuͤgten Schaben zu erſetzen. ©. Chrifl. Heur. 
:BREUNING Quaeſt. iur. controv. An honorarii datio in con- 
tractibus gratiosis_ liberet a damno dato reßituendo ? Lipfa 
1772. $. 3. et 4 

82) Ein Beyſpiel von einem commodato aedium commt dep In. 
VENAL Satyr. VA I: v. 40 vor. 


— 


Bi j 
.. ' \ 
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kiben Lib, 28. ad Fairtum genofnmen, und ah mie di 
re verbinden ſind. 


1) L. I. 6. T. Dikı t. wo es heize⸗ Inter COMMO- - 
‚datum autern, et-uendum datum LABED quidem alt, 
tantum intereſſe, quantum inter. genus: et fpeciem: 
commodari enim rem mobilem, non.cilam fohr, :utendam da- - 
ri etiam rem foli.:- :Sedy ut apparet , proprie. commodata 
rer diitur, et quae Soli ef; idque et cAssıus exifkimats 
VivIanus amplius eriam aabitatinen gommodari por 
Te. ait. — 

2. L. 17. pr. D. de —E werbis, si gratuita J 
et VIVIAN us ait, ‚poße. Sud ef His, prafrips i ver“ 
bir agere. u \ 

Ueber den eigentlichen Sim dieſer teren Stelle find 
jedoch die Ausleger nicht einverſtanden. Voet ) meint, 
es ſey hier nicht von einem: commodato iam conftitutae 
habitationis, ſondern von einer habitatione per commo- 
datum conftituenda:bie-Srage,. weil Ulpian an. einem 

andern Orte °*) lehre, daß man bie. Habitation, die man 
ſelbſt nur als eine Servitut ausühe, keinem Andern ſchen⸗ 
kungsweiſe uͤberlaſſen, ſondern nur;verpachten. koͤnne. Dar 
hingegen koͤnne eine Servitut fo gut. durch. ein. Commodat, 
wie durch ein Legat, conſtituirt werden. Bey der Habita⸗ 
tion habe dieſes vollends keinen Zweiſel, da Papinian 
und Scaͤvola dieſes ausbruͤcklich befläigten, wie aus fole 
genden Stellen erhelle. J 
a L. 27. 
ss» Commentar ad Pad. h. t. 6. 1. und 2 vn. Tit 8.5. 6. 
‚54) L 10, er,D. de ‚ufa et aobitat. 
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L. 27. D. de donat. Aquilius Regulus iuvenis ad 
‚Nicoftratum Rhetorem ita feripfit: Quoniam et cum pa- 
tre meo femper fuifli, ei me elöquentia , et. diligenkia tua me- 
liorem reddidifi,, domo et permitto-tibi habitare in illo coena- 
culo, eoque ti. Defuncto:.Regulo, controverfiam ha- 
. bitationis patiebatur Nicoftratus : .et' cum de ea re 
mecum contuliflet, dixi pofle defendi;. non meram do- 
nationem effe, verum oficium sbegiftri quadam mer- 
cede remuneratum Regulum: rideoque non videri do- 
nationem ſequentis temporis irritam eſſe: ·quod fi ex- 
pulfus Nicoſtratus veniat ad iudicem, ad exemplym 
“ Interdicti, quod fructuario proponitur, defendendus 
erit: quafi loco poſſeſſoris conftitutus; qui ufum coe: 
naculi accepit: ‘ 
1L.32.D. codem. Lucius Titius epifiolam. talem 
‚mifit: He ih falutem. Hofpitio Ne, quamdiu volueris, 
utaris, /[uperioribus diastis: omnibus  gratuitd: idque de ex 
voluntate msa facere, hac epiflel@:notum. tibi facie, - Quae- 
ro an heredes eins habitationem prohibere poſſunt? 
Refpondit, fecundum ea; quae:: ‚pröponerentur, hero- 
dos ı eius poffe mutare voluntatem. : 
Ä Er füge auch noch den Grund Gin, daß vach · er Mei. 
nung des Pomponius L. 3.0.12.15.%%D. precario fos 
gar Praͤdial⸗Servituten durch ein Prekarium conſtituirt wer⸗ 
ben koͤnnten. Warumzatfo nicht auch durch ein Cymamodatum? 
ba Ulpian L. 1.63: D. eodem felbſt foge, das Prefarium 
babe eine: Achnlichkeie. ‚mit bem -Commsbatum. : Ganz mit 
Voet ſtimmt auch Juſtus Meier ) überein. Franz 
Duaren ) bingegen verſteht die Stelle Ulpians richti⸗ 
| ger 
55) Colleg. iur. . argentorat. h. u, 6, 6. oe 
86) Commentar. ad h, Tit. cap. a. Oper: päg- 952. “ 


.. 
’ Seo 


J 
\ 
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ger fo, deh derjenige, welthet se Habitation, d. i. das 
ius habitandi in’aliqua domo, als eine Servitut hat, auch 


u einem Andern erlauben koͤnne, "auf eine beſtimmte Zeit -in - 
biefem Haufe zu wohnen, dieß heiße Hier commodare ha- 


bitationem. : Anton aber 7) Ift gleicher Meinung. 


Er wendet inſonderheit gegen jene erſtere Erklaͤrung ein, daß 
bie Beſtellung einer Servitut durch ein Commodat ganz 
der Natur diefes Contracts widerſtreite, indem vermoͤge 


derſelben die gellehene Sache nach geendigtem Gebrauche 


in Natur reſtituirt werden muͤſſe, welches bey ‚ber Beſtel⸗ 


Ting einer. Servitut nicht moͤglich ſey weil ſie vor der Be⸗ 


ſtellung nicht erifficte, und nad), Endigung ber Conceſſion 
wieder erliſcht. Ein Prekarium laſſe ſich Hier eher‘ geden⸗ 


ken , benn dieſes erfordere weiter nichts, als das Bitten 


oder Nachſuchen von Seiten des Empfaͤngers, und die Aus⸗ 


- 


übung einer Freygebigkeit von Seiten des Verwilligenden, 


die ſo lange dauert, bis es demſelben ſolche zu wiederrufen 


beliebt. Quid vero intereſt, ſagt dieſer Juriſt, quan· 
tum..ad liberalitatem exercendam pertinet, an conce- 


dam tibi, üti ea 'Te, quae iam antea fuerit meä, ah eo 


revocata Tiberalitate nec tuum, nec meum fatürum! 
fit. Sufficit.vero ad conftitüendum- Precarium, ut uti- 
litatem aliquam et commodum adferre poſſit accipien 


-ti, five uſus, five poſſeſſionis alicüiüs: nec aliud quid-⸗ 


quam exigitur, in quo manifeſte differt a commodato. 
. Johann Tacob Wiſſenbach WB), nimmt zwar dennoch 
| die erfte Dehnung wieder in: Sag und. facht das Argu-· 


ment 


4 


57) De errorib: "Pragmäticor. Decad. Lxxvu. Err. 7. 
58) Exercitation. ad Pand. P. I. Difp. XXVII. Th. % 


⸗ 
⸗ 


— 


iure, quodı nec meum adhuc fuerit nec tuum?- et quod. . 
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mient des Sabers dadurch zu entkraſten, daß er beym com- 
“ modato fervitutum eine ‚fingiete Reftitution annimmt, fo 
tie bey unförperlichen Sachen eine Duafi -Teabition Statt 
findet. Er fage nämlich: Si finito tempore commodati 
‚alter contra bonam fidem uti pergat, agendum erit; 
ut definat uti, quod.dum facit, et ex caufa forte de- 
ſuper cavet, cenfetur reflityere. Allein wie wenig ſich 
bie Idee von.einer reflitutio ficta mit ber Netur des Leih⸗ 
contracts vertrage, leuchtet in die Augen. Bachop⸗ °) 
und Hotomann °%) nehmen, feine von beyden Erklaͤrun⸗ 
gen an, ſondern laͤugnen gerabezu, daß Ulpian von dem 
Commobat einer unförperlihen Sache rede. Mad) ihrer 
Erflärungfol das Wort kKabitatio bier fein Hecht ande 
ten, fondern darunter ein Haus zu verſtehen feyn. Allein 
nach diefer Anficht wäre ja bas Commodat der Habitation 
von einem .commodato.rei immobilis nicht unterſchie⸗ 
5 den. Mon unbeweglichen. Sachen war aber ſchon vorher 
die Rede. Die Worte: amplius etiam habitationem com- 
“ sundari poſſe, beweiſen vielmehr ‚ wie auch ſchon Anton 
Schulting ) ganz richtig erinnert har, daß Ulpian von 
einem Gegenſtande handeln wollte, der noch mehrerem Zwei⸗ 
fel, als das Commodat unbeweglicher Sachen, unterwor⸗ 
fen war. Hieronymus von Oroz 2) glaubt endlich, 
Ulpian habe Bebenfen getragen, bie Meinung bes Vivi⸗ 
anus zu near. Er läugnet daher, daß unkoͤrper⸗ 
u liche 

59) Not. ad 7 reutlerum Vol. 1. Difput. xxiv. Th. I. Lit, D. 
60) Obfervation. lib, III. cap. '93. pag- 63. (Bafiliag 574 8.) 

61) Thef. controverfar. Decad. XLVIIL Th, 1. 

62) De apicibus iuris ciy. (Lugde 1661. f. 2. Lib, IN, cap. 7. 
nt. 8. Pag. 257. on 
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liche Soden ein Gegenftand. des Selhconerracts ſeyn koͤnnten. 


Die unentgeldliche Einraͤumung bee Habitatlon ‚fen zwar 


"eine Domation,. aber fein Commodatum. Dieß lehre auch 


Pomponius L. 9. pr. D. de. donat. wo er ſagt: In ae-.. 


dibus alienis habitare gratis, donatio videtur: id’ enim 
-ipfum i Capere videtur, qui babitat, quod mercedempro 
habitatione non folvit, . Allen aud) dieſe Meinung ent» 
ſpricht dem Geiſt des Gefeßes nicht, , Der Ausdruck Fu-. 
tiag ef}, zeige zwar allerdings an, daß unter den roͤmi⸗ 
ſchen Rechtsgelehrten darüber Zweifel entftanden ſey. Allein 


‘daß Ulpian die Meinung des Vipianus ſchlechterdings 


verworfen. babe, folge daraus nicht, Es ſagt vielmehr 


- 


Wiſſenbach °°) ſehr gruͤndlich: Hoc in more fuit pofi- 


tum prifeis ICtis, ut ubi aliqua vel levis dubitatio ef- 


fet, an competeret actio, ordinaria, fimul propon® 


rent ‚actionem praeferiptis verbis. Itaque fateor hoc, 


quod folum probat 4. L. ı7. dubitaffe quosdam, an. 
commodatum eflet etiam rerum incorporalium :-atquin 


fuiffe etiam, qui hoc affirmarent,, apertifimum eft ex 
d.L. 1. $. 1. in fm. D. Commodati. Et Ulpianus in a. 


L. 17. ita proponit actionem praeftriptis verbis, ut nOU. 
neget actionem commodati. Qui enim dicit, zutius of 


‚Se praefriptis verbis agi, utique commodati agi pojle fate- 
tur et concedit 2 Unter allen Erklaͤrungen über bie 


L. 7 


63) Ci. loc. 


64) In den Batilicis Tom. II. Lib. xx. Ti. 4 Conf, 17. pr. 
pag. 556. wird die actio corimodati ausbrucklich erwähnt. Es 


beißt nämlich daſelbſt: Eay wap&oyn an dipov © oa, Eye 


nv Er] Toig nexpypevos ayooyın ; ; aoPahsgepov dA Tv, ep). 


TWy —— sunPaunv ara way. i, e Si gra- 
. Ze tuitam 


— 
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. 17. bleibt alfo wößf die. des Duarens welcher auch 


‚ $aber Senftimmt, die richtigſte. Es ſteht auch derſelben 


die von Voer angefüßtte L. 10. pr. D. de'üfs et habitat. 
nicht entgegen. Denn Anton Saber S) Hat ganz richtig 


darauf geantwortet, daß zwiſchen einem Commodat, von 


welchem bier bie Rebe iſt, und einer Schenkuͤng, von wel⸗ 
cher’ die Z. 10, cit. redet, ein Unterfchteb ſey, ‘welcher darin’ 
beſteht, quod commodatum, wie “feine: Worte (alten; 


‚femper certo ufü certöque tempore eonchiditur; non 


.. etiam donatio: quamvis 'extra hanc differentiam pro- 


xime accedat commodatum ad denatiortem, quia uter- 
que 'eontractus ex mera concedentis liberalitate pro· 
ficifeitur, eum gratuitiim‘, ut diximus, conimodatum 


eſſe debeat. Die -übrigen- Befege reden aber nicht’einmaf 


don der Servitut der: Habitation, ſondern von einer blofr 


| fen. Erlaubniß in einen fremden Haufe unentgetfich zu woh⸗ 


nen, welche man einem Anbern ſchenkungewelſe ertheile; 


und die Frage war hauptſachlich die; vb eine ſolche Con⸗ 
ceffion nach der Lex Cineia beſtehen fönne , wodurch ehe⸗ 
mals bey Schenfungen ein gewiſſer modus war feſtgeſest 
worden, wie Cujaz we Connanus s7),. Baldum °s)} 
Eu Bi 
Be Wr Ä 
tuilam tibi habitationemn’ dederö . 'comtnodali actionem’ haben. 
Sed of sutius, prarferiptis verbis agere: 
65) Rational. in Pand. ad L . 6. 1. D. ht. not. & 
6) Lib, xvn. Obferyation, Sap.. 3 3. und Lib, xxi ap- 37. 
67) Commentar. iur. eiv. Lib: V. cap. —R Da 
68) Diſputat. duse de’iure civ. ‘ex Papihiano. Difputat.,]. ad . 
L. s. D. de Tranzact. pag. 326. (edit. Gundimng: Halae 
1730. 8) 


* 
y 
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GSiphan * ss), Scholeing 7° und Drummer en Bin 
„Haben. ie it 
5 Auch fremde‘ Söden Ahnen als ein Commodat 
gegeben. werden,“ ſo daß der Vertrag unter den Contrahen⸗ 
ten gültig iſt, wenn aud) beyde Theile darum wiſſen 7*). 
Paulus ſagt ausdruͤcklich L. 15. D. Commod. Commoda- 
re poſſumus etiam alienam rem, quam poſſidemus: tam- 
erh ſtientes alienam po ſidemur. Sogar einem Diebe, ber 
einem andern bie geſtohlne Sache‘ gellehen hat; ſteht die 
aetio commodati zu, und es kann ihm die Zuruͤckgabe 
"aus" dem Grunde, weil ber Commodant nicht: ber recht· 
mäßige Eigenthuͤmer ſey, nicht verweigert werden, wie 
Marcellus L. 16. D. k. 1. lehrt, wo er ſagt: Ita ut, etſi 
far vel praedo commodaverit, habeat commodati actio- 
nem. Der Dieb kann zwar freylich aus ſeiner unerlaubten 
Handlung keine Klage erlangen ’*).:. Allein er Mage auch 
‚bier. nicht als Dieb, fondern als Commodant. Man · unter ⸗ 
ſcheide alſo die Handlung des Diebſtahls von dem Commo⸗ 
dat. Letzteres iſt erlaubt, und giebt auch dem Diebe eine 
Klage, mit welcher er um fo mehr auf Keftitution ber 
Sache dringen Fanny weil er dem Eigentpümer bafür baß⸗ 
60) Leetur ae Altorpbie. ad L. 9,L. a7. et 35. D. de donstionib, 
.20) Thef, conteoverf. Decad. XLVIII. Ti. 2. : - 


71) Commentar. ad Legem Cinciam Cap. XII. in 2 a Ge. 
BEYERO edit. Lipfine 1716. 8. Bag. 188. 

72) Quia ex contractu perfona obligatur, non res; fagf de coc- 
egJı iur. clv. controv. h. t. Qu. 1. Man ſehe auch LAUTER- | 
‚zaga ig Coll. th. pr, Pand, h. t. 5. 7. und voxr in Comm. 
h.e. I. 


73) L. 1a2. 9.1. D. de 1 fursis 
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tet7). Sollten ſich jedoch ber Eigenthuͤmer und Dieb zu⸗ 
Zleich melden, ſo kommt es darauf an, ob das Eigenthums⸗ 
recht des erſtern, und ber Dolus bes letztern fogleich klar 
iſt, oder noch auf einer weitern Eroͤrterung beruhet. In 
jenem Falle geht nach der Billigkeit des Civilrechts der Ei 
genthuͤmer dem Verleiher vor 7*). In dieſem Falle hinge⸗ 
gen muß die Sache dem Commodanten reſtituirt werden, 
„und dem; angeblichen Eigenthuͤmer bleibe vorbehalten, feine 
Anſpruͤche gegen jenen auszuführen. 7°), Denn eine liquide 
Forderung dorf durch eine illiquide Intervention eines 
Dritten nicht ‚aufgehalten werben, woſern nur dieſem fein 
unerſetzlicher Schade aus der. Execution entſteht 7”). 


Daß auch fungible Sachen verliehen werben können, 
infofern es möglich iſt, folhe ohne Verzehrung oder Ders 
äufferung zu dem verabrebeten Gebrauche zu benugen, 3.2. 
Geſld bloß zur Eitelkeit und Prahlerey, iſt ſchon oben be⸗ 
merkt worden. Auſſer dieſem Falle findet freylich bey fun⸗ 
giblen Sachen als ſolchen, die durch den Gebrauch, wozu 
fie vernünftiger Weile beſtimmt find, aufgezehre werden, 
. oder von denen ein Gebrauch ohne Veraͤuſſerung nicht möglich 
in— kein Commodat Start 7). Hierher find. aber feines, 
weges 


74) erj aowe ad 1 Pauli lib. xxix. ad Edictum ad L. 15. D. h. t. 
| und Ast. schuLtins Theſ. controverfar. Dec. XLVIII. Titg 
75) Arg. L. gı. $. ı. D. Depofiti, vorT Comm. ad Pand. b; t. 
, $. 2.. de coccepi iur. civ. controv. h. t. Qu. 2. 
26) Sam. stay Uf. mod. Pand. h. t. $. ı 1. und Mich. God. 
WERNHER lectifl. Commentation. in Pand. h. t. $. 9: N 
.17) ©. 10. Ern, Bernh. umminguaus ad coccejı ius. civ. con- 
trov. Tom. Il. b. t. Qu.2. not. x, pag. 336. und Diet Com⸗ 
mentars 6. Th. 9.531. ©. 479. 
78) L. 2.66. D. k. t. 


bi - 
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weges Klelder zu technen,: denn baß dieſelben ein Gegenfland | 


diefes Contracts ſeyn Eöunen, leidet feinen Zweifel ”°): 


Endlich ift noch zu bemerfen, daß auch firdlihe Sa. : 


chen verlehne werden koͤnnen. ind fie jedoch zum got 
tesdienflichen Gebrauche beſtimmt, ſo koͤnnen ſie nicht an⸗ 


ders, als zu gleichem Gebrauche, , einer andern Fire ver⸗ 


lehen werden °°). 


Die Vemierintaten des Conmmann ihn 
Darin 


1) Er iſt verpflichtet, nach geenbigtem ebrauche bie 


entlehnte Sache redlicher Weiſ e zu reſtituiren, und 
darf fich der Rückgabe. derfelben unter feinem Vorwande 
weigern. Die Reſtitution muß aber 


⸗ 


a) in Natur geſchehen =”), wenn gleich die Sache 


geſchaͤtzt worden iſt, wofern nicht etwa eine Schaͤtzung des 


Verkaufs wegen geſchehen wäre 22). Hier kann und muß 


ber Werth der. Sache erfege werden ° es), Jedoch wird eing 


folche. Echägung bey Contracten, — das Eigenthum 


nicht übertragen aid, im Sei wicht vermuthet 89), 


1 b) Die 


1 L. 5. $. 8. D. hit... ZIEGLER Die; de commodato, Th. 66, 


et 67. 


80) Paul. Iof. a RIEGGER Infitut. miruprud. ecclef, P. III. 


$. 332. Maur. scnengL Infitur. iur. ecclef. P. II. $. 724. 
, Ant. scumivt Inſtitut. iuris ecclef, Tom. II. $. 144. und Phil, 
HEDDERICH Elem. iuris canon. P. Ill, $.79. 


8) L2 pr. D. de reb. credit. J | 
82) zIEGLER cit. Dil, Th. gı—85. Bu 
83) Ant, FABRI Rational. in Pand, ad L. 5. 8 3. D. h. t. 


84) REINHARD 'Comm, de commodato. $. 17. und sıayk UL, . 


mod, Pand, h. t. 8.4. 


\ 
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b) Die Sache muß unverborben wieder zuruͤckge⸗ 
geben werden. Ulpian ſagt L. 3. $.1.D.h.t. Si red- 
dita quidem fit res commodata, fed deterior reddita, 


non videbitur reddita, nif, quod interefl, praeſtetur. Pro- 
prie enim.dieitur res non..reddita, quae deterior red- 
aitur. SE die Sache durch. die Sthuld des Commodatars 
beſchaͤdiget worden, fo iſt er dafür verantwortlich *): und 
. ‚mar kommt es darauf an, ob die Sache fo verborben Ill, 
daß fie nun für den Commobanten feinen Wereh mehr hat, 
‚oder 0b ſie doch noch: von ihm gebraucht werben kann. Sm 
erften Falle muß ber- Commmbatar ben Werth der ganzen 
Sache erfegen, und ber Commodant brauche es ſich nicht 
gefallen zu laſſen, wenn ihm der Commodatar "bie verdor⸗ 
bene Sache,, ‚ober auch eine andere Sache von gleicher Art 
dafuͤr geben wollte °°).: In dem letzteren Falle hingegen 
- handele der Commodatar feiner Pflicht nicht zuwjder, wenn 
er die Sache in Natur zuruͤckgiebt, und überbem den bat- 
an zugefügten Schaden in Gelde erfege 27. Auf feinen 
Zoll kann jedoch aus der Zuruͤcknahme ber befchäbigten 
Sache, wenn auch gleich der Commodant wußte, daß ſie 
deteriorirt fen, vermuthet oder gefolgert werden, daß der 
Commodant auf die Schadlochaltung habe Veich fen 


wollen ). 


30 L.io. pr. al Dh | 
.86) de cocce]1 iur. eiv. tontrov. h. t Qu. 7. 
87) BACHOV ad Treutlerum Vol. I. Diſput. xXIV. Th. 2. Lit. F. 

BÖOECKELMANN Comm. in Dig. h. t. $. 6. sonurrıng Theſ. 

controv. Decad. XLVIIT. Th. 9. 3rRuv Synt. iur. civ- Exer- 

it. XIX. Th. 8. LAurersach Colleg. th: pr. Pand. h. t. 

6. 17. und zıecrer Diff. de commodato Th. 129-131. n 


88) Anderer Meinung iſt zwar vorr in Comm, bh; r.$.7. Mein 


man n ſehe a € cocern iur. eiv. controv. h. t. Qu. 6. 
! 
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‚c) Die Sache muß mit allen, dem Commodatar nicht 
gebuͤhrenden Acceſſionen und Fruͤchten reſtituirt werden; 
z. B. das Mutterpferd mit dem Fuͤllen, es ſey entweder 
ſchon vor dem Commodat, oder erſt waͤhrend demſelben ge⸗ 
boren worden ®°), Sn Anfehung der Früchte kommt es 
darauf an, ob ſich nach der Intention der Contrahenten 
ohne den Fruchtgenuß fonft Fein Gebrauch von der geliches 
nen Sache machen ließ, oder der verſtottete Gebrauch ohne j 
jenen moͤglich, und von vemfelben ganz abgefondert. war. 
In jenem Falle genießt der Commodatar während des Con⸗ 
tracts die Fruͤchte, jedoch muß er die Sache in dem Statu 
fructifero zurücfgeben, in welchem er fie empfieng 0). Im 
letztern Falle hingegen muß der Commodatar die Fruͤchte dem 
Commodanten reſtituiren ?*). Hieraus laͤßt ſich nun erklaͤren, 
wenn Paulus L. 38. $. 10. D. de Uſuris ſagt: Si poſ- 
ſeſſionem naturalem revocem, propricetas mea manet: 
videamus de fructibuc. Et quidem in depofito et com- 
modato fructus quoque praeſtandi funt. Auch der Gewinn, 
den der Commodatar aus der Sache. gezogen hat, ohne daß 
“ihm die Sache zu dem Zweck war geliehen worden, muß‘ 
dem Commodanten herausgegeben werden. 3. B. ber 
Miethuins ‚ wenn etwa ber Commodatar die Sache vermie, 

thet 

89) L. 5. 8. 9. D. ht. L. 14. . 15. D, de furtis, Hugo vo- 
NELLUS in Comm, ad Tit, Cod. de Commodato nr. 19. 

90) ©. Io, 1ensu Stricturas ad Romani iuris Pandectas et Co- 
dicem ad L. 38. $. 10. D. de Ufur. psg. 165. fq. ( Lugad, Ba- 
tav. 1764. und Hoͤpfner im Commehtar über bie Heinec⸗ 
ciſchen Inſtituionen $. 777. Not. ı. 

91) DONELLUSC.Lnr, 19. pag. 128. mürzen ad Struvium Ex- 
ercit, XIX, Th, 7. not. y. FRANTZKIUS Commentar. ad Pand. 
h. t. nr. 32. 


GSlaͤcs Erldut. d. Pand. nz Gg 
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eher Hätte. Pomponius beſtaͤtigt dieſes L. 13. gi 1. h. Lt. 
durch folgendes Benfpiel: Si quem quaeftum fecit i is, qui 
experiendum quid accepit, veluti ſi iumenta fuerint, ea- 
que lorata fint, id ipſum praeftabit ei, qui experiun- 
dum dedit, neque enim ante eam rem quaeftui cuiguam 
effe oportet, priusquam periculo eius fit ꝰ2). Der Fall, 
den bier Pomponius entſcheidet, ift, wie Berbard. 
Noodt ?°) ihn darſtellt, folgender. - Der Werfäufer lei⸗ 
het demjenigen, weicher ihm Zugvieh abfaufen wollte, dafs 
ſelbe noch vor abgeſchloſſenem Kaufe zur reiflichern Ueberle⸗ 
zung auf die Probe. Dieſer vermiethet aber das Vieh 
an Andere, Es frage ſich alſo, wem der Miethzinß gebuͤh⸗ 
re? Pomponius entſcheidet ganz richtig fuͤr denjenigen, 
der das Vieh auf die Probe gegeben hatte. Der Empfaͤn⸗ 
ger kann darauf keinen Anſpruch machen, weil der Kauf 
noch nicht abgefchloffen war. Denn es kann eher von feis 
nem Gewinn des Käufers die Rede ſeyn ‚ ls bis auch die 
Gefahr der Sache auf ihn übergegangen iſt. An fich iſt 
dieß zwar außer Zweifel. Nur wegen der anzuſtellenden Kla⸗ 
ge meinte Labeo °*) in einem ähnlichen Balle, daß auch 
die actio praeferiptis verbis Etatt finde, obwohl nach der 
Beſchaffenheit des Titels, in welchem das Fragment des 
Pomponius erſcheint, nicht zu bezweifeln iſt, daß die actio 
commodati zuftändig fey. Streitiger hingegen war die: Frage, 
wenn dem n Commedatar die geliehene Sache war geſtohlen 
Wor⸗ 


92) Ich bin hier der richtigeren Leſeart des Baudoza und 
Haloand erg gefolgt, welche auch Io, 1EXSIuSs in Strictur. 
ad iuris Rom. Pand, et Cod. ad h. L. pag. 106. fq. der floren⸗ 
tiniſchen vorzieht, in welcher nach praeſtabit das Werten fehlt: 
und nach quäellus flatt cuiquam cuique geleſen wird, 


93) De foenore et ufuris Lib. I. cap. 8, Operum Ton. 1 p. 191. 
94) L. 20. D. de pradfiript, verbis, 


- 


/ 
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worden,und biefer: mittelſt der actio furti, mit welcher er 
ı > dem Eigenthuͤmer zuvorgefommen war, die Geldftrafe.von 
‚ bem Diebe’ erhalten hatte, ob er auch.diefe dem Commodan⸗ 


rten ‚herauszugeben ſchuldig ſey? Die alten raoͤm. Rechtsge⸗ 
lehrten waren hieruͤber verſchiedener Meinung, und ſelhſt 


Papinian war hierin mit ſich ſelbſt nicht einig, Erſt Ju⸗ 


ſtinian entſchled dieſe Streitfrage dahin, daß im bemerk⸗ 
"ten ‚Sale der Gewinn der Strafe: nicht dem Eigenthamee 
fahr der Sache ſtehen mußte, und folche beim Eigenthumer 
Fhatte erſetzen mäffen, wenn auch der Dieb nicht töäre ehte 


"de furtic. 'Sed cum in fecundam Aubitationem:ineide- 
bant, quid ſtatuendum fit, fi quis rem commodatam 
-habuerit, quam aliquis furto fübtraxerit, et lite: pur 
"fatus condemnationem paflus fuerit, Non. tantum.-in 
‘rem furtivam, fed etiam in poenam furti: et: poftea 
:dominus rei venerit, omnem cohdemnätionem acci- 
;pere defiderahs, utpote ex füae rei occafione ortat 


alia dubitatio incidit Veeteribus, ütrumne rem tantum 


fuam, vel eius aeftimationem confequatur, an etiam 
fummam poenalem? Et licer ab antiquis-variatum eſt, 
er abipfo Papiniano in contrarias declinante fententias ; 
tamen: nobis hoc decidentibus, Papinianur, licet' va- 
riaverit 95), eligendus eſt, non in prima, ſed in fecug, 
— .. 82 .\.0$ 


982 In ben Pendeeten fintet man uͤber dieſe verſchiedenen drei 
nungen bes Papiniang keine deutlichen Stellen. Em. me- 
"rttLıus in Expofitionib.”in L. Decifion. Iuftin. Nr. XII. ach 
$. 3. L- ult. C. de furt. Oper. P. II. pag. 36. glaubt indeſſen 

- Inder Pandecten Spuren dieſer Papiniorifhen Variation bin 
und wieder entdeckt zu haben. Man ſehe auch Fr. BaLppi- 

ui Iuftinianus Lib, II. pag. 141. ſqq. (edit: 1596. 8.) i. 
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da eius defmitione, in qua lucrum ftatuit minime ad 
dominum rei!pervenire: ubi enim periculum, ibi et 
| ‚Jucrum cöllocetur: ne fit damno tantum deditus, qui 
"rem commodatam accepit, fed- liceat ei etiam lucrum 
ſperare. 
d) Die Zurücgabe darf auch unter feinerfey Vorwand 


aufgehalten werden. 3. B. nicht unter dem Vorwand ei⸗ 
ner Schuld, welche mit dem Commodat in keiner Verbin⸗ 


„bung left; L. ult. C. h. t. ſagt: Praetextu debiti reſti- 


tutio commodati ?°) non probabiliter recuſatur. We 
‚gen connerer Forderungen hingegen kann der Commobatar 
die Sache allerdings retiniren; 3. B. der Commobatar hat 
Koften auf die entlehnte Sache verwendet, weiche ihm ver, 
güfet werben müffen. Daher fage Paulus L. 15. $: 2 
D. de furt. Si ob aliquas impenfas, quas in rem com- 
modatam fecifti, retentionem eins habueris: etiam cum ip- 
fo domino, fi eam fubripiat, habebis furti actionem: 
quia eo co/u quafi pignoris loco ea res fuit. Eben dieies 
‚ beftärfe au) Julian L. sg. D. eodem. Diefe Verordnungen 
find niche durch jene L. ult. C. A. t. aufgehoben worben. Denn 
dieſes Geſetz iſt blos ein Reſcript der Kaiſer Diocletian 
und Maximian. In ſolchen Reſcripten pflegten aber: hie 
roͤmiſchen Kaiſer Fein älteres Recht abzuaͤndern, ſondern 
nach dem gemeinen Recht zu ſprechen und zu entſcheiden. 
Die L. ult. C. k. t. kann daher nur von einem debito non 
. eonnexo verftanden werben, weil es ein befannter Grund 


fa6 


96) Die Eritit be Eu jat, welcher Lib. IX. Obſervat. cap. 37- 
flatt commodati vielmehr commendati.lefen, und bag Geſetz blos 
vom depofito erflären will, bat fchon laͤngſt Guil, ronzanıus 

' Selection. Lib. II. cap. 4. in The, iuris Rom. Ottonieuo Tom. 


II, pag. 62, wiberlegt.. {= 


— 
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u ſet iſt, Daß wegen conneyer Forderungen das Retentlonsrecht 
ausgeäbt: werben. fan ?7).- - Der Commodatar kann auch 
. Bem Werleiher in der Regel die Einrede ber: Compenſation 
nicht entgegenſetzen ꝰ8). Es tritt hier der Grund ein, daß 
eine Species mit einem Genus nicht compenſirt werben 
kann. Eine Ausnahme ſindet jedoch in dem Falle Statt, 
wenn der: Verleiher mit der actio commodati directa 
nicht die Sache ſelbſt, ſondern igren Werth verfolgt. Dies 
geſchieht z. B. wenn bie Sache durch die Schuld des Com⸗ 
modatars zu Grunde gegangen iſt, oder wenn ſie vendi- 
‚tionis cauſa war geſchaͤtzt worden. Denn ba hier ber 
Commodatar nicht eine individuelle Sache, ſondern eine 
Quantitaͤt ſchuldig iſt, ſo ſteht der Compenſation nichts im 
Wege, wenn der Commodant ſeiner Seits auch eine Quan⸗ 
* ſchuldig iſt wi Endlich kann fü ich auch der Commör 

W G 3 datar 


97) Anderer Meinung find zwar lo. vozr in Comm. ad Pand. . 
h.t. $.10. Und moracker Psincip. iur. civ. Rom. Germ. 
Tom. III. $. 1877. Allein man ſehe Arn. vınarı Select, iur, : 
Quaeft. Lib. I. cap. 51. Ant, scuuurıns Thef. controv. De- 
cad. XLVIII. Th. 10. Hug. vonsurr Comment. ad L. ult. 
Cod. h. t. nr. 6, Ev. oTTonıs Comm. ad $. 30. I..de action. 
nr. 5. Ge Lud. sorumer: Diff, de iure fetentionis elusque 
_ effectu. §. 13. (in zıus Elect. iur, civ. Tom. II. Exere. XIII 
pag. 636.) THıBAUT Theorie der logiſchen Auslegunz des 
J ‚röm. Rechts. 6. 38. S. 162. ber 2, Aufl. und Chrifl. Aug. 
GÜNTHER Princip. iuris Rom, priv. noviſſ Tom. Il. §. 1020. 
® Car, Frid, warenii Intröd, in controv. iur. civ. Sect, IL” 
"Cap. W. Membr. II, Subfect, III. $.6. Frid. Wilh, nesoz« 
_ LENBURG Commentat. de compenfatione commodari. Goettin- 
gae 1850, und rester Diff. de compenfätione circa rem com- 
modatam inſtituenda. Regiom, 1752; °° " 
99) L, 18. $. st, D. ht. Quod autem contrario iudicio con- 


ſequi ingie poteſt, ide etiam ı recto iadicio quo cum eo agi- 
—W W tur 


” 
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datar der Elarede der Eigenthumsbaßz· thm nämlich die 
Säache,welche ve Verleſher vermdge. des Contracts u 
 rücforbere ‚eigen gehöre; nicht imic bern Erfolge‘ ‚bedienen, 
| daß dieſe Ente erſt völlig ausgemocht, und bis dahin bie 
Züuͤruͤckgabe ber Sache: verſchoben: .mierde "°°). --Denn. if 
der Tonträct ni ſich erwieſen, gber..non. dem Commohatee 
| zugeſtanden, ſo beſitzt derſelbe: die Sache vermoͤge des Con 
tracts unſtreltig auf fremden: Namen, und muß alſo auch 
die Folgen dieſes Beſitzes nad) dem Contrart gegen ſich geh 
‚ „ten laffen. Wollte man das Gegenthell behaupten, fo konn⸗ 
„te ber Conſract leicht jur Beguͤnſtigung unlauterer Abſichten 
gemißbraucht werden. Derjenige, welcher‘ eine Sache In 
‚Aufpruch zu ‚nehmen, willens iſt, dürfte fie nur von dem 
‚bisherigen Johaber derſelhen leihen, und ſich dann, wenn 


ſie Arahe ſorder wird, für ben Eigentgümer ausgeben 
Koͤnn⸗ 


. 20r, „potefl. alrum habere jure e penfatlonis. In Bejtehung auf 
dieſes Geſetz behaupten zwar mehrere Rechtsgelehrten, daß die 

. —— nur wegen der Untoſten, die der Commodatar 

‚ batte, Statt finde, als Guil, BORNERIUS. Select.. Lib, II. cap. 
- 14 ul. zacıus —2 ‚Cent. IV. Qu. 44. WESTEN- 
En Buac,Priegip,.i iur, ‚fec.., ord. ‚Pand. h. &. 6. 30. Adel nad 
* 30. J. de art und L. „Fin. pr. et 8. ı. Cod, de compenfah, 
iſt vielmehr anzunehmen, daß e es gleichviel fen, ob die Quauti⸗ 


. 


taͤt, welche ber Verleiher dein Commodatar ſchuldig iſt, aus 


dem Commodat begrüße, oder ob fie ein anderes Fundament 
‚nbabe ©. DONELLI Comm. ad $. 30. I. de action. n. 10. 
‚vinnsus ia, Comm. ad eund. $» 1 ‚ur. 3. zomsı Commentäf: 
„ad Band. h. t. nr. 92. et 2. * HÜNNIUS Variar. Refolution. 
‚Juris civ. Lib. It. ‚Tract, il. P, II. Qu 4 LAUTERBACH 
Colleg. ch. pr. Pand, bit. $; 26. BOECKELMANN Com in 
Dig. h. t. d. 18. sTRUV Synt, iur. civ. Exere. XIX. Th., 12. 


.a00) G Mebe 2.h Beptsäge mi Bebke hew gerichtlichen Ziagen 
"sub Einreben. 3. u. 3. Stüd Nr. 14. ©. 85. ff. 


— 


w.j 


% 


gonnte ſich min ber. Bebklagte mit der-Einrebe bes. Eigen, 
Ahums zu, dem Zweck ſchuͤtzen, daß bis nach geſchehener Er 
roͤrterung derſelben die Zuruͤckgabe der. Sache ausgeſetzt bleſ⸗ 


‚ De, fo wuͤrde derſelbe nach Gefallen ven bisherigen Inho⸗ 
‚ber. um bie Vorheile des Beſitzes im Lauſe des Proceſſes 


«zu. bringen weiffen, ::. Ein: Anders wäre freylich, menn .bie 
vorgeſchuͤtzte Einrede des; Eigenthums von dem Commodar 
tar ſogleich klar erwieſen werden Fönnte. Hier kann⸗ der 
—— die Zaruͤckgabe der Sache mittelſt dieſer Einrede 
mit Rede verweigern. Leyſer) ift zwar anderer Meir 
"nung. Er glaubt nämlich, daß der. Commodatar mit der 
Einrede bes. ihm zuſtehenden Eigenthums nicht zu hören 
ſeh⸗ wenn er auch fein Recht in continenti zu bewelſen 
Bereit ı waͤre. Gein Grund ift, weil ſich der Commodatar 


durch Verweigerung der Zurüdgabe eines Spoliums ſchul⸗ 
big made... Es trete alſo bier die bekannte Rechtsregel 


‚ein, fpoliatus ante omnia eft reftituendus, Allein die: 
fer. Meinung ſtehen folgende Gründe entgegen. Iſt die 


Einrede des Eigenthums auf der Stelle klar, ſo war nach 
L. AS5. D. de div, reg. ‚iuris das Eommodatum ungäftig. 


Es würde alfo eine offenbare Chikane ſeyn F welche die Ge⸗ 
ſetze dem Dolus gieichachten, wenn der Commöbaht, bes 


Gegenſeits klar erwieſenen Eigenthums ungeachtet, den⸗ 
noch auf die Herausgabe der Sache beſtehen wolle‘, die er 
Ä 64 


doch 


2 


1) Meditat. ad Pand. Vol. III. — ELUL medit; a %... 


=) L. 20. D. de acquir. vel amitt. poſſ. Allein in Sache 
iſt davon die Mede, ob der Commodant dadurch, daß fich der 


Commodatar die Sache anmaßt, den Beflg verliere? Ein ſol⸗ 


cher Verluſt kann guch burch unrechtmäßtge Handlungen Ande- 


rer, befonders auch der natürlichen Inhaber per Sache, bewirft 
‚werden. Daraus folgt aber noch nicht, daß der Eommöbatar 


ale zechtlichen Exrwerb des Befiges geltend warn koͤune. 


N J 
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doch fofort bern Commodatar wieder reſtituiren müßte, 
. Dolo faeit, qui petit, quod reddituris eft, ſagt Pau- 
Ins L. 8. pr. D. de doli mol et metus excapt. womit 
auch Pabſt Bonifacius VIII cap; 59. de reg. iur, in 
Gto. uͤbereinſtimmt. Wie kann ſich alſo Hier ber Commo⸗ 
datar eines: Spoliums ſchuldig machen, wenn er die Zus 
ruͤckgabe der Sache ege BERN die Oefege er 
freyſprechen? 


2), Der Commodater iſt verpflichtet, nlcht nur beym 
Gebrauche ber geliehenen Sache, In Anſehung feiner da⸗ 
bey vorzunehmenden Handlungen, alle Verſchuldungen möge 
fichft zu vermeiben, fondern’ auch auf die Erhaltung dee 
Sache felbft ſowohl, die den Gegenſtand des Contracts 
ausmacht, als aud) besjenigen, was zu dieſer Sache’ gehört, 
die größte Sorgfalt anzuwenden, fo daß er auch beym Nets 
ten, Im Fall einer vorhandenen Gefahr ‚feine eigenen Sa⸗ 
hen nicht vorziehen darf. Er Hafter daher nicht nur für 
dolus und culpa, fondern auch für, diligentia und cufto- 
dia, d. i. für jedes, auch das geringfte Verfehen, wodurch 
die Sache beſchaͤdiget, oder verlohren, oder zu Grunde ges 
gangen iſt; nur niche für den Schaden darf er ftehen, der 
durch einen bloßen Zufall verurfacht worden iſt, fonft aber 
auch für jedes furtumꝰ). $. 2. J. Quib. mod. re contr. 
oblig. At 'is , qui utendum accepit, ſane quidem ex- 
actam diligentiam cufodiendae rei praeflare inbetur: nec 
 fuflicit- ei tantam. diligentianı adhibwifle; quantam ſuis 
rebus-„adhibere ſolitus eft, fi mono a aligennor 
2-5 'p0- 
3) de cocczjı iur. civ. controv. /n. t. Qu. 8. von Loͤhr Bey⸗ 
traͤge zu der Theorie der Culpa. Abſchn. 3. und 4. scnor- 
“ mans Lehre vom Schadenserſatze. 1. Th. 8. 192. a und zu. 
rsranps Lehrbuch des Civilzechts 1. B, 6,.556, - 
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poterat eam rem cuftodire. Sed propter maiorem 
vim maidrefue caſus non tenetur, fi modo non ipfius 
culpa is cafus intervenit, 2.5. $.2. D. Ar. Com- 
modatum autem plerumque folam utilitatem continet. 
eius, cui commodatur: et ideo verior.eft Q, Mutii 
‘ fententia, exiftimantis, et culpam praeftandam et dili- 
gentiam. §. 4. eiusd. LE. (©. oben ©. 438. ff.) $. >. 
"\einsd, I. Cußodiam plane commodatae rei etiam dili- 
‚gentem debet praeftare. 9.9. A. L. Usque adeo au- 
tem diligentia in're commodata praeftaiida eft, at etiam 
in ea, guag fequitür rem commodatam, praeflari_debeat:: 
‚ütputa, equam tibi commodavi, quam pullus comita- 
batur, etiam-pulli te cuftodiam praeftare debere, Ve- 
retes refponderunt. $. ı5. d. L. Si duobus vehicu- 
lum commodatum fit — pro parte quidem effectu 
-me ufüm habere, — fed efle verius, et dolum et cul- 
pam et diligenliam et cuflodiam in totum me praeftare 
debere. L. 18. pr. D. ht. (oben ©. 442.) Lı. - 
$. 4. D. de obligat, et action. Is vero, qui 'utendum 
accepit, fi maiore cafu, cui humana infirmitas refifte- 
re non potelt, (veluti incendio, ruina, naufragio) 
rem, quam accepit, amiferit, fecurus eft; alias tamien.. 
exacti ſimam diligentiam cuflodiendae rei praeſtare compelli- 
tur: nec ſufficit ei, eandem diligentiam adhibere, quam. 
fuis rebus adhibet, fi alius diligentior cuftodire pote- ‘ ' 
it. L. 14. $.15. D. de für. Non folum autem in 
re commodata competit ei, cui commodata eft, furti 
actio; fed etiam in ea, quae ex ea adgnata eft: quia 
et huius cuftodia ad eum pertinet. Nam et fi fer: 
vum tibi commodavero, et veſtis eius nomine furti 
ages: quamvis veftem, qua veftitus.eft, tiki non com- 
modaverim. Item fi jumenta tibi commodavero, 
quorum fequela erat eculeus, puto competere furti 
actionem etiam eius nomine, quamvis ipfe non fit 
commodatus. L. 14. §. 19. D. eodem. An pater, cu. 
ius filio commodata res eft, furti actionem habeat, quae. 
ritur? Et ıuLıanus ait, patrem hoc nomine agere 
non poſſe, quia suflodiem prafiare non debeat, _ a 
' on . Gin 
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inquit) is, qui pro eo, cui commodata, res eſt, fie- 
iuſſit, non habet furti actionem. : Neque enim, inquit, 
is, euinscungue intererit, yem.non perire, habet furti actio-. 
nem: jed qui ob. sam. rem {enelur, quod ea. res culpa eins 
‚gerierit, G. 16. eiucd. L.: Et puta omnibus, quorum 
periculo ves alienae ſunt, veluti commodatae, — ſi hae 
ſubreptae ſunt, funti acticuem competere. Es wird je⸗ 
"doch bier überall der Fall vorausgeſetzt, Haß, der. Commo⸗ 
datar aller Vortheil allein ziehe. . Aendert ſich diefes Ver⸗ 
haͤltniß, ſo trefen Ausnahmen ein. . Der Commobasar iſt 
.baher. a) nur wegen. der culpa.lata „verantwortlich, ‚wenn 
"der. Contraet. blos den Vortheil des Leihers bezweckt. L. 5. 
6:10. D. ht. , Interdum: plane-dolum folum in re com- 
modata, qui rogavit, praeftabit: utputa fi quis ita 
‚convenit; vel Aſua dustaxat cauſa commedavit, fponfae 
‚forte fuae, vel uxori, quo honeſtius culta.ad fe dedu- 
“ceretur. Hingegen präftitt er b) culpam .levem, aber 
doch aud) cuftodiam, wie im Pfanbeontract, wenn das 
Commodat zum Vorteil beyder Contrahenten gereicht. 2 
18. pr. D,h.t. ‚In rebus commodatis talis diligentia 
praeitanda eft, qualem quisque diligentiflimus pater- 
familias fuis rebus adhiber.. — Haec ita, fi dumtaxst 
accipientit gratis commodata fit res. At fi uiriurgue 
veluti fi communem amicum ad coensm invitaveri- 
mus, tuque eius rei curam füscepiffes, et ego tibi 
argentum commodaverim, fcriptum quidem apud quos: 
dam invenio,. quafi dolum tantum praeftare debeas, 
Scd videndum eft, ne et culpa praeftanda fit: ui sa 
eulpas fiat aeſtimatio, ficut im rebus pignori datis*). 
3) Auch muß der. Commodatar die Koften tragen, ofue 
welche die Sache nicht gebraucht werben kann, z B. die Kor 
ften, ‚welche die Unterhaltung der Sache nothwendig erforderfe, 
als Fütterungskoften für das. geliehene Pferd, ohne Ruͤckſicht, 
fie feyen groß oder klein. Außerordentliche Koften bingege + 
en 2 5 weis: 


4) Dan vergleiche hiermit L. 13. $. 1. et L. 14. D. de pigwt- 
‚ rat, act. i9. Cod. de pigsor. L. 10. $. 1. D. k. t. Ge: 
NOODT Comm. ad Dig, h. t. Tit. If. pog. 390. und.conzAlsZ; 
TELLEZ 'Commentar. in Decretales Tom. Ill, ad cäp. un. X de 
| commodato nr. 9. Pag. 244. 
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welche die Erhaltung oder Wiedetherſtellung der Sadıe 


erforderte, z. B. Kurfoften, träge der Commodatar, fofern 
ihm Feine Schuld dabey zur Saft fälle, nur iñͤſoweit, als 


fie mäßig find, d. I, wenn diefer Aufwand den gehabten 
Mugen nicht überfleigt. Cajus fagt Z. 18. $. 2. D. h.t. 


Cibariorum impenfae, naturali feilicet ratione, ad eum per- 
- tinent, qui utendum accepiſſtt. Sed et id, quod de im- 
penfis valetudinis aut fugae diximus, ad maiores im-. 
. penfas pertinere debet: ” modica. enim impendia, verius 


ef, ut, ficuti cibariorum, ad eundem pertintant. 
9 8:8 
In wiefern flieht der Commodatar auch fuͤr diejenigen, Durch wel⸗ 


‚che er die Sache anten Verleiher zuruͤckſchickt? Wie haften » 


mehrere Commodatare? wie mehrere Erben? 
Es fommen bier noch folgende Fragen zu. erörtern vor. 
I. Wenn die geliehene Eache durch die Schuld eis 
nes Dritten. verlohren gegangen if, durch welchen fie der 


. Commodatar an den Verleiher zuruͤckſchickte, In wiefern 


baftet bier der Commodatar für den Echaden? Man bat 


bey diefer Frage folgende Fälle zu unterfcheiden. 1) Der 
Verleiher hatte felbft dem Commodatar die Perfon ange 


riefen, u welche ihm die Sache zuruͤckgeſchickt werden 
follte. Z. 8. Er ſchickte ihm in der Abfiche feinen Bedien⸗ 
ten zu. Hier fiehet der Commodatar für nichts ); es wä- 


re denn, daß ihm felbit eine Unvorfichtigkeit dabey zur Laſt 


gelegt werden Fönnte, die Ihm verantwortlich) machte; 3. B. 
wenn er gemußt- hätte, daß dieſer Bediente ein untreuer 


Maenſch fen, dieſes aber, dem Verleiher, ſeinem Herrn, un⸗ 


bekannt geweſen wäre °). 2) Der Commodatar hatte ohne 
Auftrag des Verleihers bie Perfon gewählt, durch die er 
die Sache an den Commodatar zuruͤckſchickte. Hier ge 
ſchieht die.Reftitueion auf des Commodatars Gefahr, er ha⸗ 
be nun entweder feinen eigenen Bedienten dazu gebraucht, 


« ober den Bedienten des Commodanten, welcher vom letztern 


bloß war gefickt worden, um ten Eommodätar an die 


Zur 


5) L.12.$1.D, hi. 


6) ©. Sriefingerd Eommentar über das Wirtemiberg. Land⸗ 


seht. 1. Band $- 39. ©. 67: f. 
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Zurüdgabe zu erinnern, oder er habe fonft Jemanden dazu 
auserfeben 7); es wäre denn, daß das ganze Geſchaͤft allein 
den Nußen des Verleihers bezweckt hätte. Denn hier ift der 
Commodatar nur infofern verantwortlich, als ihm bey der 
Wahl des Ueberbringers ein Dolus oder culpa lata zur Laſt 
falle ®). Härte jedoch ter Commodatar die Sache einer 
ſolchen Perfon anvertraut, die als ein fehr ehrlicher Menſch 
befannt war, daß man gar nicht hätte erwarten Fünnen, 
fie werbe einer folchen Untreue oder Unvorfichtigkeie fähig 
feyn, als dennoch der nachherige Erfolg ergeben hat, fo iſt 
der Commodatar zu entfchuldigen, und der Commodant 
- leider allein den Schaden °). | 


II. Haben mehrere eine Sache gemeinfchaftlich gelles 
ben, wie haften fie? 1) Wegen der Sache felbft natürlich 
in folidum. Wenn aber 2)der Werth derſelben gefore 
dere wird, fo iſt es ſtreitig. Mach einigen "°) follen die 
mehreren Commodatare nur pro rata haften. Diefe Mei⸗ 
nung gilt auch in der Praris **). Allein nad) der richtie 
gern Theorie anderer '*) find fie, jedoch unter Vorbehan 

der 


T) L. 10. 9. 1. L. 11. L. 12. $.1. D.h.t. vorr Comm. ad 
Pand. h. t. $. 6. und Wolf. Ad, Lautensach Diſſ. de nuncio. 
Tübingae 1660 $. 55. 


8) L. 11. et L. 12. pr. D. h. t. Griefingera. a. D. G. 38. 
©, 66. und nurzLanD Lehrbuch des Civilrechts. 1. B. $. 556. 
Not. 1. ©. 297. Ä 

9) L. 20.D. h. t. wernuer Select. Obfervat. forens. Tom. I. 

/ P. IV. Obf. 214. nr. 16. scuuLtinG Thef, controv. Decad. 
‚. XLVII. Th. 8. WU 

10) ıuzen Praelect. ad Pand. h. t. 9. 2. zıecLer Diff, de com- 
modato. Th. 145. de cocczsı iur. civ. controv. h. t. Qu. 5. 
WERNHER Lectif. Commentat. in Pand. h. 2. $. ı. Dabe 

lo w Handbuch bed rdm. deutfch. Privatrechte. 2. Th. a. Abth. 
S. 1216. wALcH Controv. iur. pag. 535. und nurzLann im 
angef. Lehrbuche. $. 555. Not. 5. 

sı) scHintzr Prax. iur. Rom, Ex, XXV. $. 35, et 26. BER- 
GeR Oecon. iuris Lib. II. Tit. 3. Th. 7. Not. #, 

12) Franc. puarenus Comm. ad h, Tit. cap. 8. circ. fin. Ope- 

: rum pag. 957. fq. Jac. cujAcıus Obfervat. Lib. XXVI. cap. 
26. lo. vorr Comm, ad Pand. h. t. $. 3. Ant. SCHULTING 

. e 
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der Einrebe der Theilung“), auch wegen des Werths in 
folidum verbindlicd) , wofern nicht. etwa die Sache den mehr. 
reren ausdruͤcklich auf gemeinfchaftlihe Gefahr . geliehen 
worden iſt '*). Dann fann jeder ‚blos pro rata auf Er⸗ 
ftartung des Werths in Anfpruch genommen merden ’’). 

ID. Wie, haften mehrere Erben eines Commodatars ? 
I) Iſt die Sache noch in Natur vorhanden, ſo kann derje⸗ 
nige Miterbe, welcher die Sache hat, in ſolidum belangt 
werben *5). 2) Hat keiner die Sache, es iſt aber einer 
der Miterben allein ohne Schuld der übrigen Urfache des 
Unterganges, fo haftet auch diefer allein *”). 3) Iſt mer 
ver das Erſte noch das Andere der Fall, fo haften die meh» 
reren Erben eines Commodatars für.den Werth der Sa— 
che nut nad) ber Proportion ihres Erbtheils * — 


I $. 859. | 
- Verpflichtungen des Commodanten, 

Die zufälligen. Verbinblichkeiten des Verleihers gehen 
9 auf Erſatz des Schadens, welcher dem Commodatar aus 
“ einer .mit dem Bewußtſeyn ihrer Unbrauchbarfeie ober 
Schaͤdlichkeit “überlieferten Sache *°), oder durch unzeitige 
Zurüdforderung berfelben entftanden iſt °°). 2) Aufn 
ftattung aller auf, die Erhaltung der Sache verwendeten 
aufferordentlichen - unmäßigen Koſten, ober auch anderer 
Verwendungen, zu denen der Commodant einwilligte nn), 

om. — oder 


TTheſ. controv. Dec. XLVIII. Th. 7. struv Synt. iur civ. 
XX. XIX. Th. 9. zemminsnAus’ad Coccejum 1.c, Qu;s. not. a. 
-HOFACKER Princip. iur. civ. Rom. Germ. Tom. Il. $. 1876. 
'THIBAUT ſyſt. des P. R. 2. B. $- 889. u. a. 


13) Nov, XCIX. cap. 1. L. 47. D. locat. STRYE Us. mod. 
Pand. h.e. F.9 


14). 5.6.15. D. nt, L, 9. pr. D, de duobus reis, 
15) L. ai. 5. 1. D. ht. 

ö—ν D... 

17) L. 17. 5. a4. D. k. t. 

18) L. 32.9 3. D. æod. 

IML. 18. 8. 3. D. k. t. 

ao) L. ars 3. D. eodı Li a3, D. cod, 


Pıyarn 


1 
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oder wodurch ber Commodatar eine von bem Verlelher bes 
reits angefangene Berbefferung nur Bellendere **): 3) Auf 
Zurücgabe der Sache oder ihres Werthes, wenn nämlich 
der, Commodatar bie Sache verlohren, und deren Werth 
erfeßt hatte, nachber aber der Valeiher die Sache wieder 

erhaͤlt *). | 
| 9 800 

Klagen aus dem beibcontract. 


Aus dem Lelhcontract entſpringen zwey Klagen, 1) bie 
actio commodati: direrta, voelche von dem WBerleiher gegen 
den Commodatär auf die Zurüctgabe der. Sashe mit aller Zu⸗ 
bebörung, ſo mie auf Erſatz des ihm zur Saft fallenden 
—— angeſtellet wird. Gegen einen Pupillen, der ei⸗ 

ne Sache ohne Auctoritaͤt feines Vormundes geliehen hat, 
Aber, fofern er baburch reicher geworden, nur eine actio 
commodati utilis, außerbem aber die actio, ad exhiben- 
dum, oder actio legis Aquiliae Statt, wenn er fich eines 
Dolus oder einer ar dabey ſchuldig gemacht dat ?*). 
2) Die actio commodati contraria, wodurd) der Commoda⸗ 
taͤr gegen den Commodanten ſeine zufaͤllig gegen dieſen ent» 
ftandenen Rechtsanfprüche verfolge. Vaß behde Klagen 
auch auf die Erben gehen, leidet feinen Ziveifel “) 


21) C. 18. .2. D. h. t. L. is. 6. 2... 8% D. de furtis. 

22) Hug. Donerrus in Comment. iuris civ. Lib, XIV, .c8pr. 3. 
$. De impenfis.etc, pag.' 674. und rrantanz Comm, H-t 
nr. 62. 


23) L. 17: 5. D. Ah. Pr Aſt dem Eommwobatar daran ades 
. gen, die Sache ſelbſt Deber zu baben, fo kann er mit der,rei 
‚ vindicatione utili auf:Reftitution berfelben Klagen. L. 5. Hr 3, 
.D.%, 4 1.63, D. de rei vind. Iſt ihm mehr daran gelegen; 
das Gelb, maß er für die Sache bezahlt hat, wieder zu hakkn, 
fo klagt er mit der condictione fine caufa, auf’ Serausgude des 
besahtten Werthe. L. =.” D. de condict. fine caufas - 
ihm aber gleichviel, ober bie Sadesber ifren: Werth erh 
fo Flagt er actione commodati contraria. ©. VDET in C OR: 
h. t. d. 8. no, 35 


24) L i. 5. ult. L. a. et L. 3. pr. Din h. rn 
25) S. S anidis tehtbud von Klagen and Eipreben£. — * 
nn a Fe \ (2 
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